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1. INTRODUCCION

1.1. La problematica del estudio de las particulas griegas: estado de
la cuestion.

La abundancia de particulas y el frecuente uso que de las mismas se observa en
los textos literarios es un rasgo que caracteriza al griego clasico. El estudio estadistico
de los textos (principalmente discursos) realizado por Cauquil-Guillaumin,* muestra que
de un corpus aproximado de unas 622.500 palabras, las particulas suman casi el 17%,
siendo después de los verbos el tipo de palabra mas usado. Paraddjicamente, su
influencia en la comprension general de los enunciados es limitada o nula, puesto que
las particulas carecen de significado Iéxico (por ello, hay quienes se han planteado si es
0 no necesario transmitir a las lenguas modernas el leve matiz que las particulas aportan
al sentido del texto).? Sin embargo, existen estudios que demuestran que tan sélo el
andlisis de la frecuencia de uso de las particulas ya es valioso en la medida que éstas
caracterizan desde un plano extralinguistico, las obras, los géneros literarios, los autores
e incluso los personajes.’ Por otra parte, también son (tiles los trabajos que
pormenorizadamente describen las funciones sintacticas, valores semanticos o roles
pragmaticos de cada particula. No tan sencillo se presenta el estudio tedrico de las
particulas cuando se quiere responder a preguntas como qué es una particula, qué partes
de la oracion son particulas o qué palabras componen el repertorio de la clase de las
particulas. Las diversas opiniones tienden a ser rechazadas por no ser validas desde el
punto de vista de las demas disciplinas linguisticas. Otros, como DuHouX (2006), han
planteado incluso la posibilidad de eliminar el término particula disgregando o al
menos reduciendo los componentes del incomodo ‘‘fourre-tout” que constituye dicha
clase de palabras.

La imposibilidad de dar respuesta a esas preguntas desde un dnico criterio
morfoldgico, sintactico, semantico, l6gico o pragmatico (o bien una respuesta universal
que satisfaga a todas las disciplinas), y la vaguedad terminolégica del propio término

! Citado por DuHOUX (2006:523).
2 Cf. p. e. REDONDO (1989).
® Por género y condicién social, como se puede comprobar en GONZALEZ MERINO (1981-3).
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particula, heredado de la gramatica tradicional, son s6lo algunos motivos por los que a
lo largo del siglo pasado hasta hoy se ha generado una auténtica problemaética que se
expone en forma resumida en las siguientes lineas.

1.1.1. Concepto de particula

Es una cuestion dificil formular la definicion de un grupo de palabras tan
heterogéneo como el que se trata en este trabajo. Segun el criterio metodoldgico
empleado, llega a englobar hasta tres categorias gramaticales, a saber, adverbio,
conjuncion e incluso interjeccion, o ninguna de ellas, puesto que existen algunas
definiciones negativas que describen la particula como aquella palabra que no es
ninguna de las tres clases citadas. En cambio, el grupo de las particulas fue homogéneo
para los gramaticos griegos, quienes agruparon bajo una misma etiqueta (ovvosouot, en
lat. coniunctiones) al conjunto de conectores de frase y oracion y de palabras que
determinan el modo y la entonacion a las que ain hoy Ilamamos particulas, pero que,
sin embargo, pertenecen en términos gramaticales a clases de palabras bien
diferenciadas.” Segtn el DRAE, una particula es una parte invariable de la oracién, que
sirve para expresar las relaciones que se establecen entre frases o vocablos. Se trata
de una definicién formal, muy general, con la que, dada su vaguedad, no puede
identificarse dicho grupo de palabras en el caso del griego. Dicha vaguedad del término
particula, la problematica historica que arrastra el mismo y los distintos significados que
alberga, son algunos de los temas que estudia al detalle BERENGUER (1992:58-61).
Segun él, el término particula hace referencia a tres tipos de definicidn en virtud de tres
cualidades. El primer rasgo es el escaso cuerpo fonico, caracteristica que se deduce de la
naturaleza derivativa de los términos clasicos udpiov y particula, pues ambos son
diminutivos de udpoc y pars respectivamente.’ En griego y latin las palabras més
breves coinciden, como es légico, con las palabras no flexivas, lo cual dirige nuestra
atencién a la segunda acepcion del término (donde habria que encuadrar la definicién
que aparece en el DRAE): las particulas se definen en ocasiones como palabras
indeclinables. Segun esta acepcion, el término particula incluiria numerosas clases de
palabras: preposiciones, conjunciones, adverbios e interjecciones, o que RODRIGUEZ
ADRADOS (1992) denomina en conjunto hiperclase de palabras no flexivas (salvo las

* Aunque, como veremos, estudios actuales también han considerado como particulas ciertas palabras que
los griegos clasificaron entre los ézipprjuara. La problemética que se observa entre los gramaticos
griegos desde Aristételes en torno a las particulas no era de clasificacién sino de significado, como bien
explica DURAN LOPEZ (2000:50,1), porque eran dificiles de conciliar las ideas de que las particulas fueran
palabras y al mismo tiempo que no poseyeran significado.

> REAL ACADEMIA ESPAROLA (2001).

® Lo que diferencia a particula y pars es la flexion: al grupo de las particulas pertenecen las palabras
indeclinables, mientras que las palabras declinables son consideradas partes orationis.
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interjecciones que son elementos extralinglisticos). Por oposicion a los elementos
mencionados de dicha hiperclase y bien asentada desde antiguo, la tercera acepcion
denomina particulas al conjunto de palabras breves e indeclinables que quedan al
margen de la tradicional clasificacién de partes de la oracion, excluyendo asi del nuevo
grupo a las preposiciones, interjecciones, adverbios y conjunciones.

Esta diversidad terminolédgica crea una evidente confusion que puede atribuirse a
la multiplicidad de criterios empleados y a la conservacién de una terminologia caduca
heredada de la gramatica tradicional. En cualquier caso, hay quien considera que esta
confusion la ocasionarian las teorias gramaticales modernas, puesto que en la
Antigledad el término particula no habria entrado en conflicto con las tradicionales
partes de la oracion.” Algunos sostienen que Denniston, con el fin de acotar el término
moderno, tomé el grupo de advdsauor de Dionisio Tracio y lo identificd con el grupo de
particulas, lo cual fue un error: el término antiguo ovvoeouor es mas restrictivo que el
nuevo particulas. De hecho, el término ovvosauor no es equivalente al latino particulae
sino a coniunctiones, por lo que haria referencia tan solo a una parte de lo que llamamos
particulas. Por otro lado, en nuestra opinion, es un error afirmar que Denniston adoptd
el repertorio de ovvosouor de Dionisio Tracio cambiando su nombre por el de particles
con el fin de delimitar el grupo global de particulas. Primero, porque como veremos en
el siguiente punto, Denniston solo trata una parte de las particulas que aparecen como
ovvosouot en Dionisio. Ademas, si bien Denniston presenta un repertorio de particulas,
éste es reducido porque se guia por un criterio de seleccidn estilistico. A los demas
ovvoesouot que no estudia no les niega el estatus de particula (conjunciones disyuntivas,
subordinantes etc.). Otra tendencia defiende que ya en la Antigledad el término
particula era problematico por su inconcrecion y los gramaticos romanos lo utilizaban
de manera quizé algo peyorativa, cual cajon de sastre donde almacenar palabras que no
se ajustaban a ninguna de las partes orationis establecidas.®

Bien sea un problema heredado de los gramaticos antiguos o bien de la
gramatica tradicional, seria interesante exponer el motivo por el cual se tuvo la
necesidad de crear el término en lugar de ubicar cada palabra dentro de alguna de las
partes de la oracion. Existen tres circunstancias que impiden que las particulas se
incluyan en otros grupos: por la dificultad que entrafia determinar su funcion basica,
porque presenta una multifuncionalidad en un mismo estadio temporal, 0 bien porque su
funcion basica (como en el caso de la particula modal) no es equiparable a la funcion
que presentan miembros de otras clases. Ademas, una particula puede presentar
caracteristicas de otros grupos o sélo algunas del suyo.® DuHoux (2006:522,3) con
arreglo a lo que €l considera que es el repertorio de particulas, no consigue establecer
las suficientes caracteristicas comunes que diferencian al grupo de particulas de los
adverbios y conjunciones de subordinacion: son invariables (caracteristica de tipo

" Cf. BERENGUER (1992:58).
& Cf. KROON (1995:34).
° Cf. Cf. BERENGUER (1992:61-3).
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morfoldgico), son palabras vacias, esto es, que no tienen un referente extralinglistico,
sino propio del enunciado (de tipo Iéxico), son incapaces de constituir enunciados por si
mismas (de tipo sintactico). Al no existir las caracteristicas diferenciadoras suficientes,
justifica ciertos tipos de definiciones negativas como las de Hellwig o Durén Lopez (las
particulas ni son adverbios, ni conjunciones, ni subordinantes, ni preposiciones...).
RODRIGUEZ ADRADOS (1992:703) llega un poco mas lejos y recoge otras caracteristicas
exclusivas de las particulas, aunque reconoce que no todas las particulas participan de
ellas: capacidad de aglutinacion (aunque también los preverbios), segunda posicion en
la oracion (con excepciones), alternancia entre formas ténicas y atonas, determinacién
oracional, expansion, valor de juicio o expresidn mental del sujeto e incapacidad de
recibir una determinacion. Ademas, expone otras caracteristicas de las particulas con
respecto al elemento al que determinan: funcién oracional (equivalen a oracion: vei, oo,
7od, 7a),*° funcién coordinativa y conectiva, funcién de determinacion subjetiva de
palabras y sintagmas, determinacion oracional (dv, ke, ke, dpa, obxovv, 7j, GAAd).

Como vemos, un rasgo tan propio de la clase de las particulas como la
“indeclinabilidad” o la carencia de significado léxico es la heterogeneidad de sus
miembros, que complica sobremanera la formulacion de una definicion organica, comdn
a todas las particulas. De hecho, de todas las monografias acerca de las particulas
griegas, esto es, DES PLACES (1929), DENNISTON (1934), LABEY (1950), THRALL (1962),
BLOMQVIST (1969) y SICKING-OPHUNSEN (1993), tan s6lo Denniston aborda la dificil
cuestion.™ A la heterogeneidad de la clase de particulas en si se suma, como vemos, la
dificultad de la diversidad de enfoques metodoldgicos que ha recibido su estudio y que
enmarafia esta cuestion aun mas. Por ello vamos a analizar la definicion de Denniston y
algunas otras que se han formulado segun los criterios de distintas escuelas y corrientes.

DENNISTON  (1978:XXXVII) formula su definicion, aunque reconoce
previamente la dificultad de lograr una que sea global y plenamente satisfactoria: “a
word expressing a mode of thought, considered either in isolation or in relation with
another word, or a mood of emotion”. Un criterio semantico se manifiesta a lo largo de
todo el estudio de Denniston: éste refiere valores y no funciones (aunque emplee
términos sintacticos y no semanticos tales como adversativo, conjuntivo etc.). EI mismo
espiritu semantico se percibe también en la definicidn, puesto que las particulas no se
definen por la funcion que desempefian sino por el contenido que expresan o sugieren.
En dicha definicibn no hay una referencia sintactica, ni siquiera a la naturaleza
indeclinable de las particulas, seguramente porque Denniston tratd de acotar el concepto
méas amplio que procuraban las gramaticas tradicionales (que se basaba Unicamente en
la caracteristica de la indeclinabilidad).’? Pero, también desde el punto de vista

19 Sin embargo, DuHOUX (2006) que excluye los adverbios negativos, afirmativos e interrogativos de la
clase de particulas, no reconoce esta caracteristica.

1 Cf. REDONDO MOYANO (1993).

12 Acerca del término particula en Denniston, cf. REDONDO MOYANO (1993:224-5).
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semantico se aprecian carencias en la definicion: si las particulas poseen significado, y
en caso afirmativo, qué tipo de significado, son preguntas que quedan sin respuesta.

En este sentido, REDONDO MOYANO (1995) se ha percatado de este defecto que
subsana en su definicion:

El término particula designa un repertorio de palabras que sin ser
portadoras de significado léxico contribuyen a explicitar en el mensaje
modalidades de emocidn y de pensamiento de manera que facilitan al oyente-lector
la correcta comprension del mismo.

Si bien en esta definicién no se sefiala que las particulas posean un significado
referencial, al menos se manifiesta la carencia de un significado Iéxico. Existe también
otra diferencia con Denniston que es importante sefialar. Este sostiene que las particulas
son agentes de la expresion de una emocién o modo de pensamiento. Sin embargo, el
preverbio ovv- de la palabra ovvdsouog, indica una accion conjunta, de tal manera que
los griegos entendian las particulas como cooperantes junto con el contexto y no como
agentes en solitario de la articulacion textual. La particula es entendida como
correlacionante de la cépula, coopera en la conexién pero no depende sélo de ella.*® En
la presente definicion, ademas, se mencionan los conceptos mensaje y receptor (oyente),
no expresos en la definicién de Denniston.

En términos sintacticos se manifiesta PINKLER (1986:11ss.) cuando trata, segun
sus propias palabras, de traducir a la sintaxis la definicion dennistoniana: “particula es la
palabra que tiene ya una funcion adverbial, ya una conectiva, y que puede tener ambas a
la vez”. Una mezcla de los dos criterios vistos hasta ahora, el semdntico y sintactico la
encontramos en la definicion de FRAENKEL (1947:201), para el cual una particula es “a
word without a meaning which, consequently without giving names, is able to discharge
emotion, to make known intentions, to connect related clauses”. DuHouX (1997:15,16),
ofrece una definicion algo mas detallada:

Jentends par particules un ensemble hétérogene de mots invariables dont
la fonction est de spécifier:

a) une liaison entre deux éléments de méme niveau hiérarchique (ainsi, xai
‘et’) -ce sont les conjonctions de coordination;

b) lintonation de tout ou partie du discours (ainsi, 7, dont une des
fonctions est de souligner le caractére interrogatif de ce qui suit) —ce sont les
intonateurs;

c) le degré de réalité prété a un élément du discours — ces particules
peuvent notamment indiquer que la portée d’un élément doit étre augmentée ou
diminuée (ainsi, y, a valeur intensive ou restrictive) —ce sont les modalisateurs.

En esta definicion se observa una preocupacion por el concepto de particula 'y su
implicacién en la dificultad de organizar un repertorio estable (ensemble hétérogene), se

13 Cf. REDONDO MOYANO (1995:15-6).
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menciona desde un plano sintactico la funcion de enlace que desempefian algunas
particulas y, sobre todo, destaca el méas reciente enfoque pragmatico al restringir el uso
de algunas particulas al plano extralingliistico de la comunicacién (items b y ¢ que
refieren funciones como indicadores de la modalidad y el modo).

En REDONDO (1989:265) se encuentra la definicion que ofrece un mayor balance
entre los diferentes criterios (fonolégico, morfolégico, sintactico y semantico):

Clase de palabras no flexivas, a menudo no marcadas desde el punto de
vista acentual, marcadas en el plano morfolégico por su tendencia a la refeccion, en
el sintactico por su falta de autonomia en cuanto al orden de palabras, y en el
semantico por su escasa significacion, ya que actGian como anaféricos.*

Otras formulaciones se pueden agrupar en una serie de definiciones negativas.
Estas surgen del intento de discriminar un repertorio de particulas a partir de la
hiperclase de palabras indeclinables, en oposicion a las tradicionales clases de palabras:
adverbios, conjunciones y preposiciones. DURAN LOPEZ (2000:46) define particula
como “palabra invariable que no es adverbio, ni conjuncidén, ni subordinante, ni
preposicion etc.” Otra definicidn negativa, en este caso no formal sino funcional, se
encuentra en FOOLEN (1993:13). El criterio que adopta esta basado en la diferencia
existente entre palabras con significado léxico y palabras con significado categorial o
funcional (“content words” vs. “function words”): “particles are words that do not
contribute to the propositional content of a sentence or utterance”. Segun esto y
salvando las distancias con la concepcion moderna de adverbio y conjuncion, bajo el
titulo de particulas podriamos encontrar hasta tres clases de palabras no flexivas:
conjunciones, algunos tipos de adverbios e interjecciones. Abarcaria, por tanto, un
repertorio de particulas parecido al que disefid HELLWIG (1974) y que ademas estaria en
consonancia con el criterio de seleccion (“informacion subjetiva”) de éste tltimo. Por
otro lado, entraria en conflicto con las tesis de REDONDO MOYANO (1995:17-8), quien
rebate al anterior, denegando a la interjeccion el estatus de particula. En efecto,
reconoce que la interjeccion, a semejanza de las particulas, aporta una informacion
subjetiva acerca del estado de animo del emisor e innecesaria objetivamente para la
comprension del mensaje. En este sentido la interjeccién cumple con esa condicion. Sin
embargo, al contrario que las particulas, no forman parte de la oracion ya que son actos
de habla por lo que no pueden cumplir el requisito de “explicitar la manera de entender
un constituyente o una oracion entera ni las relaciones entre oraciones y secuencias”,
propio de las particulas. La interjeccion se situa “junto a la oraciéon”, pero no es dominio
de ella.’® Anteriormente, Denniston entendi6 este punto de manera similar: las Gnicas
caracteristicas comunes a todo el repertorio eran la invariabilidad y el hecho de ser
partes pequefas de la oracion, asi que dejé fuera de su estudio a las interjecciones por

14 Cf. REDONDO (1989:265).
15 Cf. REDONDO MOYANO (1995:22).
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no resultar componentes oracionales. Esta cuestion de repertorio se trata con mas detalle
en el siguiente punto.

La ultima definicion de particula que tratamos responde a un criterio
pragmaético-discursivo. KROON (1995:35) define asf las particulas:*®

Particles are those invariable words which have in common that they fit
their host unit into a wider perspective, which may be the surrounding verbal
context and its implications, or the communicative situation in which the text is
integrated.

Tampoco esta definicion es completamente satisfactoria puesto que la corriente
pragmatico-discursiva en principio no puede dar una respuesta por si misma a esta
cuestién sino que necesita apoyarse en otros criterios. En efecto, a pesar de tratarse de
una definicion pragmatica, se subraya como primera caracteristica de las particulas la
falta de flexion, que es de tipo gramatical (morfolégico). Ademas, no todas las
particulas pueden someterse al bosquejo discursivo: las particulas adverbiales quedarian
al margen.'” Efectivamente, SICKING (1986) afirmé que existen dos grupos de particulas
que no pueden someterse a los mecanismos de analisis jerarquico de la pragmatica
discursiva: las llamadas particulas oracionales (7, uijv, roi, o1, dpa, odv) y las que
explicitan el alcance del enunciado enfatizando su limite o extension (ye, xai). Estos
grupos de particulas son los que DENNISTON (1978:XXXIX) denomind de manera
global adverbial particles®® y mas tarde DuHoux (2006) modalisateurs e intonateurs.
Sin embargo, a estas particulas la pragmatica discursiva les atribuye un rol en el
contexto de la comunicacion (en actos de habla). Cuando dice KROON (1995:35) “their
host-unit [...] may be the surrounding verbal context and its implications, or the
communicative situation in which the text is integrated”, la distincion hace referencia a
los diferentes niveles discursivos planteados por ROULET (1984). Las particulas cuyo
host unit es el contexto verbal circundante son aquellas que forman parte del nivel
representacional. Dicha representacion es la que la lengua realiza del mundo y, dentro
de esa representacion, las particulas funcionan como mecanismos de conexion entre las
entidades y/o eventos representados. Por otro lado, las particulas cuyo host unit es la
situacion comunicativa en la que el texto esta encuadrado, estarian implicadas en el
nivel presentacional o el interaccional. ElI primero concierne a la manera en que el
emisor organiza la informacion que quiere comunicar, mientras que el segundo se
refiere a la manera en que es conformada la relacion cognitiva y emocional entre emisor

18 En la introduccién de su monografia presenta un interesante recorrido por los estudios pragmético-
discursivos en general, muy valioso para el estado de la cuestion que trazamos en estas lineas. Aunque
nuestro estudio tiene por objeto las particulas griegas, se ha estimado conveniente incluir la Unica
definicion que hemos encontrado de este tipo en el ambito de las lenguas clésicas.

17 CrESPO-CONTI-MAQUIEIRA (2003:217) distinguen particulas adverbiales de adverbios en la medida en
que las primeras “no pueden ser usadas de manera auténoma ni admiten coordinacioén con otras”.

8 Aunque reconoce que no es una etiqueta muy adecuada, dado que el motivo por el que se les llama asi
es porque habitualmente se traducen como adverbios.
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y receptor. En el nivel presentacional las particulas dividen el discurso en unidades
central y periféricas a la vez que marcan unidades explicativas y digresivas con el fin de
guiar al oyente hacia una optima inteleccion del mensaje. En el caso concreto de la
lengua griega, las particulas que operan en este nivel son: odv, 0, ydp, uévrot, kaitory
aAAd. En el nivel interaccional la particula explicita la actitud del hablante con respecto
a la informacién que aporta. Las particulas que operan en este nivel son: zov, 7oi, dpa,
oy .

El eje central de la definicién de KROON (1995) lo constituye el concepto host-
unit, una expresion utilizada por Kroon para referirse al fragmento de texto sobre el cual
ejerce su influencia la particula involucrada. Dicha host unit no necesariamente se ajusta
al tradicional concepto de oracion, sino que puede aplicarse a segmentos textuales que
ocupen desde una sola palabra hasta todo un parrafo. Esta concepcion evidencia un
choque metodoldgico entre la pragmatica discursiva y la sintaxis. La definicion de
Kroon representa un pragmatismo funcional que rechaza la concepcion del texto como
una secuencia de frases y oraciones, antes bien, aboga por un profundo estudio de la
estructura jerarquica del texto; es tarea de esta disciplina alentada por el Circulo de
Ginebra, del cual se habla con mas detenimiento en el punto 1.1.3, establecer una
jerarquia de unidades dentro del discurso y estudiar la manera en que las particulas
indican el enlace de dichas unidades y sefialan el limite entre distintos niveles
jerarquizados. Asi pues, la oracién, unidad principal de la sintaxis, deja de ser relevante
en este tipo de estudios pragmaticos, como se infiere de la frase “they fit their host unit
into a wider perspective”.

Siguiendo los modelos pragmaticos mas importantes pero basandose
especialmente en el esquema discursivo de KROON (1995), REVUELTA PUIGDOLLERS
(2006) trata someramente la problematica que encierra el concepto de particula y
discute la pertinencia del término para designar una clase de palabras. De su estudio de
la particula 7zdiiv desde los distintos niveles en que operan los constituyentes
oracionales infiere que el término particula no es mas que una etiqueta de significado
vacio aplicada a palabras, especialmente adverbios o conjunciones, que operan en el
nivel presentacional y cuyo significado o sintaxis es dificil de precisar. A esa conclusion
llega después de comprobar como el analisis linguistico ha distinguido tradicionalmente
entre adverbios y particulas (al menos en el caso de zdA:v) en funcion del nivel en que
opera la palabra. Asi, los linglistas llaman adverbio a la palabra que opera en el nivel
representacional (funcionando como complemento circunstancial), pero la denominan
particula si lo hace en el presentacional (introduciendo un nuevo tépico o unidad
discursiva). Sin embargo, concluye REVUELTA PUIGDOLLERS (2006:468) que no hay
motivo para esta distincidon pues la diferencia no esta en las palabras en si, sino en la
unidad en la que operan las mismas. Segun esto, la consideracion del conjunto de
particulas como una clase de palabras autonoma carece de sentido.

9 RisksBARON (1997:3). Acerca de los tres niveles, se puede encontrar informacién mas detallada en
KROON (1995:69-95).
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Al final del recorrido por las diferentes definiciones de particula que se han
formulado, se antoja imposible y quizas también innecesaria la formulacion de una
definicion Gnica que recoja todas las caracteristicas esenciales segin cada corriente o
disciplina linglistica y que al mismo tiempo satisfaga a todas por igual. La reiteracion
de cualidades comunes a todas las particulas en las definiciones presentadas, contrasta
con algunas contradicciones que son fruto del choque entre los diferentes
planteamientos metodoldgicos. Cada criterio tiene unas ventajas y unos inconvenientes,
y muchos afios de estudio desde los diferentes prismas metodoldgicos los ha dotado a
todos de una buena base tedrica para poder estudiar con éxito las particulas griegas. Por
ello, nos parece plausible que se adopte cualquiera de las dos posturas en funcion del
objetivo que persiga: tanto la combinacion alternativa de varios criterios, como la
predominancia de uno recurriendo ocasionalmente a otros que sean capaces de solventar
problemas puntuales que la metodologia o el criterio principal no alcanza a resolver.”

Finalmente, en un tema tan controvertido como el que se expone en estas lineas,
tampoco hay acuerdo en la cuestion que atafie a la validez o no del término particula.
Para buena parte de quienes lo han estudiado, dicho término, confuso y obsoleto,
supone un problema heredado de la gramatica tradicional. Algunos defienden a dia de
hoy su validez?! y aln otros como DuHoux (2006), que plantea en un trabajo la
posibilidad de suprimir el término y el repertorio, termina adoptando una postura
conformista al aceptar un término caduco, pero en su opinion, demasiado bien anclado
en la tradicién de los estudios lingtiisticos.?

1.1.2. Elrepertorio de particulas

La cuestion del repertorio estd tan ligada a la del concepto de particula que
resulta complicado tratar ambas por separado. De hecho, en el punto anterior ya se han
anticipado argumentos correspondientes mas bien a este punto sin los cuales no habria
sido posible dar respuesta a la cuestion anterior. EI motivo de este vinculo es el
siguiente: la mayor o menor extension del repertorio depende del grado de restriccion
que presente la definicién de particula. Es por ello que si la cuestion del concepto
resulta problematica por la falta de consenso en la metodologia, la cuestion del
repertorio también lo es por el mismo motivo.

20 |_os criterios fonolégico y morfoldgico son insuficientes incluso para clasificar la hiperclase de palabras
no flexivas, por lo que deberian complementarse con otros criterios.

2L Cf. p. e. SCHENKEVELD (1988).

22 Cf. DUHOUX (2006:522).
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REDONDO MOYANO (1993), en un articulo dedicado enteramente a la cuestion
del repertorio de particulas, ha descrito su probleméatica metodoldgica. A la conclusion
de que el repertorio no esta claramente delimitado se llega por tres evidencias:

- El término con que se denomina al repertorio (particulas) es confuso ya que
historicamente ha sido empleado para englobar diversas clases de palabras.

- En los diccionarios todavia se sigue denominando particulas a algunas palabras
no incluidas por Denniston (p. e. dv, 7).

- Algunas palabras que son consideradas particulas por Denniston, en cambio en
los diccionarios vienen recogidas como adverbios (p. e. zov).?

La mayoria de las monografias que han tratado las particulas, como ya se ha
indicado en el punto anterior, describen su funcionamiento, pero no definen el concepto
de particula ni tampoco trazan los limites del repertorio. Mas bien, aceptan los ya
preestablecidos. Entre quienes razonan los limites de la clase de las particulas se
evidencia una falta de consenso que se va a describir en las siguientes lineas.

La obra de referencia en el estudio de las particulas griegas es la monografia de
DENNISTON (1978), por ello, siempre ha existido una tendencia errénea considerar las
particulas que él trata como el repertorio completo. Sin embargo, el objetivo de
Denniston no fue estudiar todas las particulas existentes sino las que le interesaban
desde un punto de vista semantico-estilistico. De este modo, el conjunto de particulas
que aparece en su obra no puede considerarse como la categoria de particulas al
completo. Como ya hemos indicado anteriormente, para configurar su seleccion acudio
a la tradicional clasificacion de los ovvéosouor elaborada por Dionisio Tracio (s. Il
a.C.).* En la clasificacioén del gramatico griego se contabilizan ocho tipos de particulas
(ovvoeopor):

- Copulativas (uév, ¢, e, kai, GAAd, RUEV, NOE, 10€, atdp, abTdp, fijTOoL, KEV, V).

- Disyuntivas (7, fjzot, 7jé).

- Hipotéticas (&1, sinep, €101], siorinep).

- Subhipotéticas (ézei, Encinep, Eme1on, Ensionnep).

- Causales (iva, 6rws, éppa, Eveka, obveka, 610, 01071, ka6, kel ot1, kKab'éo0V).

- Dubitativas (dpa, xdra, uav).

- Silogisticas (dpa, aAid, aAidunv, toivov, Totydprot, Totyapovy).

- Expletivas (07, pd, vu, mwov, tot, O1jv, dp, onta, nep, nw, unv, dv, ad, vov, odv,
Kev, 7&3.25

2% Cf. REDONDO MOYANO (1993:226).
% En nuestra opinion es un error, segdn se ha comentado en el punto anterior, identificar las particulas
con los antiguos ovvseouor, puesto que el término griego se refiere exactamente a coniunctio, conjuncion
A no a particula, cuyo equ_ivalente griego seria udpiov.

Cf. D. T. Ars Grammatica 1.1.86 ss.
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En la introduccion a The Greek Particles, Denniston aborda cuestiones
generales: el concepto de particula, tipos de particulas, posicion, usos y significados e
importancia estilistica. Ya en el primer punto, en el que desarrolla el concepto de
particula, subdivide el repertorio en dos “sub-repertorios”: por un lado, el de las
particulas adverbiales que expresan modalidades de pensamiento y emocion
aisladamente; por otro lado, el de las particulas relacionantes, que implican un contraste
con alguna referencia externa. Este grupo lo subdivide en particulas conectivas,
subordinantes, apoddticas, responsivas (p. e: xai Y o0dé en sus usos adverbiales) y
“corresponsivas” (p. e: uév en la correlacion wpév... 64). Pues bien, atendiendo a la
clasificacion de Dionisio Tracio, Denniston estudia las particulas copulativas a
excepcion de dv (x£v). De las disyuntivas no trata 7, sélo 7jzor como compuesto de 7o
Las particulas subhipotéticas, hipotéticas y causales fueron desatendidas, segun explica,
por pertenecer mas su estudio al area de la sintaxis que al de la estilistica. Las
dubitativas, en cambio, son estudiadas: dpa con capitulo propio, xd@re y u@v como
compuestos en los capitulos de xaiy odv respectivamente. Incluye las silogisticas y de
las expletivas omite casi la mitad: zov, 7w, dv, ad, vov, kévy vo. Afadié ademas ydp
(no recogida como ouvvoeouog por Dionisio) dei (una particula exclusivamente atica,
tampoco recogida por el tracio), 7/ y otras compuestas, como por ejemplo, uévrou,
kainep y xairor Al repasar la presencia y ausencia de particulas en esta clasificacion,
se aprecia una predileccion por los conectores oracionales coordinantes pre y
postpositivos y los “parapleromaticos” o expletivos, es decir, aquellas particulas cuyo
uso es relevante en la parcela de la estilistica. A su vez, prescinde de conjunciones y
otros tipos de palabras cuyo uso responde a pautas sintacticas fijas. Efectivamente,
Denniston mas que las reglas sintacticas de uso, tiende a destacar los aspectos
estilisticos: el registro linglistico en que se usan las particulas (si es coloquial o
elevado) y las preferencias de uso segln autores, periodos, géneros, dialectos y estilos.
El repertorio de Denniston, aungque no recoge el conjunto integro de particulas, refleja
un criterio de seleccion, el estilistico, que es coherente.?

Anterior al trabajo de Denniston contamos, por ejemplo, con el trabajo de
Hoogeveen (1769), reeditado posteriormente en epitome por C. G. Schiitz (1813)*" y
mas tarde por SEAGER (1829). En él, sin abordar tedricamente la cuestion del repertorio,
se ofrece otro estudio pormenorizado del uso de cada particula. Por otra parte, en las
gramaticas que no tienen en cuenta la clasificacion de Dionisio Tracio, encontramos un
mas amplio repertorio de particulas (puesto que se rigen por criterios sintacticos, menos
restrictivos que los semantico-estilisticos de Denniston). En SmMYTH (1984),
encontramos un precedente de Denniston, aunque el primero no tiene la pretension de

%6 Como ya he sugerido en el punto anterior, no coincido en este aspecto con REDONDO MOYANO
(1993:221) quien manifiesta que el objetivo de Denniston, dada la formidable extension de su obra, es el
estudio de todas las particulas. En realidad, Denniston da a entender en su introduccion que existen méas
particulas de las que aparecen en su estudio. Los conectores de subordinacion, por ejemplo, son particulas
para él, sin embargo, no los trata porque carecen de interés desde su perspectiva.

“" Citado por DENNISTON (1978:589) en su bibliograffa.
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exhaustividad que se aprecia en el segundo. En él, una breve cabecera que explica de
manera global las funciones, el origen y el significado de las particulas sin llegar a
concretarse una definicion, introduce un listado conciso de un repertorio de particulas
algo diferente al que presenta Denniston. Por un lado, presenta como particulas palabras
que aparecen en la clasificacion de Dionisio Tracio y que Denniston no recoge: la
disyuntiva 7, la expletiva ed y la causal 6zws. Ademas, también figura en su listado la
particula zA7v, que ni el tracio ni Denniston contemplan como tal en su repertorio
(aunque existen testimonios que evidencian su uso como particula conjuntiva en época
clasica®®). En cambio, hay particulas presentes en Denniston que Smyth no recoge; es el
caso de @rjv'y drjmovbev, aunque si trata otros compuestos de 677 como S7jdev, Srjmov 'y
onra. Anjrovfev no aparece tampoco en la clasificacion de Dionisio mientras que 67jv,
de uso marginal, circunscrita casi exclusivamente a los textos épicos y liricos, se
encuentra en el grupo de las expletivas. Estos datos revelan que Smyth refleja mas
fielmente la tradicion de los gramaticos griegos, ya que recoge y aborda mas particulas
presentes en Dionisio Tracio que Denniston (independientemente de la incomparable
extension y relevancia de ambos trabajos).

Denniston, aunque reelabora el concepto de particula dotandolo de una
definicion distinta a la etimologica e intentando ajustarlo a la tradicion de los
gramaticos griegos, no consigue desvincular a las particulas de su tradicional etiqueta de
cajon de sastre que contiene un variable e inestable niimero de palabras no flexivas.? El
criterio de tipo estilistico mediante el cual selecciona particulas de la clasificacion de
ovvoesouot de Dionisio Tracio puede ser discutible a la hora de delimitar la categoria de
particulas, puesto que no toma grupos completos de particulas, se centra en las
particulas coordinativas sin ocuparse, por ejemplo, de la mas importante de las
coordinativas disyuntivas (7j). Sobre todo trata el grupo de las expletivas (hasta 10
particulas), pero deja fuera de su estudio siete de ellas.

Las diferencias que presentan los repertorios de Denniston y el de la gramatica
de Smyth en cuanto a particulas tratadas son insignificantes en comparacion con las
diferencias existentes entre el repertorio del primero y el que ofrece el diccionario
LIDDELL-SCOTT (1996). Este denomina particula a palabras no incluidas por Denniston
en su obra, tales como d@v, xk&(v), ka 'y 7. Por otra parte, algunas palabras clasificadas
por Denniston como particulas, en dicho diccionario son recogidas como adverbios, es
el caso de vov, ad, obv, obkxobdv, mov, dfta, Sibev, dimov, dnxovdsv, 1, Kaiy uévrol.
Con respecto a las conjunciones, el diccionario recoge como tales una serie de palabras
(¢éAAd, atdp, adtdp, ydp, kaiy pévror) que a su vez Denniston denomina particulas. Si
otras palabras tales como uév, 6y re comparten funciones sintacticas y categoria con
las anteriores, pero el diccionario considera a las primeras conjunciones y a las segundas
particulas, la confusion conceptual que se produce es evidente. El criterio de Denniston,

%8 Cf. el capitulo dedicado a la particula zA7v.
2 Cf. REDONDO MOYANO (1993:226).
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basado en las clasificaciones linglisticas de Dionisio Tracio, es distinto de los
pardmetros que sigue Liddell, el cual denomina conjunciones a los conectores
oracionales prepositivos, esto es, los que ocupan el primer lugar de la oracidn, mientras
que a los conectores oracionales postpositivos, es decir, los que ocupan la segunda o
tercera posicion en la oracion, aunque desempefian en algunos casos funciones
conjuntivas, no pueden ser llamados conjuncién por no ocupar la primera posicién de la
frase, por lo que se les asigna el término idoneo para las palabras indeclinables de dificil
clasificacion, a saber, particula.

Es significativa la evolucion que ha experimentado el término odvéeouos. En las
lenguas modernas el término conjuncion se refiere ya a tan sélo una parte de lo que los
gramaticos griegos denominaron ovvdsouog, es decir, a los conectores oracionales
prepositivos. Fuera del término moderno quedaban los conectores oracionales
postpositivos del griego (u&v, 8, ze, etc.) y las particulas enfaticas o adverbiales (las que
expresan una modalidad aislada), que pasaron a engrosar las listas de ciertos tipos de
adverbios. El diccionario tenia entonces dos opciones:

- Reunir bajo la misma etiqueta a las particulas adverbiales y a los conectores
oracionales postpositivos junto a los conectores oracionales prepositivos (conjunciones),
basandose en el cuadro de conjunciones griego.

- Distinguir segun la gramatica tradicional entre adverbios, conjunciones y
particulas, disgregando asi un grupo de palabras que entre los griegos constituia una
unidad y dandole al término particula un sentido diferente al de (ovvoeo0c).

Liddell tomé este segundo camino y Denniston, a su vez, el primero. El valor de
la obra de Denniston radica en el criterio de seleccidn de particulas, basado en el cuadro
de conjunciones de los antiguos griegos. Pero al mismo tiempo, también puede
relacionarsele en cierto modo con la problematica terminologica de las particulas, al
separarse de la gramatica moderna para rescatar parametros gramaticales de la
Antigliedad. Fruto de esta controversia, y aln en ciernes esta aclarar, por poner unos
cuantos ejemplos, el estatus linglistico de palabras como uév, 8¢, te, dv, k&(v), ka y nw,
entre otras.

Tras la publicacién de The Greek Particles, HELLWIG (1974) presenta un
repertorio de particulas basado en un criterio comunicativo. Dicho criterio de seleccidon
se basa en el tipo de informacion que se aporta al mensaje: si es subjetiva u objetiva.
Hellwig repar6 en que el término particula engloba una serie de palabras heterogéneas
gue no encajan exactamente ni con el concepto moderno de adverbio ni con el de
conjuncion que ofrecen las gramaticas tradicionales. Por ello, aplica un nuevo criterio,
mas alld de los tradicionales l6gico o morfosintactico, que sea capaz de establecer de
una manera razonada el grupo de las particulas. Divide los tipos de supuestas particulas
segun aportan al mensaje una informacion objetiva, es decir, necesaria para la
comprension del mensaje, 0 subjetiva, esto es, innecesaria. Como palabras que aportan
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al mensaje una informacidn necesaria se encuentran los adverbios de negacion y la
particula ¢v.*° Al otro lado quedan encuadrados los llamados cvvdsouot y émppriuara.
Los émpprjuara engloban dos subtipos. Por una parte aquellos que denotan las
nociones de tiempo, valor, lugar, nimero, orden, compafia, colectividad, cantidad,
cualidad y diferencia de grado. El resto, los emplea el hablante para posicionarse
subjetivamente ante el objeto de la discusion bien en un &mbito racional, bien en un
ambito emocional. A éstos, que presentan una informacion subjetiva, Hellwig los
incluye en el grupo de particulas adverbiales junto a los odvdsauor silogisticos y
expletivos de la clasificacion de Dionisio que hemos expuesto anteriormente. La
taxonomia que establece de ézioprjuara de &mbito racional y emocional es la siguiente.
En el &mbito racional distingue entre adverbios de:

- Asentimiento: veai, vaiyi.

- Suposicion: iowg, tdya, TVYOV.
- Juramento negativo: ud.

- Juramento positivo: vij.

- Confirmacion: oniadn.

- Refuerzo de negacion: odofjza.

En el ambito emocional distingue entre las interjecciones que indican:

- Indignacion o queja: zarai, 100, peb.
- Admiracion: Sefai.
- Entusiasmo: gboi, siav.

Por lo que respecta a las palabras que conforman la categoria de los ovvosouot
en Dionisio Tracio, Hellwig acepta como particulas toda la taxonomia descrita por el
gramatico griego: copulativas, disyuntivas, hipotéticas, subhipotéticas, causales y
dubitativas. Dichas conjunciones y “particulas de frase”*! operan en el ambito l6gico de
la expresion del pensamiento al clarificar la relacion entre oraciones y la indicacion del
sentido en el que debe interpretarse una oracion.*

El repertorio de Hellwig supone el primer intento de establecer una clase de
palabras justificado desde un criterio diferente al morfosintactico. Tiene como mérito a
destacar que trata de armonizar la gramatica antigua de Dionisio Tracio con la
lingliistica moderna enfocando la cuestion desde el prisma comunicativo. Con todo, su
repertorio no ha podido esquivar ciertas criticas. REDONDO MOYANO (1995:17-9)
esgrime argumentos para negar la categoria de particula a las interjecciones y a algunas
palabras del grupo de los ézipprjuara. Aungue las interjecciones cumplen el requisito

¥ HeLLwiG (1974:150-1).

31 «“particula de frase” hace referencia a aquéllas que guian al oyente para que interprete el mensaje como
interrogativo, desiderativo o exhortativo.

¥ HELLWIG (1974:151-6).
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de aportar informacién subjetiva al mensaje (afirma tomando como ejemplo el
funcionamiento de la particula xe-), en cambio no explicitan la manera de entender un
constituyente oracional u oracion, puesto que las interjecciones no pertenecen a un nivel
de lengua sino de habla. Este argumento lo apoya con el hecho de que en los textos
modernos las interjecciones quedan discriminadas del resto del discurso mediante
comas. Por otro lado, a los adverbios incluidos por Hellwig en el subgrupo de
émpprjuara denominado “de ambito racional”, les deniega también la categoria de
particula. La razon es que, a diferencia de las particulas, que ““‘cosignifican’, de modo
que no pueden aparecer aisladas”,*® aquellos poseen la cualidad de aparecer en los
textos aisladamente y, por tanto, poseen un significado propio.

El estudio de las particulas griegas adquirié nuevas perspectivas con SICKING
(1986), quien llamé la atencion acerca de los beneficios que pueden obtenerse al aplicar
los enfoques pragmaticos al estudio de las particulas, al mismo tiempo que puede
aclarar puntos confusos, fruto de la mezcla de criterios sintacticos y semanticos.
Derivado de su concepcion del hecho linglistico como actos de habla y discursos
jerarquizados, su repertorio lo divide en cuatro clases de particulas:

- Nexos coordinantes (Coordinators): alid, o, 7, kai, uév, ¢, te, que expresan
una relacion sintactica independientemente de su contribucion al contenido.

- Conectores (Connectors): ydp, vov, que evidencian una conexion de tipo
semantico entre enunciados, no sintactico.

- Particulas oracionales (sentence particles), las cuales establecen una base para
la comunicacion entre hablante y oyente (7, u7v, roi); algunas otras como 67, dpa y
obv, se aproximan ademas al estatus de conector porque sefialan el lugar del enunciado
sobre el que ejercen influencia en un contexto de observacion, inferencia o discurso.

- Un cuarto grupo indica el alcance del enunciado, bien enfatizando su limite
(7€), bien su extension (xai).

Con la introduccion de roles pragmaticos y funciones retoricas en el estudio de
las particulas se explican cuestiones en las que la sintaxis o la semantica resultan
inoperantes. Por ello, el estudio de Sicking representa una aportacion fundamental para
el estudio de las particulas griegas.

En Espafia, también REDONDO (1989) ha estudiado de forma general la
problematica del repertorio de particulas. En su caso, el objetivo marcado consiste en
fijar un criterio para poder traducir con exactitud: ¢es necesario traducir las particulas
griegas? -se pregunta. La vinculacién de Redondo con Denniston es mas que evidente,
ya que limita el estudio de las particulas a aquéllas que denotan valores estilisticos mas
que sintacticos. De este modo, la conocida como particula modal ¢v queda fuera de su
repertorio al estar muy ligada a usos que regula la sintaxis. Las particulas de Redondo

% Cf. REDONDO MOYANO (1995:19).

32



no significan pero si expresan, entre otros, valores anaforicos y estados animicos.
Reconoce como particulas los odvosouor copulativos excepto d¢vy ke (uév, 0¢, te, kai,
GAAd, Tuév, noé, 106, ardp, abrdp, froi), los dubitativos (dpa, xdra, uav), los
silogisticos (dpa, aAid, aAlauijv, toivvv, totydprot, totyapoby) Y los expletivos (67,
pd, vu, o, Tot, O1jv, dp, ofjta, mep, ww, Wiy, v, ad, vov, odv, k&v, ye). Ademas, incluye
dos tipos de éxpprjuara: los de plegaria (eby7i): €ibe, aibe, dpaie, y los de exhortacion
(napakeisiosws): €ia, dye, pépe

Posteriomente, REDONDO MOYANO (1995:22) ha estudiado a fondo el repertorio
de Hellwig y ha restringido su repertorio rebatiendo la posibilidad de considerar
particulas a las interjecciones y ciertos adverbios, como ya se ha dicho. El repertorio de
particulas lo presenta de acuerdo con su definicion, mencionada en el punto anterior, y
con la obra del mimégrafo Herodas (atiende tan s6lo a las particulas de época
helenistica en verso). Las particulas que lo conforman son las siguientes: ¢iid, dpa,
Yap, Y€, yobv, 0€, 000E- LNOE, o1, ONov- ONmovbey, 1j, 1j, kal, kaitol, mov, UEV, 1ijv, obv,
TEP, ATV, re®

Con DuHouXx (2006) se vislumbra una nueva perspectiva, puesto que de los
trabajos mencionados el suyo es el Unico que de entrada no ha aceptado como inevitable
el grupo de palabras llamado tradicionalmente particulas. En su trabajo, las particulas
se presentan como un grupo heterogéneo, una antigualla heredada de la gramatica
tradicional que no desempefia el cometido de cualquier taxonomia, esto es, clasificar y
clarificar una materia. Desde una perspectiva pragmatica se pregunta si seria posible
eliminar el grupo de particulas realojando cada palabra en alguna de las clases de
palabras tradicionales. En principio, las primeras palabras que perderian la etiqueta de
particulas serian los adverbios de todo tipo que son facilmente realojables (negativos,
afirmativos, interrogativos, etc.) y las conjunciones de subordinacién. En esta fase no
habria problema alguno, pues otros autores como RODRIGUEZ ADRADOS (1992:682), el
cual distingue en la hiperclase de palabras no flexivas entre adverbios, particulas,
conjunciones y preposiciones, no aceptan como particulas palabras pertenecientes a
cualquier otra clase de las citadas. La particula modal, siempre mantenida al margen del
resto, la incluye entre los modalisateurs. Quedarian entonces etiquetados como
particulas los modalisateurs, los intonateurs y las conjunciones de coordinacion. Las
dos primeras son etiquetas de tipo pragmatico, incluidas necesariamente para clasificar
en un mismo grupo palabras para las cuales la morfosintaxis carece de denominacion:
modalisateurs se refiere a palabras que expresan el grado de realidad; los intonateurs
sefialan la entonacién y el sentido que el emisor da a sus palabras. DuHouXx (2006:520-
22) se reconoce tentado de abogar por una supresion del grupo de particulas,
introduciendo los dos nuevos conceptos pragmaticos en la gramatica, mientras que los
conectores coordinativos en un plano sintactico son conjunciones. Sin embargo, se
encuentra con una de las caracteristicas que define al grupo de las particulas como

% Cf. REDONDO (1989:261).
% Cf. REDONDO MOYANO (1995:22).
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obstaculo: la multifuncionalidad en un mismo estadio sincrénico.*® En efecto, observa
que hay palabras que pertenecen al mismo tiempo a dos categorias: conjuncion y
modalisateur (dpe, o1, uév, uévror 'y odv), conjuncion e intonateur (¢iid, obkovv) y
modalisateur e intonateur (dpe, 7). Por ello, afirma que es necesario que los tres tipos
formen obligatoriamente un grupo al margen de las clases de palabras tradicionales,
aunque a favor adn de la supresion, aporta como Gltimo argumento que existen palabras
que comparten categorias de entre las clases de palabras tradicionales. Tal es el caso de
xkaAov (adverbio y adjetivo), werd (adverbio y preposicién) y iva (adverbio y
conjuncion subordinante). Dicho argumento le legitima para suprimir el grupo de
particulas, lo cual evitaria, segun él, confusién y desorden. Sin embargo, la conclusién
es del todo decepcionante, pues considera inutil intentar eliminar un término establecido
por la gramatica tradicional y que precisamente por ello se halla bien anclado
histéricamente en la tradicion linguistica.

Finalmente, REVUELTA PUIGDOLLERS (2006:469) corrobora el éxito definitivo
del término particula, el cual, con una tradicion que se remonta por lo menos al siglo
XVIIl y que fue revitalizada por Denniston, sin embargo, se mantiene en la lingliistica
griega actual. En realidad, Revuelta no cree que las particulas tengan entidad como
clase de palabras, sino que mas bien se trata de una etiqueta con la que designar algunas
palabras que en el nivel presentacional carecen de un significado claro o desempefian
una funcién sintactica difusa. Aunque la mayor parte de las llamadas particulas podrian
ser clasificadas como adverbios o conjunciones, algunas no responden a ninguno de los
casos, por ello considera atil mantener el término con el fin de identificar las palabras de
dificil clasificacion sintactica y semantica, como ocurre en otras lenguas, o bien para
referirnos a las palabras que conforman el repertorio fijado por Denniston como
homenaje a éste.

Al igual que en la cuestion anterior, de nuevo los estudiosos formulan multiples
respuestas en funcion del criterio seguido y no se vislumbra la posibilidad de armonizar
las diferentes propuestas.

1.1.3. Después de Denniston: las tesis de Fraenkel, Labéy y
Hellwig. Un nuevo enfoque: aplicacion del modelo de Ginebra.

En otras cuestiones tedricas relativas a las particulas como la importancia de las
mismas en los textos escritos y la lengua hablada, las respuestas han sido multiples y
casi nunca coincidentes. Los trabajos de FRAENKEL (1946), LABEY (1950) y HELLWIG
(1974), posteriores a la monografia de Denniston, abordan cuestiones tedricas desde un
mismo punto de partida: investigan la razon por la cual el griego es una lengua tan rica

% Cf. BERENGUER (1992:63).
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en particulas. FRAENKEL (1946), partiendo de la definicion de Denniston en su articulo,
(las particulas son medios de expresion de modalidades de pensamiento y emocion),
examina el modo de expresién de las emociones en las lenguas actuales: la interjeccion,
la entonacion de la oracion y la intensidad de la voz. De este examen resulta que la
entonacion basada en la intensidad es el método utilizado en las lenguas modernas para
expresar los matices que ningin otro elemento salvo las particulas podrian expresar en
griego antiguo. Con respecto a la acentuacion en griego, se sabe que en un principio fue
de tipo musical, pero ademas, en su opinion, dicha acentuacién no excluia la de tipo
intensivo, la cual habria convivido con la acentuacion musical, cada una de ellas con un
cometido diferente: si el acento musical opera como el intensivo de las lenguas
modernas, simultdneamente la acentuacion de intensidad jugaria un papel fundamental
en la expresion de emociones.®” A la pregunta inicial de por qué las particulas tienen
tanta importancia en los textos griegos,®® FRAENKEL (1947:200-1) responde que el
principal motivo debio ser la carencia de mecanismos de expresion de la emocion y el
énfasis, a excepcion del orden de palabras).

En Manuel des particules grecques, publicado solo tres afios después del articulo
de Fraenkel, LABEY (1950) argumenta que las particulas son un recurso exclusivo de la
lengua escrita. A esta conclusion llego a partir de cotejar textos griegos con textos de
lenguas actuales y comprobar que:

- En ambos, secuencias y oraciones estan separadas o distribuidas mediante
comas y puntos.

- En los textos griegos es mas comun que las secuencias sean introducidas por
una particula y que en el interior de las secuencias cada oracidn sea introducida por
particulas bien paratacticas, bien hipotacticas.

Estos datos, junto con el hecho de que los griegos no tuvieron signos de
puntuacion hasta muy tarde, llevaron a Labéy a pensar que las particulas desempefiarian
la labor de delimitacion de oraciones y secuencias. De ahi que considerara al conjunto
de particulas como el sistema de puntuacion griego y, en consecuencia, que las
particulas eran prescindibles y mas bien escasas en la lengua hablada. Indudablemente,
es una tesis radical considerar sélo como particulas aquellas palabras sin significado
Iéxico que desempefiaran la funcién de punto. Uno de los problemas que planted fue
qué consideracion hacer con respecto a las particulas que en el texto se emplean en un
lugar central de la frase. La salida fue aceptar inevitablemente otros tipos de funciones
marginales, como la adverbial.

7 Cf. FRAENKEL (1947:198ss.). Sin embargo, GARCIiA TEIEIRO (1983:256): “En estas condiciones es
dificil imaginar cémo a esta linea melddica y a este ritmo podrian superponerse una entonacion y un ritmo
distintos capaces de encerrar una informacion suplementaria suprasegmental que contribuyera, como
entre nosotros, a la funcion expresiva del lenguaje”.

%8 Cf. FRAENKEL (1947:187).
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El estudio de HELLWIG (1974) retoma la linea de Fraenkel y ahonda en su teoria.
Es especialmente importante por el establecimiento de un nuevo repertorio de particulas
que ya hemos expuesto anteriormente. Sin embargo, también su articulo muestra otros
puntos de interés relacionados con la linea de investigacion de los dos estudios
anteriores. Hellwig, atendiendo a la frecuencia de uso de particulas en los textos
griegos, sostiene que son exclusivamente las particulas las que desempefian en griego
antiguo la labor que realizan los recursos suprasegmentales en las lenguas modernas.
Para ello, se basa en el hecho de que la naturaleza del acento en griego es musical y
pretende, al contrario que Fraenkel, descartar la posibilidad de que pudiera haber
existido simultdneamente un acento intensivo. Frente a este aserto recuerda REDONDO
MoYANO (1995:20-1) el fendmeno del asindeton, ya que, segun argumenta, ademas del
acento musical, “si no existiera la entonacion, oraciones y secuencias quedarian sin
delimitar en la cadena hablada”. Por tanto, seria discutible desposeer a la entonacion de
esa funcion delimitadora y al mismo tiempo atribuirsela exclusivamente a las particulas.
En la conclusion de su articulo Hellwig apoy6 su tesis en la coincidencia de la
progresiva disminucion del uso de particulas con la introduccion paulatina del acento de
intensidad. Sin embargo, unos afios antes BLOMQVIST (1969:114) afirm6é que el
descenso en el uso de particulas solo afectaria realmente a las de tipo enfatico, y
DENNISTON (1978:LXV), a su vez, que ya en época clasica el empleo de las particulas
enfaticas era muy inferior al de época homérica.

Algunos puntos de estas teorias ya bastante antiguas, siguen siendo en parte
apoyados actualmente, incluso desde una perspectiva pragmaética. DuHoux (1997,
2006) coincide con Labéy cuando manifiesta que las particulas en la lengua hablada
serian escasas en comparacion con la lengua escrita. El propio DuHouX (1997:281)
rebate algunos clichés que tradicionalmente se han aceptado como validos, por ejemplo,
la idea de que el griego conversacional estaba lleno de particulas.*® A partir del examen
de sus datos sostiene que en general las particulas no son mas frecuentes en dialogo que
en narracion, y que en Homero son menos frecuentes en parlamento que en narracion.
La idea que se repite en sus trabajos es que, donde se trata de escribir imitando la
conversacion, las particulas son menos frecuentes, de ahi que defienda que los griegos
escribirian con mas particulas que con las que hablarian.

La pragmaética es la dltima disciplina que se ha acercado al estudio de las
particulas griegas y aun asi el nimero de trabajos ya es destacable. En los Gltimos 25
afios estd en boga el estudio de las particulas desde un prisma pragmatico-discursivo.
Ya se ha sefialado anteriormente que SICKING (1986) es el pionero en este tipo de
enfoque. En su trabajo “Griekse Partikels. Definitie en classificatie” auguré que el
estudio de las particulas griegas aun debia beneficiarse de enfoques como el suyo, que
prestaban especial atencion a aspectos funcionales del lenguaje como medio de
comunicacién. Con este criterio pensaba poder subsanar confusiones y completar
lagunas derivadas del analisis sintactico-semantico. El fundamento tedrico de estos

% Cf. DENNISTON (1978:LXXI1, LXXIII).
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estudios se encuentra en el modelo de Ginebra, una corriente pragmatica que iniciaron
DucROT (1982,1983) y ROULET (1984) y que centra su atencién en el discurso. El
modelo de Ginebra estudia los actos de habla que constituyen conversaciones y
discursos, pero no los describe como piezas independientes puestos en fila uno tras otro.
El discurso es una estructura coherente y como tal deben describirse las relaciones
dentro de dicha estructura. Pero ademas, deberia recurrirse a otras estructuras con las
cuales esta conectado bajo una misma estructura jerarquica. Sus objetivos son dos: por
un lado, el estudio de palabras que juegan un importante papel en el enlace de unidades
discursivas (particulas), y por otro, el estudio de las unidades discursivas que estan
enlazadas con otras unidades discursivas. Un discurso estd compuesto, segun Kroon,
por unidades ordenadas jerarquicamente. De menor a mayor importancia dichas
unidades son: acto, intervencién, cambio, conversacion (discurso jerarquico). En cada
conversacion se dan uno o dos cambios; cada cambio contiene a su vez varios
movimientos (intervenciones) enlazados por actos de habla; finalmente, una
intervencidn consta de un acto principal y otros subordinados. A proposito de la unidad
minima prevista por Kroon, BASSET (1997:81), por su parte, distinguio cuatro elementos
constitutivos en cada acto de habla basandose en Ducrot:

- Elementos presupuestos.
- Tema del discurso (acordado por emisor y receptor).
- Elementos rematicos (informacion nueva).

- Elementos todavia no presentados abiertamente en los rematicos pero que son
entendidos.

Por otro lado, también estudia KROON (1995:69-95) la manera en que estan
articulados los constituyentes discursivos en los diferentes niveles de la estructura
jerarquica y de los marcadores linglisticos de esas articulaciones. Los conectores
pragmaticos son estudiados y clasificados segin su funcion sea de tipo elocutiva,
interactiva o de la estructura conversacional. Esta clasificacion responde al criterio de la
coherencia discursiva, establecida a tres niveles discursivos:

- Nivel representacional (representational level). Se refiere al mundo segln éste
es representado a través del lenguaje. Las particulas en este nivel, al carecer de
significado referencial (al contrario que el sustantivo), funcionan como mecanismos de
conexion entre entidades y eventos que constituyen el mundo representado. Las
relaciones entre estados de cosas son de tipo semantico.

- Nivel presentacional (presentational level). Concierne a la manera en que el
emisor organiza la informacién que desea comunicar. Las particulas que operan en este
nivel dividen el discurso en unidades central y periféricas, sefialan las unidades
explicativas y digresivas y guian al oyente a lo largo del discurso hacia una éptima
inteleccion del mensaje. Las relaciones entre unidades son de tipo funcional.
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- Nivel interaccional (interactional level). Se refiere a la manera en que es
conformada la relacion cognitiva y emocional entre emisor y receptor en una situacion
comunicativa particular. En este nivel la particula especifica la actitud del hablante con
respecto a la informacién que aporta, su compromiso con lo que él cree verdadero o
interesante para el oyente.*°

Este es el marco pragmatico basado en los planteamientos de Roulet que expone
Kroon en su estudio sobre las particulas latinas. En el estudio pragmatico de las
particulas clasicas destacan (aparte del citado Duhoux) principalmente holandeses, a
buen seguro motivados por el monumental estudio de su compatriota RUlJGH (1971). La
maxima expresion del esmero de los holandeses en el estudio de particulas y de la
decidida exhortacion al estudio de las particulas desde el punto de vista pragmatico-
discursivo, cristalizd en las actas del coloquio en honor precisamente del profesor
Ruijgh en 1997.* En ellas destacan los valiosos articulos de Rijksbaron, Slings,
Sicking, Wakker y Jacquinod entre otros, la mayoria enfocados a clarificar el rol
discursivo de las particulas. Nos parece oportuno resumir aqui algunos de estos articulos
con el fin de ilustrar la orientacion que han tomado los estudios de particulas a raiz del
éxito del modelo de Ginebra. En todos ellos destaca la conviccion que muestran sus
autores de que el andlisis mas fructifero de las particulas se obtiene desde una
perspectiva exclusivamente pragmatica.

SLINGS (1997:101-29) analiza el uso discursivo de tres particulas adversativas:
alld, uévror y kairor Sostiene el autor que las particulas adversativas desempefian el
rol de sefialar dentro de un relato o conversacion principal el inicio y el final de lo que él
Ilama embedded stories, historias secundarias (literalmente, incrustadas en el relato) que
se desvian del hilo principal para regresar a éste en un momento determinado. Para
demostrar esta afirmacion recurre a la teoria pragmatica Push and Pop y a la distincion
entre de re/de dicto, con los siguientes resultados: que la particula xaizor actuaria como
Push, esto es, como indicador del inicio del discurso embedded; ¢iid actuaria como
Pop, es decir, como indicador del regreso al constituyente embedding o lo que es lo
mismo, como indicador del final del discurso embedded, y por ultimo, la particula
uévror como Push y Pop. Una interesante distincion entre particulas adversativas de
uso aparentemente muy parecido como es el caso de uévroty xairot, ocupa el final del
articulo. La primera es, segun Slings, la particula por excelencia que rechaza una
expectacion suscitada en un estado anterior, mientras que la segunda se opone a uévrotr
y queda definida como “inverted denial of expectation”. En un ejemplo como “¢l es
rico pero infeliz”, la particula adversativa que se emplea en griego con sentido negativo
o engafioso (“deceptive”, en palabras de Slings) es uévror Por otro lado en la oracién

%0 Cf. RIIKSBARON (1997:3). Para obtener una clara visién de conjunto de la teoria pragmatico-discursiva:
ROULET (1991).
1 Cf. RIIKSBARON (1997).
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“¢l es infeliz pero rico” no cabria pensar en p£vzor como la particula adversativa de la
oracion, sino en xeirot

JACQUINOD (1997:131-49) traza una nueva descripcion de los valores de la
particula xaizo: Casi como una critica al “semanticismo” de Denniston elabora una
nueva tabla mas simple que la de Denniston y por supuesto, a un nivel pragmatico en
todo momento. El autor llega a la conclusion de que la particula tiene una funcion
principal general: la introduccién de un nuevo elemento que se afiade a un argumento
anterior. El nuevo elemento no emana del contexto e invita al interlocutor a reconsiderar
sus palabras recién pronunciadas. Sefiala ademéas que no deberia extraerse la conclusién
que surge del argumento como definitiva. Jacquinod explica el uso especifico de la
particula en silogismos informales basdndose en su funcion argumentativa en general.
Por dltimo, compara su uso con el de las combinaciones 6 ys 'y @lia urv en
silogismos: mientras que las combinaciones introducen una pausa, una rotura real en el
argumento, xeairot introduce una contradiccion en relacion con el argumento, por lo
cual, no son intercambiables. *AAAd presenta siempre una consideracion relevante para
el argumento, pero al contrario que xeiror, nunca una conclusion indeseable.

ERP TAALMAN KIP (1997:151-6) trata el uso de la combinacion de particulas 7
ydp en preguntas. Confirma que estd bien atestiguada en textos tragicos y que no
aparece en Aristdfanes. Dicha combinacion se usa principalmente en situaciones en que
el personaje que la pronuncia requiere que un interlocutor le confirme algo afirmado
implicita o explicitamente por un tercero. El tono que confiere la combinacion a la
pregunta suele ser de impaciencia y expresa varios tipos de emocion. La autora centra
su atencion en el corpus platénico en donde en la mayoria de casos percibe el mismo
tono burlesco que en la tragedia. En unos pocos casos propone tratarlos como preguntas
elipticas y en consecuencia, puntuar la combinacion: 7 ydp;

SICKING (1997:157-74) trata en su estudio la estructura argumental de Platon
focalizando su atencion en las preguntas. Manifiesta que existen particulas que utiliza
Socrates frecuentemente para que sus interlocutores encuentren la articulacion del
argumento. Las que mas se reiteran son: odv, obkobv'y obk dpa. "Apa 'y mOTEPOV... 1j
introducen sentencias fundamentales sobre las cuales se apoyara el argumento. “Apa
aparece en el interlocutor de Sécrates cuando éste se sabe expuesto a las consecuencias
tras haber asentido a una pregunta anterior de Socrates (argumento). A¢ introduce dicho
argumento anterior. Ovxobv (odv) indica que Socrates estd cambiando de un material
preliminar a la aplicacion de ese material. 77 o< abre una nueva unidad de desarrollo
con una pregunta. 77 odv sefiala que la pregunta anterior se convierte en relevante a raiz
de servir como eslabdn para la que sigue.

DE JONG (1997:175-85) pretende desde un punto de vista pragmatico-discursivo
dar una nueva vision de ciertos testimonios de ydp tradicionalmente considerados como
explanatory segun Denniston. Uno de ellos es Hdt. 1 59.1. Con la aplicacion del método
discursivo, De Jong encuentra una solucién al entender la particula como conector push,
introduciendo una narracion incrustada (embedded). En el resto de pasajes
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seleccionados (Homero, Pindaro, S6focles, Herddoto y Lisias entre otros), se concluye
que ydp opera de la misma manera que en Hdt. | 59.1. Para ejemplificar este uso de la
particula, se coteja con aquellas regresiones épicas Yy liricas, en las cuales el narrador,
cita un acontecimiento y ya en la siguiente frase introducida por ydp se retrocede en el
tiempo.

Mediante el andlisis de los tradicionales valores enfatico y afirmativo de ur7jvy 7
en la tragedia, WAKKER (1997:209-31) observa que Denniston describe dichas
particulas con funciones aparentemente similares, pero este articulo demuestra que cada
una tiene unos rasgos propios que la diferencian de la otra. Para evidenciar las
diferencias, recurre al esquema de los tres niveles discursivos descritos mas arriba. La
particula urjv opera principalmente en el nivel interaccional. Con dicha particula el
emisor da fe de la verdad de sus palabras. La combinacion de particulas xai urjv es
frecuentemente empleada en dialogos, donde el interlocutor da una respuesta afirmativa
a una peticion. Por otro lado, 7 actta en el nivel representacional (nivel en que se hacen
referencias al mundo segun es representado a través del lenguaje): en oraciones
declarativas la particula expresa que la idea es verdadera. Por consiguiente, la
combinacion 77 urjv expresa simultaneamente una veracidad objetiva (7)) y subjetiva
(unv). Por otro lado, Wakker repara en las diferencias de distribucion existentes entre
ambas particulas: 7j se utiliza frecuentemente para preguntar por la veracidad o falsedad
de un hecho o argumento, mientras que xr7jv apenas es empleado en preguntas, sino mas
bien en parlamentos y narraciones. En la Gltima parte, trata el valor adversativo de urjv
y sostiene que tal valor es inexistente en la particula. Mas bien la relacion adversativa
surge del contexto, es decir, de la naturaleza contrastiva de los argumentos enfrentados.
Con valor progresivo destaca su funcion como introductor de un nuevo elemento
inesperado.

He aqui la exposicion de los principales estudios y teorias que ha generado la
investigacion de las particulas griegas. La obra de referencia, The Greek Particles,
debi6 considerarse definitiva durante bastantes afios, ya que hasta la publicacién de la
siguiente monografia sobre las particulas griegas pasaron mas de 15 afios. Después de
Denniston, llegaron las teorias de Fraenkel y Labéy y posteriormente se intentd dar
respuesta desde otras metodologias a incognitas que Denniston no consiguié despejar.
Aln a finales del siglo pasado algunos trabajos reflejan una reelaboracion desde una
perspectiva pragmatica de partes confusas en unos casos, en otros, se corrigen
afirmaciones o completan lagunas del imprescindible The Greek Particles. Los
investigadores que emplean en el estudio de las particulas criterios de la pragmatica
discursiva piensan que pueden completar desde el bosgquejo comunicativo lagunas
generadas por los estudios sintactico-semanticos, pero al mismo tiempo también saben
que desde el clasico modelo dennistoniano poco se puede ya aportar, si no es aplicando
dichos parametros de andlisis a autores y estadios linglisticos postclasicos. BLOMQVIST
(1969) y REDONDO MOYANO (1995), por ejemplo, desde un enfoque dennistoniano
salvo en algunas precisiones de ciertos conceptos y la recurrencia esporadica a
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parametros comunicativos, se ocuparon del estudio de las particulas en época helenistica
en prosa y verso, respectivamente.

La confusién terminoldgica y conceptual que origina en el estudio de las
particulas la disparidad de disciplinas, criterios y corrientes implicadas motiva en no
pocas ocasiones la cuestion de si seria conveniente o posible formular una definicion
universal y un repertorio comdn. Sin embargo, la pretension menos ambiciosa de este
somero recorrido por los estudios sobre particulas griegas no es responder a esas
preguntas, sino sefialar los objetivos dispares que persiguen las distintas disciplinas
linguisticas y que dificultan un acuerdo. Probablemente la unificacién de criterios,
ademas de complicada, es innecesaria. Consideramos, por tanto, que es mas fructifero
contar con multiples repertorios y definiciones de particulas que una sola comdn que no
satisfaga por completo a ninguna disciplina. Ahora bien, si resulta complicado formular
definiciones desde distintas perspectivas a un tiempo, tampoco abogamos por gque una
disciplina en solitario se ocupe del estudio de las particulas, ya que todas las corrientes
que se han aproximado a estos estudios desde una Unica perspectiva presentan puntos
débiles. EIl analisis comunicativo de tipo jerarquico que propugna la pragmatica-
discursiva se ha llegado a presentar de manera entusiasta casi como infalible y, desde
luego, como el mas completo que ha existido. Sin embargo, en un argumento
ciertamente déebil, KROON (1995:56) defiende este tipo de enfoque discursivo no ya por
ser mas completo o eficaz que aquellos otros que se realizan atendiendo a otros
parametros, sino por ser mas elegante.*” Esta cualidad, si bien ennoblece a las
disciplinas linglisticas, a buen seguro tiene menor importancia que la denotacion,
precision y eficiencia a la hora de dar cuenta de los aspectos y fendmenos linguisticos.
Cada nivel de lengua es 6ptimo para dar respuesta a determinadas cuestiones y al mismo
tiempo no puede resolver otras con tanta eficacia como otros niveles. Por ello, en
nuestra opinion, es preferible el analisis que se basa principalmente en un nivel, pero
que recurre esporadicamente a otros para dar respuesta a cuestiones que el nivel basico
seleccionado no puede explicar. Si bien es cierto que la sintaxis y la semantica de
manera conjunta no pueden explicar en todo caso los usos y funciones que desempefian
las particulas en los textos, sin embargo constituyen una buena base de andlisis junto a
la teoria de las funciones de la comunicacion para casos en los que el habla sustituye a
la lengua como sistema que regula el enunciado.

Una vez cumplido el recorrido por las principales definiciones y repertorios que
han planteado las diferentes corrientes y disciplinas, se puede obtener la conclusion de
que la cuestion de las particulas griegas es un galimatias de ideas enfrentadas e
inconciliables, o por otro lado, que la multiplicidad de reflexiones enriquece un estudio
que desde cualquier perspectiva ha recibido atencion, hecho que procura multiples y
fructiferas posibilidades de analisis.

2 “Elegant” en el original inglés.
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1.2. El estudio de las particulas griegas en la literatura de época
imperial

Las principales monografias sobre el uso de particulas en griego clasico y
helenistico, las de DENNISTON (1934) y BLOMQVIST (1969), abarcan el periodo desde la
época clasica hasta aproximadamente el afio 30 a.C. Tan s6lo la monografia de THRALL
(1962), centrada en el Nuevo Testamento, muestra una minima parte de la produccion
literaria imperial. El periodo de la dominacion romana, para el que no existia hasta
ahora un estudio que describiera el uso de las particulas, es muy rico en produccion
literaria. El periodo que abarca nuestra investigacion se extiende desde el siglo | a.C.
hasta practicamente el fin de la Antigliedad: desde Dionisio de Halicarnaso (60 a.C.- 7
a.C.?) hasta Teodoreto de Ciro (+458-466), incluyendo a Josefo, Plutarco, los Santos
Padres (San Juan Crisdstomo, San Cirilo de Alejandria o San Eusebio de Cesarea entre
otros muchos), con especial atencién a Luciano de Samosata, piedra angular de la
Segunda Sofistica y sin duda el mayor genio literario de la Antigiiedad tardia.*®

El griego literario de época imperial presenta una riquisima abundancia de
particulas tanto en variedad como en frecuencia de uso. De hecho, una comparacion con
el periodo clasico revela que en época imperial el nimero de testimonios de las
particulas es, por lo general, abrumadoramente superior en nimeros absolutos, si bien la
cantidad de produccién conservada es también muy superior. La naturaleza de los textos
es un factor que influye en la cantidad de particulas. Los textos de la koiné helenistica se
caracterizan por un predominio del lenguaje denotativo y el caracter no emocional de
los generos mas cultivados: la filosofia y los escritos técnicos. Ello implica el descenso
del uso de particulas. MAYSER (1970:146) sefiala la desaparicion de la particula z7jv en
los papiros ptolemaicos, la notable disminucion del uso de 677 (1970:133) o del uso de
particulas compuestas como keizep, kaitor 'y ofmov (frecuentes en Platén y los
oradores pero raras en Aristételes, el Nuevo Testamento, Polibio y la Nueva Comedia),
asi como la pérdida de la carga enfatica de wévror quedando reducida a particula
adversativa (1970:169). Segin MAYSER (1970:169) cuanto mas elocuente o educado es
el escritor, especialmente los secretarios publicos o de la corte, mas encuentran las
particulas compuestas como adornos o florituras de la lengua atica del pasado. Por su
parte, BLOMQVIST (1969:132) matiza a Mayser, pues sostiene que el descenso de
particulas en época helenistica habria afectado exclusivamente a las de tipo enfatico.**
En cualquier caso, la recuperacion y el uso masivo de las particulas enfaticas

*% El listado completo de autores se puede consultar en la bibliografia, en el punto 15.1.2.

“ El supuesto descenso de las particulas conectivas s6lo se aprecia a raiz del cotejo, a su juicio
insuficiente, que tradicionalmente se ha efectuado entre los textos clésicos y los helenisticos: por un lado,
Platon (uno de los autores que mas recarga sus textos con particulas y combinaciones) y la historiografia,
y por otro, los papiros y el Nuevo Testamento, cuya escasez de particulas y la ausencia de algunas de ellas
COMO dzdp, dte, ab, yobv, Sifev, Sijta, €ibe, pa, uirot, udv, vov, dxdrav, obkovv, obti, obtol Y téwg, ya la
sefial6 BLASS-DEBRUNNER (1990:84).
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caracterizan el griego de época imperial, como veremos, gracias en buena medida a la
corriente clasicista imperante y al peso que adquiere la retorica en este periodo.

En una época en la que el poder politico tutela la creacion literaria, la filosofia y
estataliza la ensefianza, la retdrica se convierte en el medio de expresion artistico, a
través del cual se crea la novela y domina la composicion poética, épica, didactica y el
epigrama. EI aticismo como corriente retorica esté atestiguado ya en época helenistica,
dado el titulo conservado de una obra de Aristofanes de Bizancio (ss. I11-11 a.C.) Sobre
lo sospechoso de no haber sido dicho por los antiguos.* Pero es realmente en el siglo 1
d.C. con el nacimiento de la Segunda Sofistica cuando la imitacién de la lengua de los
clésicos, en algunos autores estricta y en otros méas libre, fomenta el uso de las
particulas (algunas de ellas no usadas en la lengua viva desde mucho tiempo atras). Los
autores, con su imitacion de los modelos &ticos, quieren mostrar un profundo
conocimiento de las obras clasicas. La importancia del criterio de autoridad en la
composicion, vislumbrado en la cita y en la parodia, convierte a la literatura griega de
época imperial en libresca. Una consecuencia de esta mentalidad de deuda con respecto
a los clasicos es, por ejemplo, la aparicion de los centones bizantinos; uno de los
primeros, La Pasion de Cristo, se va a tratar en diversas partes de estos estudios. En su
excesivo celo por la lengua y la cultura clasica, la Segunda Sofistica menospreciaba la
literatura latina y cristiana,“® el otro gran movimiento que inspiré la produccién literaria
del periodo imperial. De hecho, los paganos censuraban el griego de los cristianos por
ser ovvséoumv EAlsizovoav (“falta de particulas”).*” A pesar de ello, la literatura
cristiana no rivalizé con el aticismo, sino que mas bien emuld los modelos clasicos
segun se vera a lo largo del trabajo en los textos de algunos Santos Padres, los cuales se
revelan como magnificos oradores.

El cosmopolitismo y caracter oficial que alcanza la lengua griega con la
expansion del Imperio macedonio asi como su mantenimiento como la lengua de cultura
durante la posterior dominacion romana tiene una consecuencia basica: la literatura
griega ya no se escribe solamente en la Hélade ni los autores que escriben en griego son
todos griegos.*® Este griego, por tanto, no es lengua vernécula de muchos autores de
época imperial, sino que se aprende en la escuela y se ensefia conforme a los textos de
los considerados mejores modelos del atico. A este hecho, que ya de por si va a dar
lugar a una lengua muy particular, artificial e influida por rasgos sintacticos y léxicos de
otras lenguas, hay que afadir la tendencia al clasicismo, que rehuye la koiné viva en su
busqueda de palabras y construcciones aticas en desuso. Con respecto a las particulas,
en ocasiones se ha defendido que en época helenistica quienes hablaban griego como
segunda lengua no fueron capaces de captar los sutiles matices que éstas aportaban al
texto, por lo que se llegd a una simplificacion (abandono de ciertas particulas y

** Cf. HOFFMANN-DEBRUNNER-SCHERER (1986:306).

%8 Cf. LopeZ FEREZ (2000:991).

T Cf. MAYSER (1970:114).

“8 Acerca de la expansion de la koiné por el Mediterraneo oriental, cf. HOFFMANN-DEBRUNNER-SCHERER
(1986:274ss).
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eliminacién de sinénimos...).** En época imperial se rescatan algunas de ellas por ser un
rasgo caracteristico del griego clasico, mientras que otras, que como conjunciones
nunca han llegado a desaparecer, evolucionan en su uso. La descripcion de su
funcionamiento en los textos literarios, bien cefiido al uso clasico o bien en evolucion
hacia nuevos valores y contextos, constituye el objeto de estos estudios.

Ademas del ya mencionado centon, caracteristico también de época imperial es
el anecdotario de inspiracién cinica. Algunos ejemplos los encontramos en fragmentos
de las Vidas Paralelas de Plutarco, Vida de Demonacte y otros opusculos de Luciano
como por ejemplo, una gran parte de El Pseudosofista o el solecista y las Vidas de
filosofos de Didgenes Laercio. El anecdotario es un relato frecuentemente aunque no
siempre biografico que recoge las breves anécdotas (ypesiai), los dichos (dzxopdrnyuara)
y hechos dignos de mencion atribuidos a un personaje para conformar asi su semblanza.
Todo este material se usa de una manera particular, puesto que las ypeia: se aglomeran
a modo de catalogo sin que existe un hilo de conduccién aparente, por lo que de ello
resulta un estilo bastante repetitivo: “y cuando... y cuando... y cuando...”.

A pesar de la ingente cantidad de textos literarios que se conservan del periodo
imperial, no hemos limitado la nébmina de autores u obras mediante la seleccion por
géneros literarios u otro tipo de criterios: todos aquellos textos que presentan usos de
particulas destacables aparecen, o bien sefialados en el cuerpo, o bien referenciados en
las notas al pie. Sin limitacion de ningun tipo se citan también los autores clasicos y
helenisticos junto con sus obras.

Como método de estudio se han empleado los parametros que en el punto
anterior consideramos como los mas fructiferos para el estudio de las particulas, esto es,
los sintactico-semanticos con esporadicas alusiones al plano comunicativo cuando los
primeros no pueden dar una respuesta satisfactoria. Ademas, el criterio elegido se
presenta también como idoneo para el estudio de unos textos de época imperial que se
caracterizan por la imitacion de construcciones sintacticas y valores semanticos
clasicos. En cambio, un analisis jerarquizado de tipo pragmatico-discursivo seria
improcedente porque desatiende los mecanismos de imitacion de la lengua artificial
aticista de época imperial. Si bien es aplicable en estos textos tardios, en cambio no
sirve para contrastar el modelo clasico y la copia o la recreacion de época imperial.

Con el fin de situar mas claramente nuestra contribucion al estudio de las
particulas, al comienzo de cada capitulo hemos presentado de manera sistematica un
resumen de la doctrina de DENNISTON (1934) y BLOMQVIST (1969), principales fuentes
en el estudio de las particulas en época clasica y helenistica.

Las particulas a estudiar son: d¢zdp, dai, o67jbsv, dnizovdev, dijta, kainep, kairol,
uévror, unyv, rep, ZAnvy rot. De la seleccion se han excluido aquellas particulas cuyo
uso o funcién no han sufrido cambios sustanciales desde época clasica en adelante,
como por ejemplo @¢iid, xaiy ydp. En cambio, las particulas seleccionadas presentan

49 Cf. SCHWYZER (1950:556).

44



en época imperial usos y funciones nuevas y, al mismo tiempo, destacables imitaciones
de construcciones clasicas. Las particulas ézdp, dai, drimovfsv'y dfjra son tipicamente
aticas, de empleo frecuente en Platon, Aristéfanes y la tragedia. Su uso en época
imperial pretende recrear la lengua del didlogo y del drama cléasico incluso en otros
géneros literarios. La particula 676sv, especialmente frecuente en jonio, presenta en
época imperial algin caso aislado con valor adverbial local. 77sp y 7ot son particulas
caracteristicas del drama. Su uso en época imperial se limita practicamente a la
enfatizacion de superlativos. El uso de zA7jv como conjuncidn adversativa se generaliza
con la koiné. En época imperial se amplian los usos de la particula en solitario y en
combinacion. Mrjv es una forma atica que se usa de manera marginal con valor enfatico
(al igual que wévror) con respecto a otros como el valor adversativo. Por ello, es
interesante examinar la imitacién de los usos enfaticos clasicos. La particula xaizep es
progresivamente relegada de sus funciones y su lugar lo ocupa xeizor Sin embargo, los
aticistas se resisten al cambio y conservan el uso de xaizep en las construcciones con
participio. Keirot, a su vez, es una particula muy usada en los discursos clasicos como
mecanismo argumentativo, lo cual no pasa desapercibido a los rétores de época
imperial, que imitan, por ejemplo, el uso de la particula introduciendo preguntas
retoricas.

Para la cita de autores y obras clasicas se han utilizado principalmente las
abreviaturas fijadas por el diccionario de LIDDELL-SCOTT (1996). Sin embargo, hay
algunos autores poco corrientes u obras que no presentan abreviatura en el citado
diccionario o ni siquiera aparecen mencionados; en ese caso, se ha recurrido a las listas
del mas actualizado diccionario de RODRIGUEZ ADRADOS (1980). Una parte importante
de los textos de época imperial estudiados corresponden a los Santos Padres. Para este
tipo de textos es autoridad el diccionario de LAMPE (1961), por lo que a él nos
remitimos en el manejo de abreviaturas para autores cristianos y sus obras (incluidos
Septuaginta y el Nuevo Testamento), que en muchos casos difieren de las que propone
LIDDELL-SCOTT (1996). Previo cotejo con ediciones mas modernas, los textos griegos
que ilustran los diferentes usos de las particulas se han tomado del Thesaurus Linguae
Graecae (1999). Los editores de los textos se citan en versalita, en nota al pie, sélo la
primera vez que aparece en el trabajo la obra griega y sin fecha de publicacién salvo que
ésta sea necesaria para distinguirla de otras publicaciones del mismo autor; en dicho
caso, afiadimos letras en orden alfabético junto a la fecha siempre de la Ultima reedicion.
Algunas veces se mencionan obras que recoge el TLG pero que no aparecen en la lista
de ninguno de los tres diccionarios citados. En ese caso, aparece el nombre de la obra en
latin sin abreviatura. La numeracion romana indica libro o volumen y la ardbiga
capitulo, seccion e incluso linea en algunos casos cuando la unidad numerada es
demasiado larga (ya sea una seccion, un canto, un poema etc.). Sin embargo, Galeno por
ejemplo, es citado por volumen y péagina de la edicion de KUHN en cifras arabigas
separadas por punto, sin referencia a la linea. Cuando se cita por ediciones mas recientes
que la de KUHN recogidas en el LIDDELL-SCOTT (1996) se emplea abreviatura convenida
para la obra. Con respecto a los textos de los Santos Padres, cuando no se indica editor
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en versalita, la nota remite a la edicion de MIGNE; se cita entonces, al igual que en
Galeno, mediante nimeros ardbigos el volumen y la pagina de la coleccién Patrologia
Graeca. Los editores de los textos clasicos, helenisticos e imperiales empleados no
tienen entrada propia en la bibliografia sino que estan situados en el punto 15.1.1 y
15.1.2, bajo el autor antiguo que han editado; son citados en versalita y con el afio de
publicacion solo en el caso de que presenten mas de un titulo en la bibliografia. Algunos
signos son muy recurrentes en los textos que se citan: las obras de dudosa autoria se
sefalan con la cruz (1) y las espurias con la cruz doble (I). Los discursos y epistolas, si
se citan en un orden numérico preestablecido por un editor, reciben la abreviatura de
LIDDELL-SCOTT (1996) Or. y Ep. o de LAMPE (1961) or. y ep., seguidos de cifra
arébiga.
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2. "ATAP

2.1. La particula d@zdp en griego arcaico, clasico y helenistico

El origen etimolégico de la particula d¢zdp, equivalente a adzdp aunque de uso
mucho mas frecuente que ésta, por lo general se explica desde Brugmann como la
combinacion de *az- (el mismo radical que para la particula at latina) y la particula dp
(épa). Para otros, en cambio, el origen de la particula se encuentra en la combinacién
de adre y dpa® Las particulas drdp y abrdp son empleadas por Homero
indistintamente en las mismas situaciones y contextos segun las necesidades
prosddicas.®? Posteriormente, la particula aizdp desaparece practicamente excepto en
chipriota® y queda confinada a las citas que hacen algunos autores como Platén,
Jenofonte y Aristételes de Homero y Hesiodo,>* al lenguaje poético de Tedcrito,*® o de
arcaizantes como Arato y Calimaco.*® Més que por aspectos geogréficos o cronolégicos,
la frecuencia de uso de la particula ézdp varia mas bien en funcion de cada autor: en
Pindaro (5 testimonios), Esquilo (3) y Séfocles (3) su uso es muy restringido, todo lo
contrario que en Homero (130), Euripides (36) y Aristofanes (47). En prosa, es muy
comun en Hipaocrates (129) y Platén (36), méas que en Herddoto (14) y Jenofonte (20).
No aparece en los oradores, Tucidides ni Aristoteles, cuyos tres testimonios localizados
son referencias a Empédocles y Esopo.*”’

*0 Cf. DENNISTON (1978:51) CHANTRAINE (1968:132).

*L Cf. ARNOLD (1852:71).

°2 Cf. DENNISTON (1978:51).

*3 Cf. CHANTRAINE (1968:137).

> PI. Cra, 397.e, Smp. 178.b (ROBIN), Prt. 344.d (CROISET, 1984), Hp.Mi. 365.b (CROISET, 1985), R.
379.d (CHAMBRY, 1981, 1975, 1982), X. Mem. | 2.20 (MARCHANT, 1971), Arist. Metaph. 984.b (Ross,
1970a), Ph. 208.b (Ross, 1966), Pr. 953.a (BEKKER, 1960), Resp. 473.b (Ross, 1970b), Rh. 1412.a
(Ross, 1964b), Xen. 975.a (BEKKER, 1960).

*® Theoc. 1.52, 6.23, 6.32, 7.131, 16.66, 17.7, 22.51, 22.87, 22.105, 24.109, 24.139, 25.13, 25.88, 25.206,
25.211, 25.227, 25.232.

% Arat. 21, 49, 186, 223, 250, 278, 285, 339, 402, 439, 492, 537, 542, 575, 591, 710, 796, 933, 1004,
1064, 1079 (MARTIN), Call. Aet. 24.1, 24.13, 43, 75.32, 75.38, 75.72, 112, Hec. 260, Ap. 71, Dian. 143,
Cer. 99.

*" Arist. de An. 404.b (Ross, 1967), Metaph. 1000.b, Rh. 1393.b.
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En opinion de DENNISTON (1978:51-4), después de Homero y especialmente en
atico, en la particula d@zdp se aprecia un tono coloquial y la tendencia a evitar su uso en
el estilo elevado.*® Existen datos que podrian apoyar esta afirmacion, como por ejemplo,
su frecuencia de uso en Euripides y prosistas que emplean un lenguaje cotidiano, o la
ausencia de d¢zdp en los oradores y en Tucidides, cuyo estilo fundamentado en la
semnotes se aleja de otros historiadores tales como Herddoto y Jenofonte que en
cambio, si presentan numerosos testimonios. En este sentido, la lengua de Esquilo es de
estilo elevado y apenas presenta testimonios de ézdp en comparacién con Euripides,
quien, segun DENNISTON (1978:51), aspir6 en sus tragedias a una expresion mas
realista. Ademas, también el elevado nimero de testimonios en la comedia (los méas de
40 testimonios en Arist6fanes, unos 12 casos en fragmentos de otros coémicos como
Platon, Arquipo, Cratino y otros), abogan, efectivamente, por una interpretacién de
ardp como particula de caracter coloquial en atico.

Los gramaticos griegos consideraron la particula como una conjuncion enfatica
de contraste y progresion. Dionisio de Tracia clasifico la particula d¢zdp dentro del
grupo de los ovvoeouor ocvuriextixoi (la suma de lo que denominamos conjunciones
copulativas y adversativas) junto a pév, ¢, te, kai, dAAd, NUEV, NOE, 10¢, 101, KEV'Y
dv™>® Los sofistas Apolonio, en su Lexicon Homericum, y Timeo la consideraron
idéntica en uso a la particula 77 y Suidas a la particula 9% Este Gltimo, ademas,
recogié como entradas en su Iéxico las inusuales combinaciones drdp 6, arap obv'y
ardp sy las identificd con los giros zAlnv duws, 61a tobro odv'y gita 617 0 Suws,
respectivamente.®* Al igual que adzdp, la particula ¢zdp puede tener tanto un valor
adversativo, denotando la particula varios grados de intensidad, como progresivo,
aportando la particula poco o ningin contraste entre argumentos o situaciones, sino mas
bien, afiadiendo un nuevo punto o argumento. En cualquier caso, la particula mantiene
la fuerza enfatica que proporciona dpe intensificando asi la palabra o el pensamiento
que introduce.®” En algunos casos el valor de la particula ¢zdp es ambiguo y puede
aceptar una doble interpretacion, como conjuncion adversativa y progresiva. Como
conjuncion adversativa, indica generalmente una oposicion al introducir una nueva idea
enfrentada con la anterior y especialmente con cambio brusco de sujeto. En atico es
comun la interrupcién del discurso por parte del hablante para introducir un nuevo tema
de manera repentina. En un contexto de didlogo se encuentra la particula en preguntas
oponiendo un nuevo argumento al anterior. El valor adversativo predomina en atico,
mientras que en el jonio de Hipocrates se aprecia un nimero de casos mayor con valor

%8\, et. CHANTRAINE (1968:132).

% Cf. D. T.11.89 (cf. UHLIG).

8 Cf. Apollon. 46 (cita como ejemplo Il. XX111 336), Tim. Lex. &Aoo 979.a, Suid. dieo 4319.
81 Cf. Suid. drea 4321, 4323, 4324.

82 Cf. ARNOLD (1852:71).
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progresivo que con valor adversativo.®® A continuacién se exponen ejemplos de los usos
mas frecuentes:

a) Al igual que la particula &<, la intensidad adversativa de dzdp es distinta segun el
contexto. Con frecuencia precedida de u£v, opone un argumento a otro precedente, unas
veces matizando o modificando el primero:

(1) Hdt. V11 50:** * Apeietar EépEng toiode: ~ AptaPuve, olkOTOG UEV GV
ve TOUVTOV £K0GTA SAPENL, dTaP UNTE TAVTO QOBEO...

Le contesta Jerjes en los siguientes términos: “Artabano, cada uno de esos temas los
analizas de una manera coherente, pero no le tengas miedo a todo...”

(2) Ar. Nu. 403:%° obk 018" drdp €d o0 A&yetv gaivel.
No lo sé, pero parece que tienes razon.

b) Como particula adversativa, en época clasica esta atestiguada también la
particula con matiz modificador, aunque éste es méas frecuente en griego de época
imperial. En el siguiente testimonio también responde a un wév precedente, pero al
contrario que en (2) no opone un nuevo argumento al anterior, sino que matiza el
primero:

(3) Hp. Art. 53:°® 100 pévtol moddc td Ooté pvobel pev, drdp oby dpolac,
womnep OAiyov 11 mpdobev eipntat...

Sin embargo, los huesos del pie menguan, pero no de la misma manera que se ha dicho
hace un momento...

c) En otras ocasiones, el valor adversativo es inapreciable y actia mas bien como
mero enlace copulativo:

(4) Sol. Fr. 13: Adumer & meiiowo pévog kota miova yalav kaidv, drdp
veQEmV 0L €V €T EOTIV 10€1v.

Brilla vigoroso el Sol sobre la fértil y hermosa tierra, y de las nubes, ni una ya es posible
contemplar.

% DENNISTON (1978:XLVI1I-L) explica desde un punto de vista seméntico los valores o diferentes tipos de
conexion que establecen las particulas, a saber: adicional (aditional), adversativo (adversative),
confirmativo (confirmatory) y deductivo (inferential). EI llamado valor progresivo lo define como una
variante del valor adicional, aunque a diferencia de éste, no sélo implica una estatica acumulacion de
ideas sino también un movimiento o giro de pensamiento. El valor deductivo es también progresivo en la
medida en que la particula indica un nuevo enfoque en el discurrir del pensamiento. En una clasificacion
de tipo sintéctico el valor progresivo equivale a la funcién que desempefian las conjunciones copulativas
(siempre que impliquen ademas de la adicion un nuevo foco de pensamiento) y las ilativas.

% Cf. LEGRAND (1963c).

%5 Cf. GUIDORIZZI, WILSON.

8 Cf. LITTRE (1962a).
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d) Un uso tipicamente &tico aparece en parlamentos, en los que la particula d¢zdp
introduce una objecién con el fin de interrumpir o detener una situacién o argumento,
para cambiar repentinamente de tema o retomar uno anterior que se habia desviado
hacia otro tema. Es el uso predominante en Euripides, Aristofanes, Platén y Jenofonte.
La particula xairor comparte con ézdp este uso, con la diferencia de que la primera de
ellas posee una carga enfatica que la hace apropiada principalmente para preguntas
retoricas en textos con un tono serio, y en la segunda, dicho énfasis es mayoritariamente
de carécter coloquial:

(5) X. An. IV 6.14:%" Gzdp 11 Eydd mept KhOMRG GUUPEALOMOL;
Pero, ¢por qué me inmiscuyo en una accion furtiva?®®

e) En griego clasico drdp se emplea también en didlogo, para las detenciones en el
razonamiento de un hablante que incita a una segunda persona a proseguir:

(6) A. Pers. 333:% qiai, kakdv Oyiota 51 kibw Tdde, aioxn te Iépoalg
Kol AlyEo KOKOUATO. d7dp GPAcOV Lol TOVT AVUGTPEYOS TAALV.

iAy! los mayores males 0igo en estas palabras, infamias y agudos padecimientos para
los persas. Pero dime, volviendo de nuevo al tema...

f) La particula d@zdp detiene la valoracion emotiva de unas palabras anteriores y
reactiva el discurso interrumpido por el segundo interlocutor. A partir de este uso, a
veces la detencion de un argumento genera la introduccion de otro tema nuevo y no la
vuelta al anterior:

(7) PI. Tht. 142.c:"° {EY.} KoAdv te kai ayadov, @ Tepyiov, enel tol kai
VOV NKOLOV TIVOV HAAo EYKOUIOLOVTOV abTOV Tepl TRV Udynv.
{TEP.} Kal obdév v’ dtomov, aAid mOAD OAVHACTOTEPOV €1 UN TOOLTOC TV. dTdp
TOC obK abToL Meyapol KaTtéELVEY;

Euclides- Es una persona intachable, Terpsién, ya que ahora también he oido a algunos
que lo valoran mucho en la batalla.

Terpsion- Y no es nada raro, sino que seria mucho mas sorprendente si no fuera asi.
Peroly por cierto, ;,como es gue no se ha quedado alli en Mégara?

En este caso, drdp puede interpretarse como particula adversativa, pero también
progresiva en la medida en que genera un nuevo camino de progresion textual. Por

67 Cf. MARCHANT (1961).

%8 V. et. E. lon 433 (DIGGLE, 1981), Supp. 750 (DIGGLE, 1981).
%9 Cf. GARVIE (2009).

0 Cf. BURNET (1967a).

50



tanto, también podriamos entender la particula con un significado de “a proposito de...,
ahora que hablas de...”.

g) El valor progresivo en la particula é¢zdp es marginal con respecto al valor
adversativo en los grandes modelos é&ticos, de hecho, Denniston apenas aporta cinco
testimonios fuera de Homero e Hipdcrates, autores en los que dzdp con valor progresivo
es mas frecuente. En estos casos, el papel desempefiado por ézdp es en ocasiones
ambiguo, por lo cual tal vez, DENNISTON (1978:53) no define dicho grupo de
testimonios con valor progresivo como copulativos, continuativos o ilativos, sino que se
limita a calificarlos como con poca o nula idea de contraste. En los testimonios clasicos
presentados como progresivos, d¢zdp se combina con las particulas xei y odv, ambas
progresivas, de tal manera que parecen ser estas Ultimas las que prestan a la
combinacion el valor progresivo. Los casos claramente progresivos de dzdp en solitario
son mas arcaicos 0 no aticos:

(8) Hp. Art. 7: eoxevdobotr pévtor xprn 10 EVAov obtwg, Gomep eipnrot
ardp 1ov avlponov kofical TAdylov Enl 1@ SiPpw.

Es necesario que la madera se disponga de la forma que se ha dicho y precisamente que
el paciente se siente de lado en la silla.

Aln asi, también en Hipocrates es mucho méas frecuente la coordinacion
mediante la combinacion d¢zdp xai (104 casos) que dzdp en solitario (23).

En Luciano, en las combinaciones d¢zdp xaiy ardp odv cada particula mantiene
su independencia, pudiéndose apreciar facilmente el valor que aporta por separado cada
particula: adversativo d@zdp y progresivo xaio obv.

2.2. La particula ¢zdp en Luciano de Samosata

De toda la época imperial, Luciano es el tercer autor que mas emplea la particula
ardp después de los médicos Galeno (137) y Areteo de Capadocia (192). Aun asi, s6lo
son 35 los testimonios que aparecen en un corpus extenso como es el del sirio. En ellos
se observa tanto la imitacion de construcciones clasicas como algunos usos nuevos, al
emplearse la particula en contextos en los cuales el griego clasico preveia el uso de otras
particulas como xaizroi, uévrory aAAd. Comenzamos por repasar los usos heredados de
los clasicos. En el siguiente testimonio, la particula presenta una objecion (a la manera
de xairoi):
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(9) Luc. Nigr. 1:"* Ob 6avpactov €lvai oot dokel mPog AldC, avii pév
doviov pe ErebBepov, GvTi 8¢ mEVNTOG G GANOMS TAobolov, (vl 8¢ avonTov T€
Kol TETVQMUEVOL YEVEGHUL LETPLOTEPOV;

Méyiotov pev odvv' drdp obmew povidve caeds 6 TL Kol AEYELS.

-¢No te parece sorprendente, por Zeus, que me haya convertido de esclavo en hombre
libre, de pobre en realmente rico, de insensato y cegado en el mas prudente?

- Muchisimo, pero ain no comprendo claramente qué quieres decir.

El siguiente testimonio recoge el giro clasico imitado por Luciano que ademas
muestra un esquema sintactico idéntico: érdp odzw + verbo de percepcion intelectual +
oracion completiva en forma interrogativa indirecta:

(10) PI. Euthd. 305.b:? (ZQ.} "Q Kpitwv, Bavpdotol giotv ot totodrot
avdpec. drdp obmw o1da OTL PEAA® EPETV.

Saécrates- Critdn, son admirables los hombres asi, pero yo aiin no sé qué es lo que voy a
decirte.

El siguiente testimonio, en el cual la particula presenta de nuevo una objecion,
sigue el patron aristofanico de Los caballeros dzdp + verbo de temor en tiempo de
perfecto, aunque Luciano opta por la forma atica 061, mientras que Aristofanes se
habfa decantado por désoixe:"

(11) Luc. Scyth. 6:™ Mmn toivov pérdopev, Eon, & ToEapt, b Avdyopoic,
GG pe Aofov dye mop abTtdv. drdp EXEIVO dESN, U1} dLoTPHOOdOG Kal EV
TapEPY® ONTal oov TNV Evievély TNV LREP NUAV.

No nos retrasemos, Toxaris, -decia Anacarsis- jvenga! LIévame junto a él, pero temo
gue sea inaccesible y que considere poco importante tu visita en nuestra defensa.

(12) Ar. Eq. 111:°
{OI. A’} Tovg ypnopovg tayL
KAEYag €veyke tob TTaplayovog Eviobdey,
€mG Kafevdet.
{Ol. B} Tavt’. "Azdp 10V d0ipovog
d&doly” Ommg un tebEopal KaKodaipovoc.

™ ¢f. MACLEOD (1972).

2 Cf. MERIDIER (1978).

® El perfecto s¢5uz, cominmente usado en prosa y poesia, lo prefiere especialmente Luciano (24
testimonios): en Esquilo (2), So6focles (1), Polibio (1), Plutarco (11), Flavio Josefo (2), Luciano (24),
Dion Casio (2).

™ Cf. KILBURN.

"> Cf. WILSON.
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Esclavo I- Roba rapidamente los oraculos
del paflagonio sacandolos de dentro mientras duerme.

Esclavo I1- Eso es, pero tengo miedo
de encontrarme con el espiritu del mal espiritu.

Unos pocos testimonios muestran la oposicion de argumentos introducidos por
uévy ardp a la manera de la antitesis uév... 0¢. Se trata de un uso clasico, recogido en
(2), que se mantiene en época imperial. En este caso, la antitesis consiste en oposicion
de personas (ov pév... ardp poi):

(13) Luc. Icar. 2:"° =0 uév ndiat okdnTov SHhoC £l, kol BavpacTov obdEy
el oot 10 mapddotov TobL Adyov HOO® doKEl MPOCEEPEC. dTdp OLBEV E3EMGE oL
POg TNV Gvodov ovte NG KAiHaKOg 00T TOLdIKA YeVEGHAL TOL GETOL:

Es evidente que desde hace rato estas de broma y no es nada raro que la inverosimilitud
de mi discurso te parezca digna de fabula. Sin embargo, en absoluto necesité para la subida ni
una escalera ni ser el favorito del aguila.”’

Como uso clésico presente en Luciano hay que destacar la funcion de aérdp
como conjuncidn adversativa en detenciones de argumentos y cambios repentinos de
tema en conversaciones, vistos en (5) y (6). En el siguiente testimonio ademas del uso
clasico de la particula, se emplea una construccion clasica que aparece en Platon y
Aristofanes: d@zdp adversativo + apéstrofe (& + vocativo):

(14) Luc. Nav. 4:® (SAMIIIIIOZ} Eb vye, & Twdroe, 61t fuég
QVOUIPUVIAOKELG TOV O0ovKvoldov GLYYPOUUATOV, O &V TQ Tpooltiem mepl Thg
apyaiog Hudv tpovefig einev &v 1olg “Tootv, OndTe 01 TOTE GLVANOKICAV.
{AYKINOZ} "Ardp, ® Zdauutne, VOV avepvhodnv, Omobey fHudv ancheipdn
" AdelpavTog...

Samipo- Estd muy bien, Timolao, que nos recuerdes de la obra de Tucidides lo que dijo
en el proemio acerca de nuestro lujo de antafio mencionando el de los jonios, cuando los de
entonces partieron a colonizar.

Licino- jPero Samipo!, ahora recuerdo donde nos dejo Adimanto. L1

En este caso, la conversacion entre Samipo y Licino surgida a raiz de la
busqueda de Adimanto, se trunca repentinamente al recordar Licino el punto de
encuentro acordado por los tres personajes. La particula ézdp detiene bruscamente la
argumentacion anterior cambiando de tema.

"% Cf. HARMON (1960).

TV, et. Luc. Harm. 2 (Cf. KILBURN).

"8 Cf. KILBURN.

" Cf. PI. Phdr. 238.c, 273.c (MORESCHINI), Hp.Ma. 281.c (CROISET, 1972), Ar. V. 652 (cf. MACDOWELL,
WILSON). Giro imitado por el aticista Elio Aristides en | 71, 1l 329. V. et. Luc. DDeor. 9.4 (MACLEOD,
1961), JTr. 28 (HARMON, 1960), usos iguales que (5).
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Es pertinente recordar en este punto que en Luciano no aparece el uso recogido
en el testimonio (5), en donde la particula d¢zdp introduce a la manera de xaizotr una
pregunta retdrica de corte dramatico en la que el hablante detiene bruscamente su
razonamiento y se interpela a si mismo. En época clasica ambas particulas se emplean
en este contexto. Como ejemplo mencionamos la frase dzap i radre; la cual aparece
dos veces en Euripides:

(15) E. Supp. 750: drdp ti tovta; KeIvo Povropat podely,
o £Eecming:
Pero, ¢qué es esto? quiero saber como te salvaste.®

Sin embargo, en el griego de época imperial la particula xaizot asume por
completo el uso anteriormente compartido con dzdp. Ni la construccion ni la situacién
que aparece en (15) se presenta en los textos de época imperial con ézdp, ni siquiera
entre los autores aticistas. En cambio, la frase xairor 7i ravre; aparece en tres
ocasiones en Luciano y una en el sofista Maximo de Tiro.®

Otros testimonios en Luciano no se ajustan en la misma medida a un patron
clasico, y bien la particula se emplea en situaciones inusitadas en griego clésico, o bien,
en un contexto fraseoldgico sin precedentes. En el caso de la frase 7déws dv (...)
axovoayu, esta aparece en Platon y Jenofonte y posteriormente en otros clasicistas de
época imperial, pero en ningtn caso la precede la particula ¢zdp,®* salvo en Luciano y
Tedn de Alejandria:

(16) Luc. JTr. 40: ob yap aindeiag pérel abrolc, olpat, GALO TOL KNAelv
TOVG (KOVOVTAG, KOl 81 TOLTO HETPOLS TE KATEdOLGL Kol HOBOLG KaTNnyovol Kol
OL®¢ Gmavia LMEP TOL TEPTVOL UNYAVAOVTOL d7ap NOE®g OV Kol OKOOOULUL
olotiol pdAtoto Eneicdng t@v Ounpov.

No les interesa la verdad, -creo-, sino fascinar a los oyentes, y por ello cantan versos,
cuentan historias grandilocuentes y lo planifican todo en funcion del deleite. Sin embargo, de
buena gana escucharia yo las palabras de Homero que mucho te convencieron.®

En el siguiente testimonio se presenta la locucién oo 6Osuic introducida por
ardp:

%0V, et. E. lon 433.

8 Cf. Luc. Ind. 18 (HARMON, 1969), Luct. 14 (HARMON, 1961b), Pseudol. 19 (HARMON, 1972), Max.
Tyr. 24.3.e (cf. HOBEIN).

8 PI. Phd. 70.b (VICAIRE), Cra. 384.a (MERIDIER, 1969), X. Mem. 11l 6.9, Plu. Moralia 1X 756a (cf.
HUBERT, 1971), Theon Prog. 90 (SPENGEL), Luc. Dear.lud. 13 (HARMON, 1969).

8 V. et. Luc. Tox. 3 (HARMON, 1972).
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(17) Luc. Nec. 21:* —""Q tékvov," onol, "tyv pév aitiov oldd oot Tig
amoplog OTL mopd TOV GOPOV EYEVETO OL TOLTO YIYVOOKOVI®V £0VTOIC dTdp 0D
Ospis AEYELWV TTPOG GF.

“Hijo, -le dice- conozco la causa de tu tribulacién: surgié de los sabios que no piensan
lo mismo entre ellos; pero no me esta permitido decirtela”.

Se trata nuevamente de una construccion inusitada en griego clasico. En lugar de
ardp, Euripides y Aristéfanes emplean @i1i1d¢ como conector adversativo para la
locucién od Géuig:

(18) Ar. Pax 1018:® Aape v payatpav: €10’ dnmg poyetptcds
oQAEEIC TOV Olv.
{Ol.} "AAAT oL Béus.
Toma el cuchillo y degolla a la oveja como lo hace un carnicero.
Esclavo- jPero si no esta permitido!86

Incluso en el propio Luciano existen mas testimonios de esta frase con a¢11d que
con azdp:

(19) Luc. DMort. 23.2:¥ {AIAZ} OWda Eyd, fitic pov kotedikacev: dAA’ ob
BERLG AEyely TU Tepl TAOV Beddv.
Ayax- Sé quién es la que me condend, pero no es licito decir nada de los dioses. %

Un ultimo caso observado Unicamente en Luciano, revela un posible
coloquialismo en el uso de la de antitesis pév... ardp, en donde ézdp introduce como
segundo miembro de la oposicion adversativa (u&v... @rdp) una oracion subordinada
concesiva dependiente de la oracion de pé&v:

(20) Luc. Symp. 9:*° "Eye uév, & Znvobeur, 10 mpdra, Een drdp i kai
UNdEv 11 Etepov 1epel ye Ovil brekiotachul kaldg €iyev, €l koi tob Emtkobpov
<TOU> TAVL KATATEPPOVNKIGS.

Quédate con el primero, Zen6temis, -decia €él- aunque no seria correcta ninguna otra
decision que ceder el asiento a un sacerdote, por mucho que desprecies a Epicuro.

En griego clasico no esta testiguada la construccion érdp i kai. En cambio,
podemos encontrar numerosos testimonios de oraciones concesivas introducidas por i

8 Cf. HARMON (1961b).

8 Cf. WILSON.

8\, et. E. IA 1192 (DIGGLE, 1994), Ar. Nu. 140.
8 Cf. MACLEOD (1961).

88 V. et. Luc. Nec. 2.

8 Cf. MAcLEOD (1972).
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xai y enlazadas con el argumento anterior mediante la particula adversativa ¢A1d. En

atico, en cambio, con una veintena de testimonios, es frecuente la combinacion ¢AA1’ si
Kai.

(21) PI. Chrm. 161.c:* N1 Ala, fiv & &yd. ¢A4 &l kol ebproopey obtd 61
ve €xet, OQLUAloL GV oiviYHOTL Yap TLVL EOLKEV.

Si, por Zeus —decia yo. Pero si llegamos a encontrar por donde va el asunto, me
sorprenderia, pues parece un enigma.**

2.2.1. El caso particular de dzadp iz pot

Un rasgo de estilo propio y exclusivo de Luciano es la frase d¢zadp ¢iné pou...;
inusitada en época clasica: de los 13 testimonios localizados en Luciano no existen
precedentes ni imitaciones posteriores. En el griego de los siglos V y IV a.C. la frase
eiré pot se utiliza principalmente sin particula introductora, pero también, aunque
mucho menos frecuentemente, encabezada por las particulas d¢Aid y 6% en ningin
caso con ardp. Tambien existen en Luciano testimonios de eizé uot con la particula
@A d, aungque mucho menos nUMerosos que con dw?p.gg

La frase ardp cizé por tiene lugar en pasajes de dialogo agil en los cuales el
hablante Ilama la atencion del interlocutor en un momento en que el primero pretende
desviar el tema y obtener una informacion, pertinente o no, del segundo. El uso de la
particula ézdp sitda la lengua en un nivel coloquial y busca el tono de la comedia
clasica. Como deciamos al principio del capitulo, dzdp es frecuente en Aristofanes y
Euripides, quienes, segin Denniston, la usaban para conseguir una expresividad realista.
Pues bien, la pretension de Luciano no es otra sino la de imitar ese tono dramatico para
sus didlogos, pero lo hace libremente, puesto que ézdp no se emplea en este contexto
fraseoldgico en griego clasico en general, ni en Euripides o Aristéfanes en particular.

La oracidn que sigue a la frase drdp siné por es una pregunta introducida de
diversas maneras:

- El adverbio de modo zag:

% Cf. CROISET (1972).

LV, et. PI. La. 200.a (CROISET, 1972), Ti. 63.a (RIVAUD), X. Mem. | 2.29, 111 2.2.5, IIl 2.2.7, Oec. 11.23
(MARCHANT, 1971), D. 1Or. 10 41.

% Con aaad: Ar. Nu. 139, X. Smp. 6.8 (MARCHANT, 1971), Pl. Smp. 173.a, R. 341.c, Con &% S. Ant. 446
(DAIN), Ar. Eq. 868, Th. 628 (AusTIN), Men. Dysc. 233, 590, Pk. 238 (SANDBACH).

% Luc. diia giné por: Pisc. 19 (HARMON, 1969); ¢i4 giné uor: Lex. 1 (HARMON, 1972), DMort. 13.3;
aAAd... iné por: Vit. Auct. 27 (HARMON, 1960); §° gizé por: Herm. 58 (Cf. KILBURN).
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(22) Luc. Nec. 2: M| Bavpdons, @ gtoipe’ vewoti yap Ebpinidn koi Opnpo
ovyYevOueEVog obk 018" Ommg GvemAnodny TV ENOV Kal aDTONOTE Ol Ta HETPO,
EML TO OTOHO EPYETUL. QTdp Eimé pol, TOG TO LIEP YNG Exel Kol Ti mOloLoLY Ol
gv 10 mohey,

No te sorprendas, compafiero. Al estar hace un momento con Euripides y Homero, no sé
de qué manera me he colmado de sus palabras, y sus versos vienen a mi boca de forma
automatica. Pero dime: ¢qué tal por la Tierra? ;A qué se dedican los ciudadanos?

- El pronombre interrogativo zig, 7i:

(23) Luc. DMort. 13.2: "AALG TO0 wyevdog abtdV obk dypnotdv oot @
"ANEEOVpE, TPOG Ta mpdypate EyEvetor mollol ydap Lmémtnocov 0gdv glvai oe
VOULOVTES. aTap €imé pot, Tivl TNV T0600TNV apyNV KAaTaAELOITAC,

Su mentira, Alejandro, no te result6 estéril en ese asunto: en efecto, muchos temblaban
porque pensaban que eras un dios. Pero dime: ¢a quién has dejado tanto poder?94

- Adjetivos, verbos y adverbios:

(24) Luc. DDeor. 19.2: 6 8¢ obk o018 Onwg t0 mapovtike dediwdg Kol
KETEVOV HeT OAlYyOV EMIAEANGTAL OMAVTIQV. d7dp €iné pot, Kalog O Evovpiwv
0TV,

El, no sé por qué, en un momento esta temeroso y suplicante y poco tiempo después se
olvida de todo. Pero dime: ¢es guapo Endimion?

(25) Luc. DMort. 11.3: To pev t0ov youvov kol mpoyelpov: ey® o6& ti av
ET1 poPoiunv oe Gmaf tebven; drap €iné pot mpog Tov oov  Hpokiéovg, omodTe
gxeivog &Cn, ovvilg abT® Kol t0Te €ldwAOV OV;

El arco estd desenfundado y dispuesto. ;Y por qué deberia temerte aln si estoy muerto
de una vez para siempre? Pero dime, jpor tu Heracles!: cuando aquél vivia, ¢estabas con él y
eras su sombra?®®

Como si se tratara de literatura de estilo formular, se observa que Luciano
emplea la frase drdp sizé por como una pauta fija, a la que afiade diferentes
articulaciones. En tres testimonios se afiade a la construccion el mismo objeto directo
Kal T00¢.

(26) Luc. DDeor. 25.1: "Qvnooag d13a&ac T0 yvopiouato, enel td ye dAAa
ndvta oo, ToL @OL TO Tuitopov kol GoThp LmEpdve Kol akOvTlov gV TR YEpl
Kal immoc exotép® AevkoOg, MGTE MOAALAKIS EY® TOV pHEV mpooeinov Kdotopa
IToAivdevkny Ovta, TOv 8¢ 1@ ToL IToivdehkovg OVOUUTL. @Tdp €iné ol Kal TOOE,

V. et. Luc. Anach. 7 (HARMON, 1961b) e Im. 1 (HARMON, 1961b).
% V. et. Luc. Anach. 13, Herm. 14, DMort. 9.2.
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11 dNmote obk dpe® Ebvelotvy fulv, aAl’ €€ huoelag dptt pev vekpds, dpti o8
0e0g EoTLV GTEPOG GLTOV;

Apolo- Me ha sido util que me ensefiaras sus marcas, puesto que en todo lo demas son
idénticos: la mitad del huevo, la estrella en lo alto, un venablo en la mano y un caballo blanco
cada uno, de manera que muchas veces llamé Castor a Pdlux y a P6lux Castor. Pero dime
también esto: ¢por qué no estan con nosotros ambos, sino que a partes iguales uno de ellos ora
es un muerto, ora es un dios?

A su vez, en los otros dos casos llega a coincidir no so6lo la frase (¢zdp ciné pot
Kal 700¢), Sino también el comienzo de la pregunta que le sigue (77 o7j moze...) de tal
manera que la pauta resulta de la siguiente manera:

(27) Luc. Sat. 9:°° drdp ciné por xai 06 i S 7moTE.. ..TMVIKADTQ
€0pTaLELS;
Pero dime también esto: ;por qué celebras fiestas en tales condiciones?®’

En otro testimonio volvemos a encontrar la frase dazdp siné por sin el afadido
kxai tooe Yy con la lectura de dei en lugar de 677 al comienzo de la pregunta:

(28) Luc. DMort. 7.1: Tepaotiov Tt maoyels, ® Tdaviale. drdp siné uoi, i
oai xoi d&n TOL TElY;

(Tantalo no puede beber agua. Menipo pregunta al respecto).

Es monstruosa la tortura que padeces. Pero dime: ¢a cuento de qué necesitas beber?

El tono coloquial que imprime al texto la particula ¢zdp, es reforzado por el
empleo de la particula dei, particula atica también considerada coloquial que sustituye a
o1. Aeai es una particula enfatica variante atica de o7, como veremos en el
correspondiente capitulo; sin embargo, se diferencia de ésta en su caracter coloquial. El
énfasis de la particula recae sobre la palabra precedente aportando vivacidad y tono de
sorpresa a una pregunta en principio aséptica.

2.2.2. La particula ézdp en combinacion con otras particulas

Se dan en Luciano cuatro testimonios de dzdp en combinacion con otras
particulas, a saber, xai, ys, 000y odv, de los cuales son usos nuevos los que presentan
las combinaciones dzep xaiy drdp... ye. En griego clasico, la combinacion érap xai

% Cf. KILBURN.
V. et. Luc. Nav. 45.
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siempre indica progresion, en Platén (5 testimonios) y sobre todo en Hipécrates (104).%
En cambio, en el siguiente testimonio en Luciano la particula dzdp tiene valor
adversativo y xei funciona como adverbio:

(29) Luc. Cont. 14:* ED ve mapwdeic, ® Xdpov. arird ITolvkpdtny opic
OV Zapiov topavvov mavevdaipove fiyobpevov gival dzdp kai obtog abtog LNO
TOL  ToPeoT®TOg  OlkéTov  Moatovdpiov  mpodobeig 'Opoitn @  cotpdmn
avackoloniodnostal dOAl0¢ EkTec®V TN ebdaloviag v axkapel Tob ypdvov.

Parafraseas oportunamente, Caronte. Ves que Policrates, el tirano de Samos, se
considera afortunadisimo. Pero también él, traicionado por Meandrio, el criado del satrapa
Oretes que esta junto a €l, serd empalado, quedando privado de felicidad el desgraciado en corto
espacio de tiempo.

Este uso no se da en griego clasico, en donde el sentido de la combinacion es
univoco, como decimos, y presenta una idea de progresion “y especialmente, asi como”.
En ningln caso es adversativo:

(30) PL. Prt. 340.a: ®omep £€on "Ounpog TOV ZKAUOVIPOV TOALOPKOVUEVOV
OO TOV AYIAAE®DG TOV ZIUOEVTO, TOPUKUAETY, elmdVTa
-plhe Kaolyvnte, o0EVOg avEPOS AUPOTEPOL TTEP GYMLLEY,
atdp kai £y® o€ mapakoi®, puny hutv o Ipwtaydpag Tov Zipovidny EKmEpo.
Como contaba Homero que Escamandro, atosigado por Aquiles, se dirigia a Simunte en
estos términos: “Hermano querido, detengamos entre los dos la fuerza de este hombre”, Asi

pues, también yo me dirijo yo a ti para que Protagoras no acabe con nuestro Siménides. '

En el siguiente testimonio Luciano emplea la combinacion dzdp... ye, con un
matiz inusitado en época clasica:

(31) Luc. Herm. 72: *AXAG 60, & @LOTNG, Ui mdOng abto mpog EpE, €l oe
Oncovpovg avopvTTOVTa Kol TMETOUEVOV KOl TLVOG EVvolag LTEPPLEIG EVVOOLVTQ
Kal Tivog EATidag avepiktovg EAmilovia @ilog @V obh mepleldov d1d mavtog TO
Blov Ovelpw Noel pev iomg, drdp OVeElp® Y& GLVOVTA...

Pero t0, querido, no pases por lo mismo por mi culpa, si a ti cuando desenterrabas
tesoros, volabas, pensabas en conceptos sobrenaturales y tenias ciertas esperanzas inalcanzables,
YO, que era tu amigo, no te permiti que vivieras toda tu vida sofiando, tal vez dulces suefios,

pero sueios al fin y al cabo.. ot

% Cf. DENNISTON (1978:53).

% Cf. HARMON (1960).

100y et. PI. Phd. 60.d, Tht. 172.c, Prt. 335.d, X. HG. V 4.17 (MARCHANT, 1968), Hp. Acut. 7, 8, 12.11,
12.28, 13, 14, 15, 16 (LITTRE, 1961a), Epid. 1 2.9, 1 3.11, 1l 1.7 (LITTRE, 1961b, 1962b), etc. (hasta mas de
100 testimonios).

101y et. Luc. Fug. 2 (HARMON, 1972), Herm. 30.
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Comparese, por ejemplo, con el siguiente testimonio clasico en el cual la
combinacion tiene un valor adversativo con matiz restrictivo:

(32) Hdt. IV 178:*2 Awtopdyev 8¢ 10 mapd Odraccav Exoviar Mdyivec,
[t®] AOT® PEV Kol ODTOL YPEDUEVOL, dTdp HOGOV Y& TOV TPdTEPOV AeyOEVTMDV.

Los maclies limitan con los lot6fagos por la costa, y también éstos hacen uso del loto,
pero menos que los anteriores.

El matiz adversativo de érdp no es el mismo en uno y otro, puesto que en
Luciano la combinacion se usa con un valor propio de i£vzor en época clésica en virtud
del cual se frustra o se rechaza una expectativa creada en el argumento anterior.’® En el
propio Luciano podemos ejemplificar este matiz propio de uiévror que es el mismo que
se aprecia en (31):

(33) Luc. Prom. 20:"* {TTPOMHOEYZ} ..xol 61t amoivdrocopot adiig oida.
{EPMHZ} Ei yap yévotto, @ ITpounded, todto kol nidowui o Aelvpévov, Kotvi)
oLV MUl eb@yOVUEVOV, 0L HEVTOL KOl KPEAVOUOLVTA Y&

Prometeo- ...y también sé que seré libre.

Hermes- Ojald ocurra eso, Prometeo, y te vea liberado participando del festin con
nosotros, pero... jsin que repartas td la carne!

En (33) el uso de uévror se corresponde con su valor adversativo clasico ya que
se emplea en un contexto de negacién de la expectativa.’® En época clasica, sin
embargo, no esta atestiguado este uso en azdp, por lo que podemos hablar de nuevo esta
vez de una alteracion de los valores de las particulas, motivada por el reandlisis de las
mismas Y la interpretacion que hacen de sus valores los autores de época imperial.

2.3. La particula d¢zdp en otros autores de época imperial

En comparacién con otras particulas, el uso de dzdp es muy limitado en el
intervalo que comprende desde el siglo | de nuestra era hasta el 1VV. Si se omiten las
citas de Homero y otros clasicos y los casos de dzdp en funcion metalingiistica
(gramaticos que usan la particula sélo para describir su uso o significado), el nimero de

102 Cf. LEGRAND (1960).
103 “Denial of expectation”, cf. SLINGS (1997:114-122), es la manera en la que se define la caracteristica
esencial de la particula pévror). En la afirmacion él es infeliz pero rico, la adversativa atenua el sentido
negativo de las palabras anteriores. En cambio en la afirmacion inversa él es rico pero infeliz, la
adversativa neutraliza el sentido en principio positivo del mensaje, esto es, frusta la expectativa. En el
mmer caso seria xairor la particula empleada, mientras que en el segundo se emplearia pévzou.

Cf. HARMON (1960).
195 5610 en Herddoto SLINGS (1997) recoge un buen niimero de testimonios clasicos.
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testimonios de dzdp en solitario escasamente supera la centena. En Plutarco, por
ejemplo, no aparece. En cambio, el nimero de testimonios de ézdp en combinacion con
otras particulas, especialmente de drdp xai, triplican los de dzdp en solitario. De la
combinacion d¢zdp xai sélo en Hipocrates se contabilizan mas de 100 testimonios, y
luego a partir de él otros médicos, autores épicos y astrélogos de época imperial imitan
su uso. El empleo de ézdp coincide con las épocas de esplendor del aticismo, los siglos
Il'y IV d.C. Asi, los autores que mas emplean la particula, aunque en ocasiones no
imitando de manera estricta la pauta clasica, como veremos a continuacién, son
Luciano, Galeno, los rétores Elio Aristides, Libanio, Himerio, Temistio, los Padres San
Gregorio Nacianceno y San Cirilo de Alejandria. Precisamente, en los discursos de los
rétores citados, los cuales son considerados aticistas en mayor o menor medida, se
observa el uso de esta particula que los oradores clasicos evitaron, mas que
probablemente por su carécter coloquial en atico. Los rétores de época imperial, en
cambio, prefirieron introducir en sus discursos la particula como detalle inequivoco de
aticismo, aunque ésta evocara irremediablemente mas a Euripides, Arist6fanes y Platon
que a Demostenes. Por lo que respecta al uso de @rdp en combinacion con otras
particulas, drdp Suwe, presente en Aristofanes,'® no aparece ya en koiné. A su vez,
otras combinaciones no aparecen en época clasica por ser de nuevo cufio en época
helenistica e imperial, a saber, la pleonastica drap 6¢ (en Septuaginta, Areteo de
Capadocia y San Eusebio de Cesarea),*”’ ¢zdp 79¢ (en Areteo de Capadocia)*® y ¢zdp
ye pév (en Gregorio Nacianceno).

Como imitacidn de usos clasicos entre los autores de época imperial, ya hemos
destacado en (14) el uso en Luciano y Elio Aristides de @zdp seguido de apostrofe (& +
vocativo) gue imitaban de autores como Aristéfanes y Platon.

El uso de drdp como particula adversativa con valor modificador'™® es poco
frecuente, pero se encuentra tanto en textos clasicos como de época imperial. Las

106 Cf Ar. V. 981 (airdp en Venetus Marcianus 474).

107 cf. LXX Job 6.21 (Cf. RAHLFS. Sin embargo, en el Codex Alexandrinus se lee ¢zap 57), Aret. C.A. 1l
2.9.2 (cf. HUDE), Eus. I.C. 16.7 (HEIKEL 1902).

% Cf. Aret. C.A. 12.115,212.2, 11 1.1.1, 1.7.7, 1.8.4, 1.9.2, 1.9.3, 1.11.3, 1.14.5, 2.1.7 etc. (hasta 40
testimonios).

199 Cf. Gr. Naz. carm. 37.1232.

110 B omQwisT (1969:21) aplica el término “modifying” a la particula adversativa que corrige en parte el
argumento anterior y contrapone la parte al todo. Un testimonio clarisimo de este tipo lo encontramos en
el capitulo 9, testimonio (36). La introduccidn de este término supone la identificacion de un nuevo tipo
de adversativas que se desgaja del grupo que Denniston denomina balancing adversatives (uév... 64, o,
artdp...), conjunciones adversativas que plantean una antitesis oponiendo un segundo argumento a otro
anterior de la misma categoria. En estos estudios se empleard la matizacion de Blomqvist para distinguir
las adversativas modificadoras de las opositivas, en terminologia dennistoniana, balancing adversatives.
Hay que notar, sin embargo, que dicho término no est4 globalmente aceptado. Por ejemplo, la sintaxis de
CRESPO-CONTI-MAQUIEIRA (2003:345,349-50) clasifica las adversativas, tal que Denniston, en dos
grupos: opositivas y eliminativas. Define a las primeras como aquéllas en las que “el segundo miembro
limita o restringe el alcance semantico del primero” y las relaciona con las antitesis del tipo pév... 6¢.
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formulas adversativas observadas en los textos de época imperial no responden a
determinadas pautas fijas clasicas, pero el valor de la particula es el mismo que en (3):

(34) D. P. 47:1 Sevtepoc adt OLiyoC HEV, GTdp TPOPEPESTATOS AALMV...
A su vez el segundo es pequefio, pero mejor que los otros.

En Galeno es recurrente este uso adversativo siempre con la construccion dzap
oby fikiorta kai:

(35) Gal. 2.716: a yéypamtol T0olg (vdpdolv exeivolg, drap oby NKloTa Kal
10OV Inmokpdrovg 1€ Kal ALOKAEOLG...
Lo cual lo han escrito aquellos hombres, pero no menos que Hipdcrates y Diocles. 2

El autor que mas emplea la particula ¢zdp en época imperial después de Galeno,
Areteo y Luciano es San Gregorio Nacianceno. En éste, los 25 testimonios de drdp
tienen lugar solamente en hexdmetros y en la lengua poetica de su tragedia La Pasion de
Cristo, y nunca en la prosa que emplea para sus estudios exegeéticos, doctrinales o
epistolas. Esto puede indicar que San Gregorio percibe la particula como una palabra en
desuso cuyo empleo en pleno siglo V d.C. resultaria improcedente si no se justifica
como un arcaismo o poetismo. En La Pasion de Cristo, centon bizantino que versiona
sistematicamente fragmentos enteros de tragedias de Euripides,™* existen cuatro
testimonios en los que se copia el uso de la particula:

(36) Gr. Naz. +Chr. pat. 1241:*** "Azdp 60 ¥ -ob yap xo1pdc €1dévar T6de

déomotvav- novyole Kal olya Adyov..

Pero td, puesto que no es el momento de que la Soberana sepa esto, tranquilizate y no
digas ni una palabra.115

(37) E. Med. 80:° dzdp o0 v, ob yap koipdg eidévar T10de

déomotvayv, Nodvyale kol olya AOyov.

Pero td, puesto que no es el momento de que la sefiora sepa esto, tranquilizate y no
digas ni una palabra.

En esta literatura poética elaborada a base de guifios clasicos y citas, no es
extrafio encontrar la reutilizacion de un hexametro de Gregorio en otra obra suya. Es el

1 Cf. BRODERSEN.

112y et. Gal. UP 4.241 (cf. HELMREICH), 4.731, 7.160, 563, 10.493, 12.112." A zdp oy fikiora en Arr. An.
IV 11.2 (RO0S-WIRTH, 1967) e Him. Or. 5 39 (cf. COLONNA).

113 5y autoria es discutida. LAMPE (1961) la sefiala como obra espuria, mientras que el TLG se la atribuye
a San Gregorio Nacianceno como dudosa.

114 Citado por nimero de verso, cf. TUILIER.

115y, et. Gr. Naz. $Chr. pat. 367 ~ E. Or. 861, 1136 ~ E. Ba. 248, 1290 ~ E. Hipp. 1250.

116 Cf. DIGGLE (1984).
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caso de gbsyioual, ovx E0SAv UEY, atap Aoyov éxtobe priw, “hablaré, aunque no
quiero, pero romperé a hablar”, en Carmina de se ipso y en Carmina quae spectant ad
alios™’ Pero es mas, como rasgo de estilo formular, en la Gltima obra citada se puede
encontrar mas adelante el mismo hexametro con la variacion Unicamente del final:
pOsyéouat, obk EOEA@V uev, aradp ob us kai 10 kelssls, “hablaré, aunque no quiero
pero ti me lo exiges”.'*® Como apunte prosddico a tener en cuenta, diremos que la
particula ézdp siempre se observa en la misma posicion del hexametro ocupando la
segunda parte del tercer metro y la primera del cuarto, en diez ocasiones precedido de la
particula uév.**® En Homero esta posicion la ocupa d¢zdp en 34 ocasiones de 130
testimonios, en Hesiodo 2 de 3 y en Apolonio de Rodas 10 de 21. En este ultimo ézdp
aparece precedida de #£v ocupando ambas el tercer y cuarto metro, de la misma manera
que en el verso citado de San Gregorio:

(38) A. R. 11175:*® 1& kot Tipuog ofde dUMUOCHVNGL VEOVTO
0oKkNOElC LEV, aradp TeEPOPNEVOL.
Asi, también éstos gracias a la pericia de Tifis llegaron,
indemnes, pero aterrados.

Para concluir con los usos de ardp en La Pasion de Cristo, anotamos el
siguiente caso, equivalente en el valor adversativo a (1), pero que no sigue un modelo
euripideo, por lo que hay que considerarlo un uso propio de San Gregorio influido por
los otros cuatro testimonios en los que si copia a Euripides:

(39) Gr. Naz. ¥Chr. pat. 1952: Etdmpev obv, ebdmuev: ob pokpdv £mg,
fiv €10” oot taydv ve, IMoaviavas:
arap mpog Opbpov Ami® TayLIPOIOG
Descansemos pues, descansemos: no estd lejos la
aurora,

que ojalé vea pronto, Todopoderoso;
pero al alba debo marcharme corriendo.

Los 20 testimonios restantes fuera de La Pasion de Cristo tienen lugar en sus
Epigramas, Carmina dogmatica, Carmina moralia, Carmina de se ipso y en Carmina
quae spectant ad alios. En ellos aparecen ciertos testimonios destacables como usos
distintos a los que marcan los canones clasicos; por ejemplo, en Carmina de se ipso
tiene lugar el Unico testimonio de la combinacion dzdp ye uév?* En otro testimonio,

Y7 Cf. Gr. Naz. carm. 37.1229, carm. 2.2 (poem.) 37.1493.

18 Cf. Gr. Naz. carm. 2.2 (poem.) 37.1520.

119 Cf. Gr. Naz. carm. 37.406, 547, 558, 575.3, 575.6, 667, 1229, carm. 2.2 (poem.) 1470, 1493, 1520.
120 Cf. FRAENKEL (1970).

121 Cf. Gr. Naz. carm. 37.1232.
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inusitado fuera de San Gregorio, se emplea en un mismo verso las particulas dzdp y
avtap:.

(40) Gr. Naz. carm. 2.2. (poem.) 37.1470: Adbrdp tpol movpul uev, ardp
TAEOVEGGLY EPIL®
Para mi, sin embargo, son pequefias, pero yo rivalizo con mayores...

Aunqgue inusitado, dicho testimonio tiene resonancias épicas de Homero y Arato,
quienes utilizan sendas particulas en versos contiguos. Arato, sin embargo, es el Unico
que usa la pauta adzdp... uév... ardp tal que San Gregorio:

(41) Arat. 591: Abtdp Oye yVOg
NUEVOC AALQ eV MM, dzadp YOVL Kol TOdA LAV
OO KLUOIVOVTOC LITOGTPEPEL MKENVOTO.
Sin embargo, él puesto de rodillas ya lo demas esconde,
pero aun no la rodilla y el pie izquierdo bajo el agitado océano.

Entre los usos nuevos que presenta la particula en época imperial destaca
concretamente su uso en un fragmento del poeta Marcelo de Side:

(42) Marc. Sid. 28:*% B&vea KNTOEVTE TOAVGKOTELOLO BUAGOONG
1x00ec GuEIVEROVTOL Gmeipltol GpyLvOEVTES
ToppELAVEG TTeEpKVOL T KOl aidlov €180¢ EXOVTEG...
...Kal @Oelpeg opapides 1€ Kal avOnels PactiAickog
TPNYAAEN pivn T€ KOl APYLVOELS GAITAEDU®V
Kol Tuthol pavides, aradp Koveg N6 Aaywot
Kol Ki<pp>01l cu<v>0d0vteg 10¢ Elpial Opaviat Te..
Las sinuosas profundidades del escarpado mar
las habitan un sinfin de peces resplandecientes:
las negras percas que tienen un aspecto agil...
peces piloto, picareles y el basilisco, coloreado como si llevara
flores,
el &spero angelote, la resplandeciente medusa,
las pequefias chopas y también tiburones y liebres marinas,
y he aqui los labridos de dientes enfrentados y los peces
espada...

En el testimonio anterior la particula tiene practicamente el mismo valor
copulativo que en (4), pero a diferencia de éste, en lugar de efectuar la transicion de un
argumento a otro, une distintos puntos dentro de una enumeracion. La particula d¢zdp se
usa practicamente como un nexo copulativo alternativo a ze xai.

122 Cf. HEITSCH.
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La suplantacion de las particulas ¢, xairot y @Ald por parte de dzdp en
determinados contextos muestra nuevos usos de esta Ultima en época imperial. Lo
ejemplificamos en dos construcciones: dazap sitor pilovy ardp usralv. De la primera
so6lo se da un caso en San Cirilo de Alejandria:

(43) Cyr. dial. Trin. 1-7 545:'3 (B} Zopenuu @povelc yop opddc. A zdp,
girtol pilov, gp®d oM TU MAALV.

Estoy de acuerdo, pues tu razonamiento es correcto. Pero, si te parece bien, afiadiré otra
cosa.

Existen en época clasica varios testimonios de la oracion condicional &i... pilov
(éoti) precedida de nexo adversativo, pero ese nexo nunca es azdp, Sino0 aAld 0 O¢:

(44) Hdt. 1 108:*** *°Q Booired, obte GALOTE Ko Tapeidec avdpl T®de dyapt
oLOEV, LAOCGOUEDD OE EC O KOl EG TOV UETEMELTA XPOVOV UNOEV ECAOPTELV.
‘AL €l tot @ilov TOVTO OLT® Yiveobal, ypn O TO YE EUOV LENPeTéEcOal
EMLTNOEWS."

“Majestad, nunca antes observaste nada ingrato en este hombre, y por nuestra parte,
nosotros nos preocupamos de no fallarte nunca en lo sucesivo. Pero si te parece que asi sea, es
necesario prestar mi servicio adecuadamente.”*®

(45) S. Ph. 886:*%° Nbv § aipe covtdv: & 6¢ oot parrov @ilov,
oioovoi 6 oide.

Ahora levantate, y si te parece mejor,

ellos te llevaran.*?’

El testimonio (43) muestra quizas en San Cirilo de Alejandria una confusion en
el uso de los nexos adversativos y la situacion contextual en que se emplean con
respecto a los textos clasicos. En el siguiente testimonio, un uso aislado, esta implicado
el adverbio ueralv que se combina con ézdp en la construccion temporal siguiente:

(46) Synes. ep. 121:*® abtiv Exeivy amopavd cot dedpo morraic ivyEt
YEVOUEVIIV  Ay®dYlHov, Kol Oenoetal cov kol avtiBornost, ov d¢ GkKkif) kol
KOTEPWVELON. ATap HETAED PE TU KOl TOOVTOV £0paE...

A aquélla te la mostraré enseguida en un estado manejable debido a los multiples
hechizos y te necesitard y saldra a tu encuentro, y tu disimularas y te burlaras. Pero de repente,
me inquieto esto...

123 Cf. DURAND (1976, 1977, 1978).

124 Cf. LEGRAND (1970).

125\ et. con @a4d: Pl. Tht. 162.b, Ly. 213.b (CROISET, 1972).
126 Cf. WEBSTER.

127y, et. con 5¢: S. Aj. 1400 (GARVIE).

128 Cf. HERCHER.
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De nuevo, la construccién anterior es inusitada fuera del testimonio (46). Hay,
en cambio, un testimonio clasico de otra locucion adversativo-temporal equivalente:

(47) Hp. Carn. 10:**° okdoov & abtéov koAA®SEG Tv, TOLTO 88 Obk
NovvVaTO EKKAVOTVOL, dAAd peTald amorlnedey TOL KAlOHEVOL KOl ENPULVOUEVOD
Lo TOL OepUod vedpa Kal Glaiov EYEVETO.

Todo cuanto era materia viscosa, €so no podia ser quemado, pero después, una vez
separado de la parte quemada y secada por efecto del calor, se convirtié en nervios y fluido.

2.3.1. "Artdp o1

El uso de la combinacion dzdp ror es muy limitado. Apenas una decena de
testimonios desde Homero hasta el siglo IV d.C. Fuera del registro épico y poético, el
unico testimonio que aparece en Herodoto se convierte en modelo para otros autores de
época imperial:

(48) Hdt. 111 29:2° "AEwoc uév [ye] Alyvntiov odtoc ye O 0e06g drdp ot
LUETC Ye OL yaipovteg YEAMTO ERE OMoECHE.

Digno de los egipcios es ese dios. Pero vosotros, sabed que no os alegraréis de reiros de
mi.

Mas adelante, en Galeno y Sinesio de Cirene vuelve a aparecer la correlacion
UEV... ardp tot, aunque a la combinacion drzdp ror se le afiade xeai. Otra diferencia
radica en el hecho de que Herddoto contrapone sujetos (odzogl hucsic), mientras que
Galeno y Sinesio establecen una oposicion de adverbios (en Galeno dos veces
dval kdtw 'y en Sinesio zdlalEvayyog):

(49) Gal. 17b.19: Bpwce pev xoi tf) dekdin td dveo pairov, drdp ror kai
KATO...
Sudaba en el décimo dia mas por arriba, pero también por abajo.131

(50) Synes. ep. 143: Enei tOl OLYYEYOVOS EYM TGV Od0 KOl TAAGL uEV
ardp tot kai Evayyog avopoOTOLGS...

Puesto gque yo conozco a esos hombres, a algunos de ellos desde hace mucho tiempo por
haberme criado con ellos, pero a otros desde hace un momento. ..

129 Cf. LITTRE (1962€).
130 Cf. LEGRAND (1967).
BV, et. Gal. 17b.19, 21.
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2.3.2. "Artdp o1 kai

El uso de la combinacion ézdp o1 xai en griego clasico es muy raro, se limita a
dos testimonios en Euripides e Hipdcrates. Del testimonio del segundo, se infiere un
valor progresivo en una situacion de sefializacion y priorizacién de un elemento cuya
importancia es mayor dentro de un conjunto o colectivo al que se hace referencia con el
adjetivo rolloi, -ai, - d:

(51) Hp. Art. 9: TToArOV 8¢ Eumelpov del givar 10V inTtpdv, drdp 61 Kai
avatpiylog.
Es preciso que el médico sea un experto en muchas cosas, especialmente en la friccion.

Este caso unico en época clasica, se va a extender después a partir del siglo 11
d.C. y no solo entre los autores aticistas:

(52) Them. Or. 23 298.a:"*? budv & ad civekev mOAANV YAV Emfrbov kal
TOAAGG TOAELG MEYAAOS Te KOl gbdaipovac, drdp o1 kai TRV UNTPOTOALV TNV
NUETEPAV...

A su vez, por vosotros ataqué un vasto territorio y un buen ndmero de grandes y
prosperas ciudades, especialmente nuestra metropoli.

(53) D. L. IX 16:*® morra T €ic abtov Emypdupoato gépetal, drdp o1 ki
TOOE.

Se le atribuyen muchos epigramas, especialmente este.**

2.3.3. "Aradp odv o1j

Tan s6lo un testimonio aparece en griego clasico de la presente combinacién. En
época imperial son pocos los testimonios que la imitan: aparecen de manera aislada en
el rétor Dion Crisostomo y en el sofista Eutecnio. El valor de la combinacién al igual
que la anterior es siempre progresivo, pero, a diferencia de d¢zadp 01} xei, en el siguiente
testimonio del Politico la combinacion implica un valor ilativo mas que copulativo.
Ademaés, tanto en el testimonio de Platon como en el del Criséstomo, drzdp en

132 Cf. SCHENKL-DOWNEY-NORMAN.

133 Cf. LoNG.

B34y, et. Ath. VI 42 (cf. KaIBEL, 1965b), Artem. | 2 (cf. PACK), Clem. prot. 10.92.2 (cf. MONDESERT),
lamb. Myst. 111 26 (DES PLACES).
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correlacion con un pév precedente encabeza un argumento que es consecuencia del
argumento anterior introducido por u&v:

(54) Pl. Plt. 269.d:** 6v 8¢ obpavov kol KOOHOV EMOVOUGKAUEV, TOALGY
HEV KOL HOKOPIOV Tapd TOO YEVVAGAVTOG HETEIANQEY, dTdp 00V 81 KEKOIVOVNKE
Y€ KOl OOUATOG.

Eso a lo que hemos denominado cielo y cosmos, ha recibido de su creador muchos y
dichosos dones, y en consecuencia, también ha participado de su naturaleza corporal.

En el siguiente testimonio de época imperial también existe la correlacion gév...
ardp, pero en este caso la oposicion no es argumental sino temporal (zoAAdkis uév...
ardp ovv o1 kai tote). Ademas, la combinacion ya no introduce una consecuencia que
se desprende del argumento anterior como en (54), antes bien, el uso de dzdp odv 61
queda mas cerca del uso de ézap o1j xai en los testimonios (51), (52), (53):

(55) D.Chr. Or. 7 9:**® &yé 8¢ dopevog ikorovBouv: ob yap EmiPovievdivai
noTe £0e160, 0LOEV €Y@V 1| QUVAOV 1UATIOV. KOl TOAAGKIG eV O Kal dALOTE
EmelpddnV &V 101G TOLOVTOG Kalpoig, Gte EV dAN ovveyel, drdp obv 61f xal T0Te
o €ott mevio ypNue T@® OVl 1epov Kol doviov, kol obdelg @dikel, MOAL e
ATTOV 1] TOVG TA KNPOKELD £XOVTAC.

Yo le segui de buena gana, pues nunca temi ser traicionado al no llevar nada mas que un
simple manto. Muchas otras veces fui asaltado en circunstancias tales como esta, un viaje largo,
y precisamente en ese momento, cuando hay pobreza, nadie delinque contra quien lleva algo
realmente sacrosanto, mucho menos que contra los que portan caduceos heraldicos.

La situacion que se da en el testimonio (55) esto es, la correlacion de uév...
atdp ovv 61j con adverbios de tiempo también en contraposicion (zolAidkigltote), es
inusitada en griego clasico, porque para esa situacion en Platdn encontramos la
combinacion drdp obv kai:

(56) PI. R. 367.e: Kal &ym akovoag, dei pev d1\ TV QLOLWV TOL TE
Iadkmvog kol Tob ~Adsiudvtov fyyduny, dzdp obv kai tote Tavy ye fodnv Kol
eimov...

Al oirle siempre admiré precisamente la forma de ser de Glaucén y Adimanto, pero me
agrado especialmente en ese momento y dije...

135 Cf. DiEs (1970).
136 Cf. ARNIM (1962a).
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2.3.4. "Atdp odv kai

En época clasica Platon es el unico autor en el cual esta testimoniada la
combinacion érdp obv kai. Del testimonio anterior s6lo se ha identificado en época
imperial un caso de imitacion de la correlacion opositiva wév... ardp obv xai con los
adverbios temporales también en oposicion rjonl toze.

(57) Lib. Or. 1 35:* 7i5y uév xai driov Tve avlponmy ' 680D Tpaysiog
EmlL YAUKD TéPUO Tponyayev N 00, drdp obv kai tue 107e.

A algun otro hombre ya por escabroso camino la diosa ha hecho avanzar hasta el dulce
término, especialmente a mi en esa ocasion.

Mas comin en época imperial es la imitacion del otro caso de dzdp odv xai que
aparece en Platon:

(58) Pl. Hp.Ma. 296.a: 16 te yoOv dlla, & Zdkpoatec, paptupel Huiv Ot
TOVTO 0UTMG £)El, dTdp 00V Kal TA TOATIKA.

Otras cosas, SoOcrates, nos demuestran que eso es asi, pero especialmente la situacion
politica.

Claudio Eliano, con cinco testimonios, es el autor aticista de época imperial que
méas usa la construccion dilog, -1, -ov.. drdp odv kai con el sentido de “pero
especialmente”:

(59) Ael. VH IV 19:' " Apiototéret yodv yopnynoos mAobTov &vevded,
aitiog yéyove MOAANG koi GAANG moAvmewpiag, dzdp obv kai NG YVOGE®MS TG
Kato 0 {Qa.

Al suministrarle a Aristételes dinero ilimitado, es el causante de haberlo convertido en
un especialista en muchos temas distintos, pero especialmente en el conocimiento de los
animales.™*®

Es destacable también el testimonio de Temistio, el cual imita la correlacion
clasica dila... ardp odv kai de (57), pero a su vez se puede apreciar claramente que el
rétor tiene en mente el testimonio (56) dado el parecido contextual y semantico:

(60) Them. Or. 11 147.c:**® érra te Hyydodny morrdxig tév  Accupiov
YPOUNATOV, dTdp 00V Kai ToVTO OULHOCTMOC Ayapal Kol ETaLVE...

37 Cf. FOERSTER (1997a).

138 Cf. HERCHER (1971b).

139y, et. Ael. NA | 59 (Cf. HERCHER, 1971a), VH Il 44, 111 6, 111 20.
140 Cf. SCHENKL-DOWNEY.
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En muchas ocasiones senti admiracion por las letras asirias, pero especialmente esto es
lo que con més perplejidad admiro y alabo.

2.4. Sumario y conclusiones

"Atdp es una particula enfatica opositiva con valor adversativo o menos
frecuentemente progresivo, ligada a la funcion conativa y de caracter coloquial en &tico.
Luciano, con s6lo 35 testimonios, es el tercer autor de época imperial que mas emplea la
particula. Usa como pautas sintacticas construcciones que previamente aparecen
idénticas en los textos de Platon y Aristéfanes, como por ejemplo en (9) y (11), donde
ardp introduce una objecion a la manera de xwairor. La situacion en la cual la
argumentacion de un personaje es detenida sUbitamente por parte de un segundo
personaje que interpela y plantea una objecidn al primero, es tipica de la época clasica y
también aparece en los textos de época imperial. Un ejemplo lo encontramos en (14),
donde Elio Aristides copia la construccion platonica y aristofanica d¢zdp @ + vocativo.
En Luciano la particula no adquiere nuevos valores, sin embargo, aparece empleada en
contextos fraseologicos nuevos en los cuales los clasicos emplean otras particulas
adversativas como aildy €. Es el caso de la frase drap noéws dv... axovoayut (16), 0
ardp eiprjoerat yap taAinbés (17); también dzdp ob Ouis (17), construccion inusitada
en griego clasico, en el cual sdlo se atestigua ¢A1’ o0 6éuis (18). La combinacion de
ardp y €t kai concesivo en Luciano (20) es igualmente inusitada en griego clasico, el
cual prefiere @1id en dicha situacion. Rasgo de estilo propio de Luciano es la frase
interrogativa d@zadp sizé pot...; que en griego clasico se introduce con @A1d 0 o€ en lugar
de dzdp o directamente sin particula. Se emplea como coloquialismo en los Dialogos de
los muertos principalmente, como férmula rapida y coloquial para conseguir una
informacion. (22-25).

En Luciano se observan otros dos usos nuevos: la combinacion drep «ai,
siempre progresiva en Platon, (30), e Hipdcrates, pierde cohesion en Luciano, (29),
donde encontramos algun testimonio en el que las particulas manifiestan valores por
separado. En (31) la combinacion dzdp.. ye funciona con un valor adversativo
restrictivo propio en época clasica de pévrory usvrot... ye, que es realmente la particula
adversativa usada por los clasicos para indicar la frustracion de una expectativa creada
con anterioridad. Ambos casos son anémalos con respecto al griego clasico y se deben a
un reanalisis e interpretacion del significado de una particula que ha caido en desuso en
la lengua hablada y que ya no se entiende. Aun asi, los aticistas la emplean en sus textos
como arcaismo y poetismo. De hecho, algunos oradores de época imperial la incluyen
en sus discursos simplemente por ser frecuente en los principales modelos aticos aungue
atdp sea una particula inusitada en la oratoria clasica dado su caracter coloquial.
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En época imperial la particula esta en evidente declive y su uso coincide con la
época de esplendor del aticismo (ss. 11 y IV d.C.). San Gregorio Nacianceno presenta en
La Pasion de Cristo algunos testimonios de d¢zdp imitados de la tragedia euripidea. En
sus poemas se perciben ecos homéricos en el uso de dzdp cuando emplea en la misma
oracion ardp 'y abrdp (40), cuando se imita la correlacion aozdp... uév... ardp de (41),
presente en Arato o también cuando copia de Homero, Hesiodo y Apolonio de Rodas la
posicion mayoritaria de ézdp entre el tercer y cuarto metro del hexametro.

Como uso nuevo observado en época imperial destaca su empleo progresivo en
enumeracion uniendo distintos items, al mismo nivel que z¢ xai (42). Ademas, como ya
hemos apuntado en Luciano, en ocasiones dzdp ocupa el sitio reservado en época
clasica a otras particulas adversativas como ¢, xkeitor y ¢AAd. La frase condicional
ardp gitor pitov (éoti ooi) en (43) es inusitada en griego clasico, porque éste prefiere
los conectores adversativos @¢ild (44) o 6¢ (45). Igualmente, la construccion drdp
ueralv (sélo un testimonio, en Sinesio de Cirene), con valor adversativo dzdp y
adverbial wperalv (46), es inusitada en griego clasico, pero en cambio, existe un
testimonio de oracion adversativa ¢giie peraév (47).

Las combinaciones dzdp o1 kai, drdp obv 61y drdp obv kaei SOn poco
frecuentes en griego clasico, pero como aparecen en autores tan importantes como
Platén, Herddoto e Hipocrates, en época imperial también se encuentran testimonios.
Con respecto a la primera y tercera combinaciones, los autores de época imperial se
cifien al uso clasico. En cambio, el testimonio (55) de la segunda combinacion presenta
un uso propio mas bien de la primera y la tercera, lo cual denota el reanalisis de la
combinacion o incluso la confusion por parte de Didn Crisostomo a la hora de emplear
un elemento estilistico en desuso desde siglos atras.
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3. AAI

3.1. La particula oai en griego arcaico, clasico y helenistico

Con respecto a o7, la particula enfética owi podria guardar la misma relacién que
vai con respecto a vt Hasta el siglo V a.C. su uso es dudoso, aunque podrian
reconocerse varios testimonios en Homero,**? cuyas lecturas flucttan entre dai, 67y %.
En cambio hay quienes restringen el uso de la particula al atico de época clasica.**?
Tradicionalmente, es considerada una particula coloquial por su frecuencia de uso en
Aristofanes y su ausencia de la prosa formal: no hay testimonios entre los oradores,
tampoco en Platén.*** En Esquilo, Séfocles y Euripides su uso es muy limitado y
responde al objetivo de reproducir en sus tragedias expresiones del lenguaje cotidiano.
En cualquier caso, aceptemos unas lecturas u otras, el uso de dei se situa en el plano de
la funcion conativa del lenguaje, en el estilo directo en el que un personaje plantea a
otro una cuestion, o como en el caso del griego de época imperial, el propio narrador
Ilama la atencién del lector. Aai se emplea casi siempre tras los interrogativos zig, 7,
7é¢y wob afiadiendo a una pregunta vivacidad o sorpresa.**

Pueden distinguirse tres valores de dai en funcion del contexto que precede a la
pregunta enfatizada:

a) Aai exclusivamente enfatico:

(1) Ar. Eq. 28:
{OI. A"} N1 Alo® ANV ve mepl T® dEPUATL

141 Cf. DENNISTON (1978:262).

142 Aristarco sefiala como testimonios Il. X 408 (THIEL, 1996), Od. | 225, XXIV 299 (THIEL, 1991). No
obstante, las lecturas de los manuscritos no son unanimes. A&, 57, 8’ i, son las lecturas alternativas a éui.
143 Cf. DENNISTON (1978:262).

144 BURNET (1967a, b, 1968) se decanta siempre por la lectura de ¢ en los posibles testimonios de sei:
Phdr. 227.b, Grg. 470.d, 474.c, Phd. 61.c, Tht. 148.b, 195.b, Sph. 248.a, Smp. 194.b. En cambio, AsT
(1856:415) lee sei en dichos testimonios. En cualquier caso, si se acepta la lectura de sei, el uso platonico
de la particula se reduce practicamente a la pregunta z7 sai;

1% Son excepciones: Ar. Pax 929: 7 dui... Ec. 978: zob sai.. (nod & en Laurentianus plut. 31, 15 y
Leidensis voss. Gr. F. 52).
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0£0601K0, TOLTOVL TOV OlWVOV.
{Ol. B’} T oot
{OI. A"} ‘Ot T0 JEPUA SEPOUEVOV ATEPYETAL.
Esclavo I- jSi por Zeus! Pero temo ese presagio de la piel.
Esclavo IlI- ;por qué?
Esclavo I- Porque se le va la piel a los que se tocan.

b) Aai enfatico y conjuntivo: la pregunta es motivada por la oracion que precede.

(2) Ar. V. 1212: {(d1} ®d1 kehevelg KATaKAIVRvaL;
{Bd.} UNOALOC.
(P} mhg oaf;
Filocledn- ¢es asi como me aconsejas que me acueste?
Bdelicon- No.
Filocle6n- ;Y como entonces?

C) Aai ilativo: la particula cambia la tematica introduciendo un nuevo punto.

(3) Ar. Eq. 171: {OI. A"} KOLJET® YE MAVO OPQG.
"AM Emavapndt kami TobAeov TOdl
Kol KATE TG VAGOLS GmAcag EV KUKAM.
{AA} Kabopd.
{Ol. A"} T1i 50!1';146 TOUTOPLO. KOl TAC OAKAJAG,
{AA} "Evyovye.
Esclavo I- Y aun no lo ves todo. Subete a ese olivo y mira todas las
islas que hay en circulo.
Vendedor de salchichas- Las veo.
Esclavo I- ¢Y qué ves ademas? ;Ves los puertos y las naves

mercantes?
Vendedor de salchichas- Si.

Fuera del ambito de la tragedia y la comedia, los testimonios son muy escasos Si
no se aceptan las lecturas de dai por 6¢ en los dialogos platénicos, en cuyo caso, el uso
de la particula dai también tendria connotaciones de lengua coloquial, al igual que en
Aristofanes, en unos testimonios en estilo directo en donde los personajes se interrogan
unos a otros. Por lo general, se acepta el siguiente testimonio de dei en prosa, el cual se
emplea de la misma manera que los posibles testimonios de Platén:

(4) X. Cyr. V 1.8 xai 6 Kdpog &pn’ [Nai] Md Aia, moAd ve frtov, €l

TolabTn BoTiv ofay ov Aéysic. Ti dai;**® &on b veaviokoc.

146 A¢ (Ravennas 137, 4 A, Ambrosianus L 39).
147 Cf. MARCHANT (1974).
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Y Ciro dijo: “jpor Zeus! Mucho menos si ella es tal como dices” -y respondio el joven:
“ipor qué?”.

Aungue se trata de un testimonio inusual por el género literario en que aparece la
particula, esto es, prosa historiografica, oei tiene el mismo valor que en (1), aportando
un matiz de sorpresa a una pregunta, en un estilo directo que reproduce una
conversacion coloquial entre dos personajes, a la manera de los testimonios
aristofanicos.

Por lo que se refiere al griego helenistico, el uso de la particula se limita a los
cémicos y a Polibio. En los fragmentos de Alexis, Difilo y Menandro se observa
solamente el enunciado zi dei; a la manera de los testimonios aristofanicos. En Polibio
aparecen dos testimonios de oai equivalentes en uso a (4):

(5) Plb. XVI 34.5:*° 10D 3¢ ®uLinnmov Povropévov dddokey 1t Podlo tdg
xelpag emParotev abt®, pecorapncac 6 Mdpkog fipeto: Ti dai “Abnvaioy; ti dai
Kiavoi; ti dai vov ~ABvdnvot,

Y mientras Filipo queria mostrarle de qué manera le atacaban los rodios, Marco le
interrumpié y le pregunt6: ¢y qué me dices de los atenienses? (Y los cianeos? (Y los
abidenos?™>°

Al igual que en (4), la particula dai se usa en un estilo directo en prosa
historiogréafica, aunque a diferencia de (4), en Polibio dai no responde a un argumento
planteado también en estilo directo, sino a una referencia a las palabras de Filipo que
hace el narrador en estilo indirecto. En Plb. XXXI 23.9 la particula dei introduce una
pregunta a raiz de una situacion que sorprende al hablante, no a partir de unas palabras
de un interlocutor. Ademas, la insistencia retorica en el uso de oai (hasta tres veces la
repite en poco espacio) es inusitada hasta entonces. En el siguiente testimonio Polibio se
aparta de los patrones clasicos:

(6) Plb. 1X 34.11: ddapuvkog ¢ xoi ITordkpitog, 6 pev 10 thg "Hpag &v

"Apyet tépevog, 0 8¢ 10 tov Ilocewdvog &v Mavrtiveig Smprace. Ti Sai™!

Adttapoc kol N1kOoTpOTOS;
Farico y Policrito, el uno destruy6 el templo de Hera en Argos, y el otro el de Poseidon
en Mantinea. ;Qué hay de Latabo y Nicédstrato?

148 E1 editor se decanta por la lectura de sz/ que aparece en el manuscrito Bodleianus, lib. Canon. 39. Sin
embargo, otros manuscritos presentan lecturas distintas: &7 (Parisinus 1640, Parisinus 1635, Etonensis,
Escorialensis T 111 14), 5’ (Guelferbytanus 71. 19).

149 Cf. BUETTNER-WOBST, quien acepta la conjetura de Schweighauser sin presentar otras variantes a las
lecturas de dei. Sin embargo, Casaubon y Hultsch proponen zi ¢ (cf. MAUERSBERGER-GLOCKMANN-
CoLLATZ, 2003).

0V, et. Plb. XXXI 23.9.

151 E| editor se decanta por la lectura de s/ (Urbinas 102), sin embargo, existe la variante & en S° (serie
de manuscritos tardios reunidos por Schweinhauser) y Hultsch, cf. BUETTNER-WOBST.
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Es el primer testimonio en el que se emplea la particula dei en un discurso como
pregunta retorica, sin una situacion de dialogo explicita o implicita (5). Un uso, como
veremos, habitual en el griego imperial de los oradores de los siglos 11 y IV d.C..

3.2. La particula dai en Luciano de Samosata

El uso de una particula atica y coloquial como dai por parte de Luciano no es
muy frecuente y esta restringido a un determinado grupo de obras. De los once
testimonios de dei en Luciano, uno se encuentra en Filosofia de Nigrino (zi dei),*** uno
en Dialogos marinos (5ig 7i dai*™> giro observado Unicamente en Luciano), tres en
Dialogos de los dioses (zi sef)*>* y més de la mitad en Dialogos de los muertos (zi
0ai*™® tic 6ai®® mob sai’® mi¢ sait®). Puesto que la particula dei es principalmente
caracteristica del atico coloquial, parece necesario poner en relacién dichas obras con
ese nivel de atico para justificar su uso. Hay quienes consideran que el opudsculo
Filosofia de Nigrino, como parte de la multiforme produccion retérica lucianesca,
reunia todos los requisitos necesarios para tener buena acogida en los circulos
platonicos de Atenas o incluso llegan a ver en este dialogo una verdadera conversion de
Luciano a la filosofia platénica.*® Por otro lado, Dialogos de los muertos, Dialogos
marinos y Dialogos de los dioses, son evidentes parodias del dialogo filosofico atico
(no sélo el platénico, que es el tnico que conocemos en profundidad).'®® Es famoso el
pasaje de Doble acusacion en el cual Luciano presume de haber alterado el dialogo
4tico con nuevos temas y nuevo tono popular y cdmico en sus Dialogos.*®* Estos,
ademas, evocan el ingenioso y disparatado humor aristofanico.

El sirio es con mucho el autor de la Segunda Sofistica que mas usa la particula.
Es significativo el nimero de casos de odai que se sitian muy al principio de sus
didlogos, lo que constituye una declaracion de intenciones: la particula se emplea a la
manera de “sello” que indica la imitacién comica del atico coloquial de los didlogos
filosoficos de los siglos V y IV a.C.. Asi, tenemos el caso de DMort. 5.1 en donde

encontramos la locucién zoo dai como primeras palabras del dialogo, DMort. 8.1, 19.1

152 |_yc. Nigr. 1.

153 |_uc. DMar. 10.1 (Cf. MACLEOD, 1961).

'>* |uc. DDeor. 6.1, 9.1, 10.4.

%5 | uc. DMort. 7.1, 10.2.

% Ibid. 8.1, 11.5.

7 Ibid. 5.1.

% 1bid. 19.1.

159 Asertos recogidos por Espinosa Alarcon, cf. GARCIA GUAL-ESPINOSA ALARCON (2002:28).
180 Di6genes Laercio menciona en su libro 11 a otros autores socréticos que escribieron dialogos: Glaucon,
Simias de Tebas, Fedon, Criton y Esquines.

161 | uc. Bis Acc. 34 (HARMON, 1969).
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con la particula en la quinta linea del didlogo, DMar. 10.1 en la sexta, DDeor. 6.1 en la
séptima y DDeor. 9.1 en la octava.

En Luciano predomina la locucién zi dai (6 testimonios) sobre i dai, s daiy
7ob oai, al igual que en los demas escritores anteriores y posteriores a él. El valor de la
particula no difiere de los valores descritos en (1), (2), (3) y (4), sin embargo, en
Luciano se amplian las situaciones de uso.

(7) Luc. DMort. 8.1: {XEIPQN} Ainof} tavta fkovcag, & Mévinme, kol
TEOVNKA, OG OPQC, AOAVaTOC €lval SuVANEVOC.
{MENIIIIIOY} Tic e oe épws tod Bavitov Eoyev, avepdoTtov T0iC MOAAOIC
XPNHOTOG;

Quirdn- Es cierto eso que has oido, Menipo, y estoy muerto, como ves, aunque podia
estar vivo.

Menipo- ;Qué deseo de morir, cosa aborrecida por la mayoria, se apoderé de ti?

En este testimonio Luciano inserta la particula 67 como coloquialismo dentro de
una construccion poética clasica ya empleada por Esquilo y Euripides:

(8) A. Supp. 521:*% 1poc tadta pipve kol o Eyympiovg
MToig TapaltoL TV o Epws Exel TvyElv.
Aguarda y pide a los dioses patrios
con tus suplicas conseguir aquello por lo que el deseo te tiene preso.

(9) E. Ph. 622:** {ITo.} avtitdEopat kteviv oe.
{E1.} xaue to0d” épws Eyel.
Polinices- Me enfrentareé a ti para matarte.
Eteocles- También de mi se apodera ese deseo.

Luciano toma una oracién poética usada en contexto serio (8) o incluso patético
(9) y la incluye en una conversacion coloquial y claramente parddica. Y no solo en el
tono de los personajes se separa Luciano de los clasicos, sino también en la modalidad
de la frase: mientras que en los testimonios clasicos (8) y (9) se emplea una afirmacion
vehemente, en (7) la modalidad es interrogativa, lo cual permite el uso de Jdei.

Una situacion inusitada en griego clasico la encontramos en el siguiente
testimonio, en donde Heracles pregunta a Didgenes su identidad:

(10) Luc. DMort. 11.5: (HPAKAHZ} ®pactg €1 kol cogiotig: ric dai'®
Kol &V TVyydaves;

162 A¢ en el manuscrito Laurentiani Conv. Soppr. 77 partes vetustae (s. X).

163 Cf. MURRAY.
164 Cf. DIGGLE (1994).
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Heracles- Eres un osado y un sofista: ;quién eres?

La particula dai de nuevo hace mas coloquial y més atica la pregunta, sin
embargo, “;quién eres?” o “;como te llamas?” son preguntas que en griego clasico no
se formulan de la manera en que Luciano la plantea en (10). Si bien es corriente el uso
del verbo rvyydve en segunda persona con el participio predicativo @v, dicha
construccién no se halla en preguntas de identidad en los textos clasicos. La tragedia y
la comedia prefieren un simple zig &7; u otra construccion mas larga évoua o¢ oot ti
&otiv, segun se observa en los siguientes testimonios:

(11) Ar. Eq. 786: {AH.}"Avbpone, tic &f; Mdv &yyovog €l @V Appodiov
T1C EKElVOV;

Demo- ¢Quién eres, buen hombre? ;Acaso eres uno de los descendientes de
Harmodio?'®®

(12) Ar. Av. 1203:*%" {IPIZ} MTapd tév edv Eyoye tOV Orvumiov.
{ITIL.} "Ovoua 6¢ oot ti éorr; TIholov 1) Kuviy;
Iris- Yo <procedo> de los dioses Olimpicos.
Pistetero- ¢Como te llamas? ;Barco o Casco?'®®

En cualquier caso, ninguno de los testimonios clasicos mencionados presenta la
particula enfatica dai en este tipo de preguntas, ni siquiera en el Unico testimonio en que
la frase 7ic wv tvyydvers se emplea en una pregunta de identidad, que podriamos
considerar precursor del uso que aparece en (10). En este caso Filon de Alejandria (s. |
a.C.-1 d.C.) emplea dicha frase en una oracion interrogativa indirecta:

(13) Ph. Il 218: 7ic 8¢ xoata TNV obolav Tvyydvels @v dloyvdval moddV
obdéva TOOTOL TOL HOHMUATOS LEMYMTINV &V 0LdEVI TAOV TOL TOVTIOS HEPDV
avevpioK®.

Mientras deseo saber quién eres en esencia, no encuentro ningln guia para esta
ensefianza en ninguna parte.

Otro uso posterior a éste lo encontramos en Josefo. De nuevo @v tvyydveis en
una pregunta aunque con el pronombre relativo en lugar de zig:

165 Este testimonio no es del todo fiable. MACLEOD (1987) elige la lectura de e/ (Vindobonensis Phil. gr.
123), sin embargo, en otros manuscritos se lee o (Laurentiani Conv. Soppr. 77 partes vetustae, Parisinus
2957).

166 Ar. V. 144, Av. 907 (DUNBAR), 1201, 1500, Lys. 851 (HENDERSON), Th. 603, 905, E. IT 540 (DIGGLE,
1981), Hel. 557 (AMIECH), Rh. 736 (DIGGLE, 1994), Is. Or. 8 24 (RousskeL), Pl. Com. Fr. 188, Fr. IFF 6.
167 Cf. WILSON.

%8 V. et. Ar. Th. 1200, X. Mem. 11 1.26.
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(14) J. AJ. XVII 336:*° @dou 0N MOl abTOV T8 O WV TLYYdVELS KOl OC o€
To14de NEe TOoAUNGAL dtavoelahat.
Dime quién eres y quién te provocé para atreverte a planear una cosa asi.

El testimonio (10) es un caso aislado en Luciano en la medida en que la particula
oai se incluye en la pregunta zigc wv tvyydveis; Sin embargo, a pesar de que dicha
pregunta es inusitada en los textos clasicos, segun se ha visto, el sirio la emplea en 7
ocasiones de 5 formas distintas, una de ellas, con la particula dei. Otras construcciones
son las siguientes:

- Sin particulas ni otros elementos oracionales: zig wv tvyydveig; (Luc. DMort.
20.4, 20.5, 28.1).

- Con el pronombre personal: ov 7ic @v tvyyadvers; (Luc. Vit.Auct. 27).

- Con la particula ¢: zic 5¢ &v tvyydverc; (Luc. Cat. 25)'7°

- Con un nombre propio en modalidad negativa: ooy 6 Kviiivios ‘Epuiic &v
royydveigs; (Luc. DDeor. 2.1).

Para concluir con el analisis de los testimonios de d«i en Luciano nos centramos
en el uso de la locucién z7 Sai en un contexto nuevamente inusitado:

(15) Luc. DMar. 10.1: (®AAAZZA} Ti 1o0bto, ® Zavbe; 7tic o¢
KOTEKOVOEV;

{(EANOOZ} ‘O "Hoatotog. 0AA ammvipdkopotr 6Log 0 KaKOSOipH®V Kol
Cém.

(OAAAZZA} A ti deit™ oot kal evéPare TO TOP;

El mar- ;Qué es esto, Janto? ;Quién te quemo?

Janto- Hefesto. Es que estoy, desgraciado de mi, totalmente carbonizado e hirviendo.

El mar- ¢Y por qué te eché el fuego?

El uso de la locucion zi dai con zi en sintagma preposicional es Unico en
Luciano. Tan so6lo en un testimonio de Diodoro Siculo a la particula éei le precede la
conjuncion ¢i0. Salvo estos dos testimonios, en el resto de autores la palabra que
precede a la particula dei dentro de la misma interrogacion es uno de los cuatro
interrogativos mencionados al principio: zig, 7i, 7@ 0 mod. El uso mas corriente entre
los siglos VI y 1V a.C. es una pregunta corta zi éai; como mensaje autbnomo, que
indica sorpresa 0 impaciencia ante un argumento o situacion anterior. No obstante, en
Esquilo, Aristofanes y Euripides existen testimonios de zi dai que introducen oraciones
mas extensas, un procedimiento que se observa siempre en Luciano con la particula éai.

169 Cf. NIESE (1955¢).

170 Cf. HARMON (1960).

! La lectura no es univoca. El propio MACLEOD (1961) elige la lectura sei (Vindobonensis Phil. Gr.
123), sin embargo, en la de 1987 se decanta por J%.
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Si el uso de la particula dai es un rasgo de expresion coloquial para caracterizar el
lenguaje atico cotidiano, el sintagma dia 77 i no aparece en los autores aticos clasicos,
por lo tanto podemos concluir que se trata de una “sobrecaracterizacion” lucianesca del
atico.

3.3. La particula sai en otros autores de época imperial

En Luciano hemos analizado tres casos, (7), (10) y (15), que se apartaban del uso
clasico de oai, parodiaban una frase propia de la tragedia y empleaban la particula en un
contexto fraseoldgico inusitado en griego clasico. En cualquier caso, el empleo de la
particula dai en dialogo en sus Dialogos de los muertos, Didlogos de los dioses y
Dialogos marinos, acercan a Luciano al uso clasico mas representativo: el aristofanico.
El anélisis de usos de dai en otros autores desde el siglo I al IV d.C., muestra un
alejamiento aun mayor que el de Luciano. De entrada, el uso de dai se extiende a
géneros como la oratoria, la retérica y la prosa narrativa no historiografica.
Precisamente dentro de la prosa, su uso es frecuente en los Santos Padres desde
Clemente de Roma, y a partir de éste, en los autores cristianos del siglo 1V d. C: San
Gregorio de Nicea, San Eusebio de Cesarea, San Juan Criséstomo y San Gregorio
Nacianceno. En Plutarco, Josefo y mas tarde en Claudio Eliano, existen aisladamente
novedosos testimonios en prosa a partir de usos tardios en Polibio. En el ambito de la
oratoria y la retorica, que hasta el siglo 11 d.C. desconoce el uso de dei, Elio Aristides y
Hermaogenes presentan su uso en discurso con cinco testimonios, siguiendo a Josefo y
siendo imitados posteriormente por los rétores del siglo IV Temistio, Libanio y Aftonio.

En Plutarco y en Josefo encontramos dos usos de o«i tardios que pudieron ser
tomados como modelos (al menos el primero) por otros autores posteriores que
extendieron asi la particula dai a la narrativa y la retdrica. En Plutarco, al igual que en
(5) et introduce una pregunta en estilo directo contestando el personaje no a un estilo
directo pronunciado por un interlocutor, sino a una situacion que provoca en el hablante
sorpresa y una pregunta viva:

(16) Plu. fMoralia Il 190.f/213.c:'" Eibopévav & abtdv tov Iepodv
Buciréo péyov mpocayopevelv, "ti dai Exelvog" eimev "Buod peilov, &1 uj
OKOOTEPOS KAl COPPOVEGTEPOG;"

Acostumbrados ellos a llamar al rey persa “grande”, dijo €l: “;y qué me importa que
aquél sea mas grande que yo, si no es mas justo e inteligente?”

172 Cf. NACHSTADT. V. et. Plu. Moralia I11 213.c, casi idéntico a este testimonio.
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El testimonio de Josefo, con precedente en Polibio (6), es un fragmento del
discurso de Agripa ante los judios:

(17) J. BJ 11 368" moco Buwwvio kol Kemmodokio kai 10 ITapgditov
€0vog Avkiol 1e kol Kikikeg vmep Elevbeplag €xoviec eimelv yopic OMAmV
eoporoyovvtal; ti daf; OpaKeg oOt..

Bitinia, Capadocia, Panfilia, Licia y Cilicia: ¢Cuantas cosas podrian decir en favor de la
libertad ellos, que pagan sus impuestos sin que haya armas de por medio? ;Y qué <podrian
decir> los tracios...?

Tanto (6) como (17) son testimonios de dai en discurso, inusitados en griego
clasico y helenistico. A partir del siglo 1l d.C. se extiende este uso, multiplicAndose
entre los escritores cristianos y los rétores de los siglos 11 y IV d.C.: dai (y en numerosas
ocasiones la frase estereotipada 77 oai;) se emplea en narraciones dirigidas a un lector
para llamar su atencion, a veces en un tono coloquial que busca una complicidad entre
narrador-autor y lector. En la literatura imperial, libresca por naturaleza, en donde los
discursos no tienen un fin activo politico-social sino exclusivamente literario o
didactico, la particula enfatica oei ya ha dejado de tener sentido puesto que no existe
una audiencia real sino un lector individual, pero como marca de aticismo que es, se
emplea en géneros inusitados hasta entonces.

(18) Hermog. Stat. 3:'* €t 8¢ pun, tic £otar amoroyie; mdg odv dymvieltol
un éxov mpaypa; Tt ded; ) mbavy amoroyig ob ypnostat,

Y si no, ¢qué defensa tendrd? ¢Como pleiteara entonces si no tiene argumento? ;Qué?
¢No hara uso de una defensa convincente?

(19) Aristid. 11 110:'" ging &M pot mpog Bedv, eite IMAdtmv eite dGAlog TIg
bmep Exeivov Povretar, €00 O TL GALOTPLOTEPOV £0TL T® KOAAKL T TAANOM
Léyewv; Tl daf; t@® TOANON AEyovTl dAAO TL TOL KOAOKOG EYXHPOTEPOV;

Dime por los dioses, si quiere Platon u otro en su lugar, ;qué es mas ajeno al adulador
que decir la verdad? ;Qué mas? ;Para el que dice la verdad hay algo mas aborrecible que el
adulador?

(20) Aphth. Progymnasmata 10.48:*"® "Noi", pnoiv: "aAid peydra td potydv
adtknuate. Tl daf; ta TV avépoedvev ob peilw;

“Si,”- dice- “pero son grandes las faltas de los adulteros”. ;Y qué? ¢Las de los
homicidas no son mayores?177

173 Cf. NIESE (1955¢).
174 Cf. RABE.

175 Cf. DINDORF.

176 Cf. nota anterior.
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Idénticos usos que en esta oratoria tardia observamos en Claudio Eliano. Dos
testimonios de oai en una prosa narrativa en la que el autor (y no un personaje del que
se refieren sus palabras en estilo indirecto o directo), llama la atencion del lector, con la
intencion de establecer un tono coloquial y cercano para el lector. Los testimonios
vistos hasta ahora que més se aproximan a los casos de Eliano son (6) y (17), sin
embargo en éstos la particula figuraba dentro de un discurso de un personaje referido
por el narrador. En Claudio Eliano el estilo directo es diferente, puesto que en (21) y
(22) es el propio narrador el que emplea la particula, no un personaje. En el primer
testimonio dos preguntas retéricas con matiz de admiracion son introducidas por la
particula oai (obsérvese la repeticion de dei en un mismo discurso o personaje, propia
s6lo de textos postclasicos):

(21) Ael. NA VI 61. mod dai hromoe mANYAlS TaTéEPO EAEQAG;, TOL dal
anexknpvéev O matnp O Ev T00TOG TOV VIOV,
(Los elefantes jovenes respetan a los viejos) ¢Como que golped un elefante a su

progenitor? ;Como que entre ellos un progenitor desheredé a un hijo?

En el segundo testimonio, ademas, la particula dei actGa de bisagra entre dos
argumentos distintos, anécdotas referentes las cabras de Cerdefia y la India,
introduciendo de manera informal el recuerdo de cierto autor que narraba la anécdota de
las cabras indias que se alimentaban de pescado seco. No podemos considerar que dai
es un conector que realiza transiciones a la manera de 6 0 uévrot, sin embargo, en la
practica, y dentro de un contexto coloquial, Claudio Eliano la utiliza con esa intencién:

(22) Ael. NA XVI 35: 100 @opnpatog 8¢ tovToL €01Ke YPHvOL 810 HEV TOL
KPLHOL TOG TPIYOS EC TOV XPOTO EMIGTPEPELY d10. O TOL BEpovg EEm, €1 uEALOL O
NoOnpévog 610 PEV TOL KPupoL Bdimecbatl, dud 6 TOL BEpovg W) amomviyecHar.
T1 oai; "Opbayopav uviuUnNg GUOPOV EAGOUEV;

(En referencia a las cabras de Cerdefia) Cuando hace frio parece necesario poner el pelo
de esa prenda contra la piel y en verano hacia el exterior, si el que la lleva tiene intencion de
calentarse en invierno y no asfixiarse en verano. ;Y qué mas? ;Dejaremos sin mencionar a
Ortagoras?

En la misma linea del testimonio (21), encontramos otro caso en prosa narrativa
epistolar del siglo IV d.C. De nuevo un narrador se dirige a un lector, en este caso con la
estereotipada locucion zi dai; sin que aquél refiera un discurso en estilo directo y sin
que exista un interlocutor en la narracion:

YTV, et. Aristid. 11 95, 11 167, Them. Or. 1 4.c (SCHENKL-DOWNEY), Lib. Ep. 67.3, 218.7 (ri¢ sai),
1265.1, Or. 47, 14,19 42, 25 63, 28 17 (FOERSTER, 1997c), 31 6, 20, 32 11, 42 24 (repeticion de éui), 48
39, 57 42 (FOERSTER, 1997d), Aphth. Progymnasmata 10 13, 10 48.
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(23) Alciphr. IV 11.5:® w0l dpmg fikovia abtov ob mpocisto, dAL Lo
TOLUOV NYATo KOLU®UEVT YAAVIGKIOV TO ALTOV TOLTO Kal SMUOTIKOV, Kal TOig
nop NUAOV yYAloxpog abLTH TEUTONEVOLS ETOVEYOLGO TOG GATPUTIKAG EKEIvOG Kol
TOALYPOGOVE dwPeds dlwbelto. T dal; TOV AlydmTiov EUNOPOV G AMECKOPAKIGEV
Ocov apyvplOV TTPOTEIVOVTO.

Y sin embargo, cuando llegd no lo recibié bien, porque ella queria dormir bajo mi
mantita, ésa barata y corriente, y mientras se contentaba con mis regalos insignificantes,
rechazaba aquellos presentes de oro propios de satrapa. ¢Y qué? maldecia al comerciante
egipcio en la misma medida que éste hacia ostentacién del dinero.

También en prosa es importante la particula éai en los Santos Padres por su
frecuencia de uso. Del siglo 11 al IV d.C. contamos con unos 150 testimonios repartidos
entre San Clemente Romano (6), San Gregorio Niseno (1), San Eusebio (2), San
Gregorio Nacianceno (40) y San Juan Crisostomo (99). Los usos de dai se reducen a
dos: 1) la referencia a palabras ajenas en estilo directo (en San Clemente de Roma), y 2)
el uso de dai en la voz del narrador, propio de los oradores de los siglos Il al IV d.C. y
de Eliano (en Gregorio Niceno, Gregorio Nacianceno y Juan Crisdstomo). Al igual que
en los oradores, el uso de dai en la locucion zi dai estd genéricamente extendido y 77
predomina con mucho sobre el resto de interrogativos que preceden a dzi.*"® Veamos un
ejemplo de los usos tipo 1) y tipo 2):

Tipo 1): (24) Clem. Epit. A, B 126:*° kai 0 natip &on kai mévv. kol O
[Tétpog t1 dai... ob doxel cot...
Y el Padre le dijo: “absolutamente”. Y Pedro: “;y qué?... no te parece...”

Tipo 2): (25) Chrys. scand. 16.4:*® Ti dai 6 Aavid, Tocadta piv mapd TOd
ZaovA, TooOVTO 8¢ DOTEPOV Tapd TOL 1diov Towdog mabav;.. Ti dei 6 lwdvvng
anotundeic; Ti dai ol 4mdGTOLOLl, Ol HEV ATOTUNOEVTES, Ol O¢ ETEPULS TULMPLOLG
napadodEvteg; T dai ol papTupeg, o1 de1vois Pacavolg TNV Yuxnv anoppnéavieg;
obyl mdvteg obTol T0TE pariota Erapyayv, Ote Emnpedlovto;

¢Qué podemos decir de David, a quien tanto castigo le infligié Sadl, tanto castigo
después su propio hijo? [...] ¢Qué podemos decir de Juan, el cual fue decapitado? ;Qué de los
apostoles, unos decapitados y otros entregados a otros suplicios? ¢Qué de los martires quienes
destruyeron su vida con terribles tormentos? ¢No brillaron sobremanera todos aquéllos en el
momento en que eran insultados?

178 Cf. SCHEPERS.

7% De 40 testimonios de s/ en Gr. Naz. sélo 2 testimonios de zdé¢ sei (or. 30 13, 15, cf. BARBEL); 1 de
7ob oai (or. 31 12) y 1 de 7ic dai (or. 32 36.205). En Chrys. de 99, s6lo 4 de z@¢ sei (hom. 1-55 in Ac.
60.144, hom. 1-12 in Col. 62.307, hom. 1-34 in Heb. 63.177, 63.216) y 1 de ri¢ oai (hom. 1-34 in Heb.
63.97).

180 Cf. DRESSEL.

181 Cf. MALINGREY (1961).
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Obsérvese en el testimonio de Juan Crisdstomo la repeticién abusiva de la
particula oei con un proposito retérico. Se trata del final de un pasaje en que la particula
se llega a emplear antes hasta en 6 ocasiones mas haciendo referencia a distintos
personajes biblicos. Nuevamente nos encontramos ante un uso de odwi en discurso
similar al testimonio 21, con un narrador, el Criséstomo, que busca la empatia del
lector.

3.4. Sumario y conclusiones

La particula oai es textualmente problematica porque en ocasiones las lecturas
de los diferentes manuscritos fluctuan entre oai, 6¢ 'y 61. De tipo enfatico, dei es una
particula atica que esta relacionada con la funcion conativa de la lengua: en época
clasica aparece siempre en estilo directo, principalmente en didlogos aristofanicos con
un nivel de lengua coloquial. Se usa con tres valores: enfatico (1) y (4), enfatico-
conjuntivo (2) y enfatico-ilativo (3).

En época helenistica sigue destacando el uso de odai en la comedia, pero
especialmente importante es en este aspecto Polibio, porque en €l se encuentra el origen
de usos de koiné alejados de la pauta clasica. En (5) la particula no aparece en un
didlogo entre personajes, sino en un estilo directo referido por el narrador. También es
destacable en dicho testimonio la repeticion abusiva de la particula como recurso
retorico. En (6), dai aparece por primera vez en un discurso.

El estudio de la particula en Luciano es prueba fidedigna de la influencia
aristofanica y platonica en los dialogos filosofico-parddicos del sirio. Aai aparece
siempre en las primeras lineas de sus dialogos, especialmente en Dialogos de los
muertos, a modo de “sello” que los identifica como aticos. No se observan en Luciano
nuevos valores de la particula pero si nuevas situaciones de uso. En (7), por ejemplo,
manipula una oracion tipica de tragedia presente en Esquilo (8) y Euripides (9) para
crear un coloquialismo inusitado en griego clasico al afadirle la particula dei, de tal
modo que de frase patética pasa a convertirse en comica. En (10) dai es usada en una
pregunta de identidad del tipo zic £7; mediante una férmula postclasica frecuente en
Luciano (7 testimonios) y atestiguada antes en Filon de Alejandria y Josefo (13) y (14),
pero no en griego clasico, que prefiere formulas como las que exponen los testimonios
(11) y (12). El testimonio (15) presenta un uso atipico de oei tras el sintagma
preposicional d:e i, giro atestiguado Unicamente en Luciano en lo que constituye, en
nuestra opinion, una sobrecaracterizacion del atico.

En época imperial el hecho més destacable en el uso de dai es su extension a
otros géneros, mas alla de la comedia y la prosa historiografica. La oratoria, los escritos
retoricos, la epistolografia y la exegética recogen abundantes testimonios de una
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particula que se usa como distintivo del griego que imita al de los mejores modelos
clasicos. Usos postclésicos como los sefialados en Polibio los encontramos en Plutarco
(16 ~ 5) y Josefo (17 ~ 6), quienes entroncan asi con la tradicion historiografica griega.
El uso de dai en discurso, inusitado en época clasica y sdlo presente en Polibio en época
helenistica, se generaliza entre los rétores y los autores cristianos de época imperial.
Entre los primeros, sefialamos testimonios en Hermdgenes (18), Aristides (19) y
Aftonio (20) como rasgo propio del griego de época imperial, puesto que la particula
oai no aparece en la oratoria clasica por ser un rasgo de nivel coloquial. Con respecto a
la oratoria, la situacion de oai es la misma que la que se ha descrito en el capitulo
anterior a proposito de la particula ézdp. En la patrologia griega, a partir de su frecuente
uso en San Clemente de Roma, se observa el uso de dei en discurso en numerosos
autores, tanto en el discurso del propio exégeta (25), como en los discursos ajenos
referidos en su narracion (24). En (25), testimonio de San Juan Cris6stomo, se da el
rasgo postclasico de la repeticion insistente de la particula, tal como se aprecia en
Claudio Eliano (21) y antes en Polibio (5), para captar la empatia del lector. En Claudio
Eliano la particula oai se emplea con un valor progresivo para efectuar una transicion a
otro tema de una manera informal (22). El uso de odai en epistola en medio de una
narracion (23) esta ya muy alejado de los testimonios aristofanicos. La frase 77 oai; se
estereotipa (180 testimonios en los siglos Il y IV d.C.) como recurso retorico de
captatio benevolentiae con el que el autor busca la complicidad del lector.
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4. AHOEN

4.1. La particula 6776¢v en griego clasico y helenistico

Esta generalmente aceptado que en su origen la particula 576sv (0 676 seguida
de vocal en dos testimonios de Euripides y Eupolis)'®* es un compuesto de la particula
51 y el sufijo ablativo —dsv:*® Sin embargo, hay otras opiniones que sostienen que la
particula nada tenia que ver con 47, sino que mas bien estaba relacionada directamente
con el adverbio homérico ondd, y que la asociacion con o7 era consecuencia de una
confusién posterior en virtud de la cual 670¢v habia adquirido el valor de o7 desde el
significado primigenio de “mucho tiempo ha” hasta “evidentemente”.*®*

Suidas describe la cualidad esencial de o76sv en época tardia: zpooroinotv
aAinbeias Eyet, dvvauty o wevdovs: “posee la simulacion de la verdad y la fuerza de la
mentira”. Aunque se trata de una definicion muy tardia (s. X d.C.), lo cierto es que el
matiz de ironia o la caracteristica de presentar la falsedad, presente también en casos
aislados de o7, rara vez falta en la particula 676¢v.

En época clasica su uso es limitado: no aparece en Homero, Hesiodo o los
liricos, s6lo aparece un testimonio en Aristételes, Platon y Jenofonte, 5 en Tucidides, 2
en Esquilo y 7 en Euripides; no aparecen testimonios en la comedia y la oratoria.
Predomina en textos jonios, en Hipocrates (6 testimonios) y Herédoto (13).

Al igual que la mayoria de particulas de énfasis, 670sv suele ocupar en la frase la
posicion inmediatamente posterior a la palabra que afecta.

Para exponer los principales usos en griego clasico de esta particula seguimos la
clasificaciéon de Denniston, aunque diferenciamos entre clasificacion sintactica y
semantica.

A) Criterio sintactico de clasificacion:

182 £ El. 268, Eup. Fr. 7 (conjetura de Demianczuk).

183 Cf. p. e. CHANTRAINE (1968:270).

184 Aparte de Denniston también otros aceptan como original este sentido adverbial locativo que, sin
embargo, tan s6lo lo encontramos en un testimonio tardio, como veremos (Anacreont. 1). En cambio,
también es posible que cuando los escritores tardios emplearon la particula con este sentido temporal, se
dejaron llevar por la etimologia equivocada, haciendo prevalecer el sentido adverbial del sufijo —gsv en el
compuesto 576ev, cf. DENNISTON (1978:264).
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a) Tras conjunciones en oraciones finales implica, como 67, que el objeto es
despreciable o indeseable:

(1) A. Pr. 202:*% ot pev 0ghovteg exParelv €dpag Kpovov,
WG Zedg avaoootl ORdev..
Unos porgue querian expulsar del trono a Crono
para que Zeus gobernara. ..

b) Con conjunciones en oraciones causales da a entender que la causa supuesta es
falsa como hecho o inadecuada como causa. En ocasiones el autor expresa simplemente
desconfianza del argumento sin posicionarse claramente.

(2) E. lon 831: xawvov 8¢ todvop’ @va YpOVOV TETAAGHEVOV
"Tov, 10vTL 07y HTL cLVHVTETO.
Ese nombre nuevo de lon fue inventado sobre la marcha,
porque supuestamente iba andando cuando se lo encontro.

c) Con a¢ + participio, el uso con diferencia mas frecuente en todas las épocas y
autores (9 en Hdt., 3 en E.), y con dre + participio, solo un testimonio en Herodoto y
después en Luciano, indica que una suposicion es erronea o fingida (“como si”).

(3) E. Or. 1320:**® kayd oxvpmmode dppdtmv 50 Kopoc,
¢ O0ffev obk €ldvin TAEEIPYUOUEVAL.

Y yo tendré las pupilas entenebrecidas,

Como si no estuviera al tanto de la accion llevada a cabo

(4) Hdt. 1X 80:*" ol 1tov ypuoov Gite EOVTa YOAKOV SAfsv mopd TGV
EILOTOV OVEOVTO.
Los cuales compraron oro a los hilotas como si fuera bronce.

B) Criterio semantico de clasificacion:

a) En general, 676¢v indica que las palabras referidas son falsas y denota por parte
del autor un cierto escepticismo o incredulidad hacia el testimonio aportado.

(5) Th. 1 92.1:'*8 01 3¢ Acxedoipoviol dkoveavVTeC OPYNY HEV QUVEPGY OLK
gmolovbvto 1olg Anvaiolg obde yap eml K@AOUT, GALG YVOUNG TOPULVECEL OFjbsV
T® KO ENPecPeHOVTO...

18 Cf. GRIFFITH.

186 Cf. DIGGLE (1994).
187 Cf. LEGRAND (1968b).
188 Cf. JONES-POWELL.
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Cuando lo escucharon los lacedemonios, no hicieron evidente su enfado hacia los
atenienses, pues habian enviado embajadores conjuntamente no con la idea de prohibir, sino,
supuestamente, de aconsejar su opinion...

En Tucidides existen dos testimonios mas de causas esgrimidas siempre por los
lacedemonios que se sefialan como falsas mediante la particula 670sv.*®
b) En lugar de incredulidad, expresa rechazo o incluso indignacion.*®
c) Afdev casi nunca esta desprovista de escepticismo, ironia o indignacién. Sin
embargo, en (6) Herddoto puede estar expresando la indignacién de la persona que
arresta a los persas. En (7) y (8) en cambio, se aprecia un acercamiento a la particula
ornjzov en cuanto al valor de duda que ésta expresa.

(6) Hdt. 11 136: Tovt0 8¢ abtovg tovg Iépoag €ipte (g katuokdnovg SNPev
govtac.
Por otro lado, encarcel6 a dichos persas por ser espias.

(7) PL. PIt. 297.c: {NE. 2Q.} TIdc ti tovT €lpnkag; obde yap GptL Ondsv
Kotépafov 10 meEPl TOV UIUNUATOV.

Joven Sdcrates- ;Qué quieres decir con eso? Tampoco hace un momento entendi -
supongo- lo de las imitaciones.

(8) Hp. Art. 14: oi te intpoi mpobvpéovtal o7sv OpOdS 1fchat.
Los médicos -se supone- se esfuerzan en curar correctamente.

Los testimonios anteriores no expresan un matiz inequivoco, de modo que dan
lugar a la interpretacion. Lo que parece no admitir discusion es el hecho de que el uso
no irénico de &7fsv es méas comdn en griego tardio, segin defiende Campbell.**
Testimonios postclasicos tardios revelan una evolucién en el significado de la particula
offev; como vemos seguidamente en el escolio a Apolonio de Rodas, la particula ha
perdido, al menos en ciertos casos, el matiz ironico caracteristico del que el autor se
sirve para expresar incredulidad o rechazo, llegando a igualarse en funcion y ser
sustituible por la particula onladn: 10 6¢ <6ffev> moTE PEV maparl npouatikov, Tots
8¢ avri Tob Sniadn i d¢ 611°% “Shfev en ocasiones es parapleromatica, en otras, (se
emplea) en lugar de oniadrn”.

En efecto, existen en Apolonio testimonios de J7ifsv con uso
“parapleroméatico”,'®® o enfatico no irénico (a la manera de 67), que indican una

evolucién en el uso de la particula y un alejamiento evidente de los usos clasicos ya

89 Cf. Th. 1127.1, 111 68.1.

190 o (1).

191 Cf. DENNISTON (1978:266).

192:5¢ch. A. R. 88, cf. FRAENKEL (1970).

193 \/z. expletivo, como mero ornato estilistico, retérico o métrico.
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descritos. Sin embargo, por una cuestion de cronologia nos ocuparemos antes de un
testimonio en Aristoteles:

(9) Arist. Pol. 1264b:** todto 8¢ otdoswc aitiov yivetar kol mapd TolC
undev afiopa kexktnuévolg, | mov JSfsv mapd ye OLUOESEST Kol TOAEULKOIC
avopdotv.

Eso se convierte en la causa de la revuelta incluso entre quienes no lograron distincion
alguna, muy especialmente sin duda entre los hombres impulsivos y batalladores.

El anterior es el Unico caso de 670sv en Aristoteles. En él no se observa matiz
alguno de ironia, escepticismo o duda propio de los usos clasicos, sino simplemente un
refuerzo enfatico que refuerza a la ya de por si fuerte aseveracion que supone la
combinacion 77 zov. Precisamente el uso de 876sv con 7} wov precedente es inusitado en
cualquier otro autor. En Tucidides, sin embargo, aparece en dos ocasiones la
combinacion 77 zov 61, hecho que refuerza la teoria de que las particulas 677 y o70sv
estan muy cercanas en época postclasica en lo que a uso se refiere, al perder la segunda
el matiz ironico y en la primera ser mucho mas frecuente la ausencia del mismo que su
presencia.

(10) Th. 1 142.3: kal puniv obd” 1) Emiteiyiolg obde 10 VOLTIKOV abT®V d&lov
eoPnbfjvat. TV pev  yap xoremov kol &V glpnvn  wOAv  dvtimaiov
Kotaokevdooohat, 1| mov S Ev moieple te kal oby focov Ekeivolg Hudv
OVTETMITETELYIOUEVOV.

Ni su fortificacidn ni su flota son dignas de temer; en cuanto a lo primero, si ya es dificil
que en tiempos de paz dispongan una ciudad de similares fuerzas, especialmente sin duda en
tiempos de guerra y con nosotros preparandonos no menos que ellos.

También en el siglo IV a.C. Eneas el Tactico aplica el uso de 67jfsv en oracion
final para introducir un objetivo fingido o no creido por el narrador, sin embargo, lo
emplea con la conjuncion ive, uso sin precedentes en el griego del siglo V a.C.:

(11) Aen. Tact. 11.4:"°"E11 8¢ ovveBobreve kai 10 mAfifog T@V THV TOALV
PLAAGCOVTOV andpicdov notfoat, v g ELGYIGTOV J7fsv avirlopa Tf) TOAEL ).

Incluso decidi6 con otros en privado suprimir el sueldo de la mayoria de los que estaban
al cuidado de la ciudad, para que el gasto de la ciudad fuera el menor posible.

Volviendo a Apolonio de Rodas, contamos con 8 testimonios de d76sv que
presentan diversos usos propios de o7. S6lo uno de ellos, 670sv en oracion final
introducida por ive, al igual que (11), se usa a la manera clésica.®

194 Cf. Ross (1964a).
19 cf. DAIN-BON.
1% cf. A R. IV 1291.
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a) ondev refuerza a un adjetivo precedente en grado superlativo:

(12) A. R. IV 1261-2: "Qr6ped” aivoTaTOV SRV LOPOV...
Estamos perdidos con el sin duda mas terrible destino...

Predomina en este testimonio un valor enfético no irénico de 676y mas propio
de la particula 67}, especialmente en casos como éste en que enfatiza a un superlativo.
En griego clasico la construccion superlativo + 677 es muy frecuente, especialmente en
Tucidides;*®" sin embargo, la construccion superlativo + 57@sv sélo la encontramos en
una ocasion en un testimonio de Herddoto, un caso ademas que debe encuadrarse mas
bien en el grupo c) de la clasificacién sintactica (g + participio):

(13) Hdt. 11 74: Todto 8¢ 00T EVETEALOVIO (MG TMIGTOTATOL O7fsV EOVTOG
abtov &v IIépomot...

Asi se lo encomendaron por ser él la persona en la que mas confiaban de entre los
persas.

b) 070ev parapleromatico:

(14) A. R. 111 1119: v & &ye Offsv LIOBANONV TPOGEELTEV.
Y €l le dijo a ella en respuesta:

C) d7jfev se pospone a un pronombre relativo:

(15) A. R. 11 384: t0oVg mapapefopevol, Moot EmkéLCUTE VIO,
puntL mavtoin pEY  avoldéas EerdoVTES
0lmVOVG 01 07V AMEIPEGLOL EPETOVGLY
vijoov Epnuainy.
Cuando los paséis de largo, tomad tierra en una isla pelada,
Después de haber expulsado con toda vuestra astucia a las osadas
aves, las cuales, al parecer, frecuentan innumerables la desierta
isla.

El valor de o70ev responde al matiz descrito en el punto c¢) de la clasificacion
semantica de usos clasicos, en donde, como veiamos, la particula estaba proxima al
valor de duda de la particula d7jrov “al parecer”, “se supone”, “quizas”. En este sentido,
la particula responde a un valor clasico, sin embargo, ni en uno s6lo de los testimonios
clasicos de los siglos V y IV a.C. se observa la particula 676sv reforzando a un

197 Cf. DENNISTON (1978:207).
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pronombre relativo. Por el contrario, en Platdn existe un testimonio de d7jzov, particula
en este contexto equivalente a 576sv en cuanto a valor, que sigue a pronombre relativo:

(16) PI. Alc.1 119.d:'%® _angprenec & v €ic TOOC g aANBOC avtay®VioTas,
AL oby GG VOV €1¢ TOVG OSLUVAYOVIOCTAS; @V 070 TeplyevésBal o del ToGOVTOV
®oTe Un a&ovv aviayoviteoart...

¢Te fijarias en los que son verdaderamente tus enemigos y no como ahora en tus
camaradas? Al parecer, es preciso que tu les superes tan claramente que ni se planteen rivalizar
contigo...

Tanto en Arato (ss. IV-111 a.C.) como mas adelante en Diodoro Siculo (s. 1 a.C.)
hemos encontrado usos de d7@sv en oracién completiva y temporal introducida por g
que bien pueden ser tenidos como usos propios de la koiné, ya que en los clasicos dicho
s onbevlag... 6ndev es siempre causal, final o modal.

(17) Arat. 1. 101: Aodyog ye p&v EvipExel GALhog avOpomolg, ™G Ondev
emuyOovin mapog fev,

Sin duda, corre entre los hombres otra leyenda que cuenta gque antiguamente era
terrestre...

Y ya en época imperial:

(18) D. S. IX 19.1:*%° ¢oc 8¢ mapedv puntig SAfev 1OV abANudTOV, KAciet
TOV Tovpov PALOPIC KOl TOP EMLCMPEVEL.

Cuando se introdujo imitando segln él el sonido del auld, Falaris encierra al toro y
aviva el fuego...

4.2. La particula 676sv en época imperial

El griego de época imperial presenta una gran variedad de usos de 67jfsv, que en
algunos casos siguen la pauta marcada por el griego clasico y de koiné y en otros
presentan nuevos usos no observados anteriormente. Algunas novedades son: el uso de
onev con palabras tales como zpdpaois (“pretexto, excusa”), cuya semantica coincide
con el matiz de simulacion que implica la particula; la aparicion de la combinacion xai
onbev, en donde xei afiade un hecho simulado o falso coordinado con un hecho anterior
con cuya veracidad contrasta; el contraste entre verdad y mentira/simulacion se expresa
también con el paralelismo que establece la correlacion uév... 8¢ en construcciones

198 Cf. CROISET (1985).
199 Cf. VOGEL-FISCHER (1964b).
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como o7jbev pév... 10 & alnbés. La particula se inserta en algunos casos en medio de un
sintagma para enfatizar a la palabra que sigue, no a la precedente, como ocurria en el
periodo clasico. Por otro lado, en un periodo en que destaca el importante nimero de
autores que imitan el estilo de los clasicos, seran aliin mas abundantes las construcciones
clasicas de w¢ + o7jfsv + participio “como si, para, porque”, y la recuperacion de
matices propios de o7dsv como la indignacion y la ironia del narrador. Ademas, la
particula o70sv adoptard un uso peculiar entre los Padres de la Iglesia en la exposicion
de ideas heréticas detestables o apartadas del dogma cat6lico oficial.

Comenzamos la sinopsis de los usos de época imperial con un testimonio que
contrasta en gran medida con todo uso anterior de J7sv descrito hasta ahora. En
Anacreonticas, se da el Unico caso atestiguado de 676sv con sentido temporal. Un autor
tardio, probablemente por desconocimiento del uso de la particula, pudo haberla
asociado al adverbio homérico 6néd (“hace mucho tiempo™) guiandose por el sentido
ablativo del sufijo -0sv y atribuyendole asi un valor temporal insélito en cualquier otro

autor:2%

(19) Anacreont. 1.16:%* kol 57V dypt kai VoV
EPMTOG O MEMALHLAL.
Y desde aquel momento hasta ahora
no me ha abandonado el amor.

Lejos de este uso atipico, en algunos rétores tardios como Menandro, Temistio e
Himerio y en los Santos Padres se ha observado el uso de 676sv junto a otras clases de
palabras del mismo campo semantico (“falsedad, simulacion, fingimiento”): zpopaois
“pretexto, excusa”, mpoormoidy oynuatiie “fingir”. De la primera palabra enfatizada
por la particula o70ev existe algun testimonio aislado en el rétor Himerio y el resto
aparecen en los Santos Padres:

(20) Ep. Clem. Virg. 10 1.11.2:?% mpdc tovtolg 8¢ kol mpometels eioy &v
LOYOLG GOVVOPTNTOLS, ZPOPdosl STfsv SWOACKUANG, (1) VOODVTES UTTE @ AEYOvot
unre wepl tivov defefatobvral.

Ademas de éso0s, hay quienes se inclinan hacia los discursos de ideas inconexas, con el
pretexto de ensefiar, sin pensar ni lo que dicen ni de quién hablan.?%

20 e da por hecha la desaparicion o inexistencia del valor ablativo de s7ev en &tico. Segiin LEJEUNE
(1939:306) la particula 677 muestra en algunos testimonios homéricos una significacion temporal primitiva
(asi lo refrenda mismamente el sentido de 7i57). No ocurre lo mismo con &7gev, pues el testimonio de
Anacreonticas se revela como unico (Hesiquio de Alejandria, de época posterior, al relacionar §7gsv con
&vzedlev, probablemente se fije en Anacreont. 1.16, como bien apunta LEJEUNE, 1939:307). CHANTRAINE
(1968:270) se muestra escéptico ante la posibilidad de que existiera en algin estadio primitivo dicho valor
temporal.

201 Cf, WEST.

202 Cf. FUNK-DIEKAMP.
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En griego clasico no se da esta construccion, pues parece que la particula como
indicador de la mentira no es realmente necesaria para la correcta comprension del
mensaje:

(21) Lys. Or. 13 12:® ot & EvBGde bmopévovieg Kol ETBOLAEVOVTES
KATOAVoOL TRV dnpokpatiov i aydva Kieopdvta kadlotaot, zpdpacty nev 41t
obk NABev €ig 10, OTAG AVOTOVOOUEVOC...

Los que estan aqui esperando y conspirando para acabar con la democracia llevan a
juicio a Cleofonte bajo el pretexto de que no llegd a poner fin a la guerra...

Lo mismo ocurre en los testimonios con formas de zpooroi®: Menandro el
Rétor subraya innecesariamente el significado del participio afiadiendo la particula:

(22) Men. Rh. 396:*® #| cioehevoetal mpog TOVG GKPOUTAS GOTEP TPOC
TVOG JKOOTAG YPUPNV ATOQEPMY KATO TOL QIAOL, ZPOOTOLOUUEVOS OTOsV KOTA
TNV TPOG TOV ETOIPOV GLVONKNV.

Entrara dirigiéndose hacia los espectadores como si fueran unos jueces presentando una
acusacion contra un amigo, fingiendo de acuerdo con el trato hecho con un compaﬁero.206

Es propio exclusivamente de Atanasio el empleo del verbo oynuariieo en
distintas formas + o7j0sv para presentar reprobables y rebuscadas conductas:

(23) Ath. Ar. 1-3 26.28: obto® «xal VOV "Apelov £meloev elmelv  Kai
oynuartioacbor 6Hfev katd tOV aipscewv, {va Addn v dlav emPariov aipecty.

Del mismo modo ahora convencié a Areo para que hablara y mintiera contra los
distintos planes, con el fin de imponer su propio plan a escondidas.

Al hilo de este uso en San Atanasio, podemos destacar la importancia de la
funcion reprobatoria de 670ev no sélo en éste sino también en otros autores cristianos.
En el siguiente testimonio San Atanasio informa acerca de una pérfida maniobra con
fines oscuros:

(24) Ath. apol. sec. 85.4:*°" tov punde mpsoPvTepov EV TR TOWOTN KGOUN
Topo TNV TOAOWOV Topddooty €30Eav O7jfsv OVOUALEV EMIOKOTOV, €100TEG WEV
Kol abtol 10 dtomov.. tva pn ayvopovnlels 6 mopmovnpog exeivog eEeinn tiv
arnbelav xoi deién tnv movnpilav t@v nept EbcéProv.

203/ et. Gr. Naz. or. 1-26, 32-45 35.557, Bas. renunt. 31.644, const. 31.1368, 31.1413, Ath. Ep. Cast. 1-
2 28.897, Him. Or. 6 176.

204 Cf. CAREY.

205 Cf RUSSELL-WILSON.

206 v/ et, Gr. Nyss. deit. 46.572, Eus. p.e. V 23.7 (Cf. MRAS), Ath. ep. Aeg. Lib. 26.69.

207 Cf. OPITZ.
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En esa ciudad decidieron nombrar obispo al que no era el mas anciano violando asi la
tradicion, a sabiendas de que era un hecho insdlito... para que aquel malvado, sin habérsele
tratado mal, revelara la verdad y mostrara la maldad de los discipulos de Eusebio.

San Eusebio se refiere a falsas divinidades que suplantan al dios cristiano
etiquetandolos con la particula 676¢v. Es interesante notar la diferencia de uso entre
ondevy om, sefialando la primera la falsedad y la segunda la veracidad:

(25) Eus. d.e. IV 10.3:*® 1{ 81 oot pvnpovevoaipnv <dv> 1oV 5y 0edv,
abTOV o) TOV PaVA®OV SUIUOVOV TOG MOUAS Kol EKTOTOLS GvOpomoduoiag, i¢ ag
TO AVOPOTEIOV YEVOG EEEUMVOV;...

¢Por qué deberia mencionar los crueles y extrafios sacrificios humanos de supuestos
dioses, esto es, de los malvados demonios, con los que enloquecio la humanidad?

San Gregorio Niseno en Contra Eunomio encuentra en la particula o576sv el
mecanismo enfatico perfecto para restar crédito o despreciar ciertos argumentos
heréticos. Valga como ejemplo el siguiente testimonio:

(26) Gr. Nyss. Eun. | 1.560:°®° obtoc tv movieAf] oD GNUOLVOREVOL
LETAANYLY GO TG GLVROOLS TV OVOUATMOV EUEACE®MS TOINGAUEVOS €1¢ GTOTOV
O0ffev EXPAALEL TOV AOYOV (G OLKETL TNV TPOS TOV LIOV OYECLY THS TPOGNYopPilog
TAOTNG EVOELKVOUEVTG, €1 KAl TO TOL (YEVVNTOL VONUA d10. TOVTOL GNUAIVOLTO.

Ese hace un cambio total de significado partiendo de la forma acostumbrada de las
palabras y reduce el argumento al absurdo ya que esa palabra no puede indicar relacién con el
Hijo, aunque mediante ella se muestre la idea de que no fue engendrado.

La construccion zo drorov 6ijfsv en acusativo o también en genitivo es rasgo
estilistico propio de San Gregorio Niseno en la obra mencionada.?*

Los ultimos tres testimonios que hemos visto, conservan los distintos matices
semanticos de la particula clasica; asi pues, en (24) y (26) o76sv expresa la indignacion
que veiamos en (1) y (6) mientras que en (25) indica escepticismo como en (5) o
desprecio. El contexto sintactico es la diferencia sustancial entre los testimonios de
época imperial y los clasicos: en (24) la particula enfatiza el verbo de la oracion
principal é6olav... ovoudierv; en (26) la particula también esta insertada en la oracion
principal, enfatizando el sintagma ¢i¢ d¢roxov; en (25) esta insertada en medio de un
sintagma (articulo-nombre).

A proposito de la construccion de época imperial 670¢v en sintagma (articulo-
onlev- sustantivo), los testimonios localizados mas tempranos datan del siglo 1l d.C.,
una veintena hasta el siglo IV. En estos testimonios la particula manifiesta los matices

28 Cf, HEIKEL (1913).
209 Cf JAEGER.
20y et, Gr. Nyss. Eun. 1 1.582, 111 4.51, 5.35.
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de falsedad o fingimiento, sin embargo, a diferencia de la mayoria de testimonios
clésicos en los que o7jdev enfatizaba una accion, en época imperial también enfatizan
una entidad. Veamos algunos casos de un uso de 57dsv inusitado en griego clasico con
el sustantivo en nominativo, acusativo y genitivo:

(27) D. L. V 91: tov 8¢ "Hpoxieidnv dtoedelpot yprpact to0g 1e 0ewpovg
Kol TNV TPOelpnuévny, MOT OVelmelv amailloynoecdul ToL KaKov, &1 [V HEV
‘“Hpoxieidng 6 EbOOQpovog xpuod o6tepdve oTte@avmbein mpog abtdv, anodovov
3¢ g Npwg T®TO. EKONIGON O O7jfev Y pNOUOG...

<Cuentan> que Heraclidas sobornd a los emisarios y a la ya mencionada <Pitia> con el
fin de que declarara que apartarian de su lado el mal si Heraclidas, hijo de Eutifron, era
coronado en vida por ellos con una corona dorada, y cuando muriera era honrado como héroe.
Se trajo el supuesto oraculo...?!

(28) Porph. Ad Od. 3.236:%*? amopodoi tiveg, S0 i 0 “Opnpog maPelodyet
Evtavo 0 abTO Kal &v TPOcOTOV, TOV 07jfevy Méviopa, AvOTEP® UEV AEYOVTa
0Tl pela 0edg v E0E @V Kol TNAOOEV Avdpa GAOGUL...

Algunos no se explican por qué Homero introduce por sorpresa en ese lugar al personaje
que es uno y el mismo, el supuesto Méntor, diciendo un poco antes: facil es para un dios
incluso desde lejos salvar a un hombre si quiere...*®

Hay que recordar que la mayoria de las veces que Méntor aparece en la Odisea
su identidad es suplantada por la de Atenea (la cual conserva el aspecto del personaje
humano) para acompanar y tutelar el viaje de Telémaco en la busqueda de su padre. En
este caso la particula indica que el personaje que habla no es realmente Méntor, sino
Atenea adoptando la forma de Méntor.

(29) Pall. h. Laus. 16.5:** goynuaticato mentokévar 1oV Gvov Kol KpoLov
10 mawdiov: " APBa Nobavank, EAéncov pe xal 86¢ pot yegipa”. "O 8¢ axovoag
MG VG TOL d7jfev madiov Kal mopovoifag THV 00pav, £6TMC Evdobev ELAAEL
aLTO.

Fingid que su burro habia sufrido una caida y que él era un niflo que lloraba. “Padre
Nazanael, apiadate de mi y dame la mano”. Y ¢l al oir la voz del supuesto nifio entreabrio la

puerta y parado de pie desde dentro le dijo... 215

211y, et. s7gsv con sustantivo en nominativo: Clem. Str. IV 18.116.1 (cf. STAHLIN-FRUCHTEL-TREU), Gr.
Naz. ep. 58 4 (cf. GALLAY, 1964).

212 Cf, SCHRADER (1890).

213 Cf. Od. 111 231.

214 Cf. BARTELINK.

215\ et. sigev con sustantivo en Ac: Epiph. anac. Il 1 (cf. HoLL, 1915a, 1922, 1933), Didym. Job 349
(Cf. HAGEDORN-HAGEDORN-KOENEN), Job 39.1149.
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4.2.1. Lacombinacion xai 6ifev

En el testimonio (19) ya hemos analizado un caso de xai d7jésv, si bien dicho
caso nada tiene en comdn con el resto de testimonios localizados en época imperial. En
griego clasico la combinacion es inusitada, hecho nada extrafio si tenemos en cuenta que
ondev se refiere a la palabra que le precede la mayor parte de las veces, ya que ningun
sentido tendria que o70sv enfatizara la conjuncion xeai.

Desde el siglo Il d.C. hasta el 1V encontramos 15 testimonios repartidos en
distintos géneros narrativos: historiografia (Herodiano, Di6n Casio) biografia (Didgenes
Laercio) y epistolografia (San Epifanio, San Asterio Amaseno, Didimo el Ciego). En
todos ellos xai enlaza oraciones o constituyentes oracionales estableciendo un contraste
entre un hecho verdadero, el primero, y uno falso o fingido, el segundo, encabezado por
la particula o676¢v.

(30) Hdn. IV 2.4:%'° iatpoi 1 elodviec Ekdotote mposiact ™M KAivy, kel
0PV EMOKEYAIEVOL TOV VOGOLVTO YOAEMMTEPOV EXELV UMAYYEALOLOLV EKAGTOTE.

Al entrar los médicos, cuantas veces se acercan a la cama, tantas otras examinan
supuestamente al enfermo y declaran que se esta poniendo peor.217

Keai copulativo une oraciones mientras que o70sv modifica tan sélo al
constituyente érioxewduevor tov voocovvra, con lo cual la oposicion verdad/mentira se
establece entre los participios de una y otra oracion.

En los siguientes casos xai 67jfsv une oraciones:

(31) D. L. I 77: &merto €l Odrottav oC un 0éAmv mapakatéfare xai
ONbsv AVOUMEEV.

Después, lo tird al mar <el dinero> como si no lo quisiera y fingidé que se echaba a
llorar.

(32) Epiph. haer. 1l 315: 6edv 8¢ €va Aéyovor kai Offsv abTOV GEBOLGL
BamTIoHOIG TIOL XPOUEVOL.
Hablan de un dios Unico y simulan rendirle culto valiéndose de ciertas abluciones.*®

216 Cf. STAVENHAGEN.

2Ty, et. Didym. Ps. 35-9 265 (cf. GRONEWALD), Epiph. haer. 11 400, 111 313 (cf. HoLL, 1915a, 1922,
1933), anac. | 167.

218 /. et. Hdn. 111 12.8, D. C. LIX 25.9 (cf. BOISSEVAIN, 1955), D. L. IV 7, Ast. Am. hom. 1-14 4.4.4,
8.20.2 (cf. DATEMA), Epiph. haer. | 282, | 286, 111 241.
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4.2.2. Lacombinacion 5ifsv uéviugv onoev... 5...

En unos pocos testimonios que no llegan a la decena se ha advertido un uso que
presenta, como xai 67fsv, un argumento fingido o falso junto a otro verdadero. Se trata
de la combinacién de las particulas psv 'y o7ifev, las cuales presentan un pretexto
mientras que la segunda parte de la correlacién, introducida por o6&, presenta el motivo
verdadero para desenmascarar de alguna manera el motivo fingido. El primer uso de
uév ondev lo encontramos en Aquiles Tacio, y a partir de entonces en el también
novelista Heliodoro y en escritores eclesiasticos tales como San Epifanio, San Asterio y
Paladio. Las férmulas empleadas para introducir el motivo verdadero tras el argumento
fingido son diversas como veremos seguidamente:

(33) Ach. Tat. VII 1.2 opyR| uév 6ifsv exdpapdv, dodg &6 Th woxd
OYOANV €1C TNV dLdKPLoLY TNG TPLKLULNG...

Aunque salié corriendo como si estuviera encolerizado, en cambio, daba a su mente
tranquilidad para tomar una decision con respecto al grupo de tres olas...

Esta formula tiene su origen en Plutarco, que aunque no opone un argumento
fingido a otro real, sin embargo es el primer autor que emplea la particula 676¢v en el
primer miembro de una correlacion pév... o¢:

(34) Plu. Nic. 26.1:*° “Eppokpdtng & abtoc ¢ £avtod ovvlelc Eml TOV
Nikiav amdatnv, Eneuyé Tvag T@OV ETaipovV TPOc abTov, anm’ EKelvov uev ohbsv
fiketv t@®v avdépdV @dokovtag ol kal mpotepov elmbecav kpvpa @ Nikig
dtaréyecal, mapalvovviag o pny mopebeshal Thg VOKTOC...

El propio Hermdcrates urdié por si mismo el engafio contra Nicias: envié junto a él a
algunos compafieros, con el fin de que le dijeran que llegaban de parte de los mismos hombres
gue antes acostumbraban a comunicarse con Nicias en secreto y que aconsejaran ho emprender
el camino por la noche...

Siguiendo a Aquiles Tacio, otro novelista varia la formula:

(35) HId. | 14.6:% Trv 8¢ €bodg Epiviec HLavVOV Kol HOVIKOTEPOV Tipa
oov un mapdvtog Kal Opnveov obk EmaveTo, O7jfsv puev TV EML 6Ol 70 & dAnldes
TOV Q" EQVTY...

A ésta las Erinis la empujaron inmediatamente a un cada vez mas loco amor por ti
cuando no estabas presente, y ella no cesaba de entonar trenos, fingiendo que eran por ti, pero
en realidad eran por ella misma. .. 22

219 Cf. VILBORG.
220 Cf, ZIEGLER (1964a).
221 Cf, RATTENBURY-LUMB-MAILLON.
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A partir de estos primeros modelos que encontramos en la novela, otros autores
del siglo IV utilizan nuevas formulas equivalentes. Asi pues, San Asterio Amaseno
introduce el motivo real con otra formula, 7@ vz 6¢ 'y Epifanio con od urjv. Teodoreto:
) 06 ye dalnbeig, San Basilio de Cesarea: (oyruart pev ondev)... ainbeiq 65y

(mporepov uev Sibev)... tedsvraiov 565

4.3. La particula 6776ev en Luciano de Samosata

La ironia es el rasgo de estilo en Luciano que genera sus implacables pero a la
vez humoristicos embates. La particula 676¢v, muy frecuente en Luciano, es usada con
toda su fuerza enféatica y plena de todos los matices de que gozaba en el periodo clésico;
no en vano, el namero de testimonios localizados en su obra (22) lo convierten por
detras de Dion Casio en el autor del siglo 11 d.C. que mas veces emplea la particula. Es
un hecho a destacar la ubicacion de los testimonios, pues méas de la cuarta parte de los
mismos (6) se encuentran solamente en una sola obra: Alejandro o el falso profeta.
Dicha obra esta plagada de falsedades y engafios perpetrados por Alejandro y narrados
por su enemigo (ya real, ya fingido) Luciano. En este contexto de hechos fingidos,
incredulidad, ironia y hostilidad por parte del narrador, nuestro autor concede un
importante papel a la particula 6770sv-

- En la expresidn del escepticismo o duda del autor:

(36) Luc. Alex. 39:"** &nepbéyyovio 8¢ abt@d Emakorovdodvies Ebpoimidat
onfev xal Knpuvkég tiveg TTaproyovec...” Iy ALEEavipe.”
Le contestaban a gritos unos supuestos musicos y heraldos paflagonios: “iEh,

Alejandro!”225

- En la expresion de la falsedad:

(37) Luc. Alex. 17: ovyyvounv yxpn amovéuelv tolg Ilapiayoot xoi
IMovtikolg &xeivolg, moyéot kol amowdevTolg avlpomols, €1 EEnmotnOnoav
QMTOUEVOL TOL JpdKOVTOG -Koi YOp TOLTO Tapelyev Tolg Poviopévolg O

222\ et. Pall. v. Chrys. 34 (cf. MALINGREY); en Heliodoro VII 19.5 (cambia la manera de introducir el
argumento verdadero con el comparativo: zo §’aAnféorspov).

228 Ast. Am. homiliae 1- 14 8.20.2, Epiph. haer. | 220, Thdt. h.e. 247 (cf. PARMENTIER-SCHEIDWEILER),
Bas. ep. 141 2, ep. 239 1 (cf. COURTONNE 1961, 1966).

224 Cf. HARMON (1961b).

225 V. et. Luc. Alex. 4; en otras obras sigsv en la expresion de la duda o escepticismo: Philops. 22
(HARMON, 1969), Herod. 5 (Cf. KILBURN).
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"ALEEOVIPOC- OPAVTEG TE BV GULIPD TO OOTL TNV KEQUANV Jffsy abTob
avoiyovodv Te Kol GLYKAELOLOAV TO GTOWUA...

Es preciso disculpar a aquellos paflagonios y ponticos, personas rudas e incultas, si
fueron engafiados al tocar la serpiente —pues Alejandro lo concedia a quienes querian- y vieron
con poca luz su supuesta cabeza abriendo y cerrando la boca...

En Luciano més de la mitad de los testimonios de 57jfsv, concretamente 14, son
usos con participio precedido 0 no de @¢ con valor modal “como si...”, un uso ya
documentado en griego clasico como el mas frecuente y que hemos analizado en (3):

(38) Luc. Hist.Conscr. 10:%%° gxeivnyv pév 10v Aéovta abtod meptBeprnuévny
Kol 10 E0hov v 1) xept Exovoay, g "Hpakiéa 7fsv oboav...
Ella, envuelta en su piel de leén y llevando en la mano una maza, como si fuera

227
Heracles...

La oracion final introducida por ag + verbo en optativo+ 676sv que encontramos
en el siguiente testimonio es equivalente en el plano sintactico al testimonio (1):

(39) Luc. Dips. 6:°® kexordaodar yap &m0 abtl) dvépomov pév tva olov Tov
Tdavtorov ypdeovolv &v Alpvn EotdTo Kol @pudpevov tod ¥daTOG, MG Tiol
ofbev...

Se castigd a un hombre de la misma manera que representan a Tantalo parado en una

laguna y recogiendo agua para beber.. 29

En el siguiente testimonio la particula o78sv confiere al texto un tono de
indignacién presentando la finalidad de la accién como indeseable o condenable, tal y
como sucede en (1). En este caso, al contrario que en (39), la coincidencia de uso con
(1) es semantica (matiz de la particula) y no sintactica (la particula aparece en clausula
participial en lugar de oracién subordinada):

(40) Luc. Alex. 47: gvpoov yap tag Emikovpov kvplog d6&ag, 10 KGAAloTOV,
og oloba, TV PPriov kol kepoialddn meplEyov Thg TOVIPOS coeiag T
dOyHota, kopicag €ig TNV Gyopdv péonv €kavcev enl EOAMV GukKivov O¢ ORfsv
0DTOV KATOPAEYMV...

Cuando encontrd las principales sentencias de Epicuro, el libro mas hermoso, como
sabes, y que contiene las doctrinas esenciales de la sabiduria de ese hombre, llevandolo al
mismo centro del 4gora, le prendi6 fuego sobre madera de higuera con el fin de quemarlas...

226 Cf. KILBURN.

221\ et. Luc. Dom. 30 (HARMON, 1961a), Gall. 26 (HARMON, 1960), Alex. 15, 39, Icar. 6, Luct. 1, Rh.Pr.
23 (HARMON, 1961b), Herm. 33, Prom.Es 1, 6 (Cf. KILBURN), DMort. 4.2.

228 Cf. KILBURN.

229 \/ et, Luc Sacr. 11 (HARMON, 1969) en oraci6n final introducida por ive.
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Luciano es uno de los autores que mas imita el uso de 676sv en los clésicos v,
segun hemos podido comprobar, una gran variedad de usos clésicos descritos al
comienzo de este capitulo son empleados por nuestro autor. De otros autores de época
imperial que presentan testimonios a imitacion de los clasicos nos ocupamos a
continuacion.

El uso de dis + participio con d76¢v, ya estudiado en (3) y (38), sigue siendo en
el griego de época imperial el uso méas extendido. En el siglo | d.C., Arriano y Josefo
presentan testimonios:

(41) Arr. An. VII 8.2: "ALEEQVIPOG pEV G YUPLOOUEVOS Offfsv TOIG
Maokedoowv tovto Eleyev.
Alejandro le dijo lo siguiente a los macedonios como si estuviera complacido.230

(42) J. BJ. V 318: xal mpoteivag 60 Kdotwp tag yelpog w¢ 1ketedbwv OhHbsv
gxdret tov Kailoopa xal tf) eovl) KatolkTilopevog erenool o6Qag TopeKdAEL.

Y Castor extendiendo sus manos como suplicando, llamaba al César y, profiriendo
lamentos a voz en grito, rogaba que se apiadase de ellos. !

También en otros muchos autores posteriores se ha detectado este uso: en el
siglo 11 d.C., en Dion Casio, Cariton de Afrodisias y Galeno. En el siglo 111 d.C., en el
filosofo Porfirio, el cristiano Hipdlito y en Heliodoro. En el siglo 1V falta en los grandes
rétores, de modo que los autores cristianos copan todos los testimonios: San Gregorio
Niseno, San Eusebio de Cesarea, San Gregorio Nacianceno, San Epifanio, el sofista San
Asterio, San Juan Criséstomo y Didimo el Ciego, entre los més importantes.*

Por otro lado, contamos con la imitacion del testimonio (5) por parte de algunos
prosistas como Plutarco y Dién Casio. Tucidides presenta la causa fingida con un
complemento causal del tipo ézi + dativo + 57j0sv, mientras que el resto de autores
clasicos lo hace mediante construcciones tales como @g + 67fsv + participio 0 con
oraciones causales introducidas por @é¢ 0 67z En los autores tardios citados observamos
de nuevo el uso de 676sv en complemento causal ézi + dativo:

20/, et. Arr. An. VI 13.2, VII 23.2.

2Ly et. J. BJ. 11172, IV 59, V 5, 110, VI 179.

22D, C. LXXIV 4.3, LXXVII 16.6a, Charito Il 7.7, IV 5.9 (cf. BLAKE), Gal. 10.273, 12.343, 14.77,
14.648, Porph. Ad Il. 23.364 (cf. SCHRADER, 1880, 1882), Hipp. ben Jac. 56.2, 56.5 (cf. BRIERE-MARIES-
MERCIER), HId. | 30.5, VIII 1.3, Gr. Nyss. Ep. 20.16 (cf. PASQUALI), Eus. h.e. V 1.48, VI 43.8 (cf.
BARDY, 1967), Gr. Naz. or. 1-26, 32-45 35.557, 35.777, Epiph. haer. | 209, 242, 249, 278, Il 39, 366,
400, Il 19, 145, 268, 472, Ast. Soph, Comentarii in Ps. 13.8.16 (cf. RICHARD), Chrys. hom. in Mt.
58.598, hom. in Jo. 59.235, 348, hom. in Cor. 61.41, 241, Fr. Job 64.616, Didym. Ps. 379 (cf.
MUHLENBERG), $Trin. 39.921.13, 921.16, 39.944.
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(43) Plu. Pyrrh. 20.2:**® tobtov obv 6 IToppog 18ig Grioppovodevog Emelde
LoBeiv ypvoiov, En’ obdevi Offev aioyxp®d, eiiag 8¢ Tt kol &eviag Emovopdimv
TOLTO GUUBOLOV.

Con éste Pirro se mostr6 amable en privado y le persuadié para que tomara el oro, por
no ser acto en absoluto deshonroso, sino que lo llamaba simbolo de amistad y hospitalidad.

(44) D. C. XL 37.1: enedny yap obk &melfev abTOLG dAA®S TOLTO TOLNoOL,
dempd&ato mpootaydivai ol mpdg tov Kaicapa amayayslv tivag Emi cvppayiq
O0Nfev aLTOV...

Puesto que no les convenci6 de que lo hicieran de otra manera, tratd de exhortarle para
que llevara a algunos ante César por su supuesta alianza con él.

A partir de dichos casos, este uso también tiene lugar posteriormente en autores
cristianos tales como San Basilio de Cesarea:

(45) Bas. reg. fus. 31.889/mor. 1-24 32.1116: "Hpeig 6¢ piov mov tdV
EVIOA®V TEMONKEVAL  VOUIOOVTEC... OLK &ml  10lg mopebelol TRV Opynv
exdeyOpeda, AL EML T® KATOPOWOEVTL OV TAS TUYLOS UVOLEVOLEV.

Nosotros creyendo haber cumplido a lo sumo uno de los mandamientos, no recibimos
castigo por aquellos que se nos pasan por alto, sino que aguardamos el reconocimiento por
aquel que observamos rectamente.>**

Por altimo, sefialaremos algunos casos en donde 676sv no expresa ni ironia ni
indignacién, sino duda. En este caso el uso de la particula es equivalente al que
muestran los testimonios (7) y (8) de Platon e Hipocrates respectivamente:

(46) Paus. 11l 18.8:**° <’ Apictavdpoc> 8¢ ITaprog kai <IToArvkAeltoc>
"Apyelog b pév yvvaiko imoinoev &xovoav Avpav, Eraptnv 870ev,* TTorbkAeltog
0¢ “Apoditnv mopd’ ApPLKACI® KOAOVUEVTV.

Aristandro de Paros y Policleto de Argos, el uno hizo una mujer que portaba una lira,
segun parece, Esparta, y Policleto, la llamada Afrodita junto al Amicleo.

(47) Paus. V 25.1:%" tocodta Eviog TR TAlTE®G Gydipate elvar Adg
avnpduncdpedo &g 10 axpipéctatov. 10 avabnue yap O TPOS TAO UEYIA® VOUD
bmo  avopog Kopivbiov tefév, Kopivbiov o0& ob t@v apyoiov ail’ ol mopd
Buocirémg Exovotv €ilnedteg TNV TMOALY, TOLTO TO Gvadnuo AAEEAVIPOG EGTILV O
durinmov, AUl €lKAOUEVOG OTfbEV.

23 Cf, ZIEGLER (1971).

234 \/_et, Epiph. haer. 3.85.

2% Cf. MuUSTI-TORELLI.

2% presenta variantes: en Riccardianus gr. 29 (s. XV), Parisinus gr. 1399, 1497, Vindobonensis hist. gr.
23 (s. XV) y Vindobonensis hist. gr. 51 (incipiens | 19, 5), 1504, se lee &7, mientras que en Laurentianus
56,11 1485 y Parisinus gr. 1410, 1491, aparece d&.

237 Cf. MADDOLI-SALADINO.
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Hemos hecho el recuento més detallado posible de todas las estatuas de Zeus que hay
dentro del Altis. En efecto, la ofrenda colocada junto al templo grande por un corintio, no de los
antiguos, sino de los que poseen la ciudad tras haberla recibido de parte del gran rey, esa
ofrenda es la imagen de Alejandro, hijo de Filipo, que probablemente imita a Zeus.

(48) Ael. NA VI 17: gmel 8¢ 1) GvOpwnog bréotpeyev addig, O 8¢ dpikveitat,
Kol 7epporldv 1@ AOWM® OOMOTL, TN obpY TAG KVAHOG THG EPOUEVNG
TEQEOUEVOG ETOLEV, DTepo@deic Te Kol unviov o7dsv.

Una vez que la mujer regres6 de nuevo, llegé <la serpiente>y, con la cola, después de
enroscarse con el resto del cuerpo, golped levemente las piernas de su amada, como queriendo
mostrar fingido desprecio y enfado.

4.4. Sumario y conclusiones

La particula o760sv predomina en los textos jonios (Herodoto e Hipdcrates)
aungue en general su uso es muy limitado en época clasica. Se emplea en oraciones
finales o causales para indicar ironia, duda, o que el argumento es despreciable o falso.
Su uso mas frecuente, expuesto en (3), lo encontramos en clausulas participiales con g,
indicando suposicion erronea (“como si”’) o simplemente distanciamiento objetivo del
autor. En griego helenistico disminuye el uso con matiz ironico, acercandose de esta
manera a la neutralidad de otras particulas enfaticas como 677 y oniaor:. refuerza
pronombres relativos (15), adjetivos en grado superlativo, participa en combinaciones
como 7 zov ofPev (equivalente a la clasica 77 zov 61j) y aparecen usos parapleromaticos
de o7jbev (14).

Luciano, el segundo autor de época imperial que mas testimonios presenta de
onev, copia el uso clasico de una particula de la que se sirve como herramienta perfecta
para insinuar sus propias ironias y desenmascarar embustes ajenos. La mayoria de
testimonios responden a un uso clasico, pues la mitad de ellos aparecen en
construcciones participiales (con g o no) (38) ~ (3).

La construccion participial con as o7fsv es la mas repetida en el griego
imperial. Ademas de Luciano, también es frecuente en Josefo (42) y Arriano (41). Otro
rasgo de aticismo lo encontramos en la construccion éxi + dativo + d7j6sv, formula que
en época clasica aparece solo en Tucidides, es imitada por otros prosistas tales como
Plutarco (43), Dién Casio (44) y San Basilio de Cesarea (45). Con un matiz de duda
equivaliendo a d7izov hemos visto testimonios en Platon (7) e Hipdcrates (8) vy
posteriormente también en Pausanias (46), (47) y Claudio Eliano (48). La particula
aporta un matiz de desprecio, indignacion o rechazo en San Atanasio (24), San Eusebio
de Cesarea (25) y San Gregorio Niseno (26) equivalente al de los testimonios (1) y (6).

Entre los usos postclasicos destacan:

- Valor ablativo de 670sv en Anacrednticas (19) indicando tiempo “desde cuando”.
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- Afjfev se usa por asociacion semantica con palabras pertenecientes a su mismo
campo referencial, como por ejemplo, zpdpaocis, mpoonoi®, cynuatiim, en San
Clemente de Roma (20), Menandro el Rétor (22) y San Atanasio (23).

- El uso reprobatorio de 676¢v, raro en época clésica, se generaliza gracias a los
autores cristianos. En sus escritos la particula expresa incredulidad y desprecio hacia los
argumentos considerados heréticos (26).

- La particula se usa en medio de un sintagma para enfatizar un elemento concreto
de la frase, no el conjunto de la predicacion (27), (28) y (29).

- La combinacién xai 67jfev es inusitada en griego clasico. En época imperial se
emplea para establecer oposicion entre un hecho falso o fingido y el verdadero (30),
(31) y (32).

- Las combinaciones uesv 5ifsvy onfev uev... también inusitadas en griego clasico,
presentan un pretexto fingido rebatido después por el motivo real introducido por la
correlativa ¢ (33), (34) y (35).

Algunos de estos usos tipicos de época imperial evidencian un analisis de 67jfsv
y en algunos casos un uso artificial de la particula. Por ejemplo, el valor excepcional
que presenta en (19), indica que la particula ha sido analizada: en época imperial es una
palabra inusitada en la lengua coloquial y ya no se entiende, por lo que se estudia su
etimologia y se le atribuye un valor que no tuvo en época clasica. El uso de 676sv por
asociacion semantica con términos que significan fingimiento, la enfatizacion de
elementos aislados en lugar de oraciones completas, son situaciones repetidas de uso
mecanico en la aplicacion de pautas de composicion que indican que el griego no es
natural sino aprendido en la escuela. El excesivo celo por la retérica de algunos
novelistas origina la recurrente correlacion uev 670evidndsv uev.. 6. EI aumento
sustancial de testimonios de 676sv en época imperial en gran parte tiene lugar gracias a
su frecuente uso entre los Padres de la Iglesia, quienes rescatan masivamente el uso de
offev con su antiguo matiz reprobatorio para, por ejemplo, estigmatizar los argumentos
heréticos.
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5. AHIIOY®EN

5.1. La particula srirovdev en griego clasico y helenistico

La informacién que aporta DENNISTON (1978:268-269) sobre la particula
enfatica o7jrovbev es escasa. Sefiala la consideracion general de d7izovfsv como forma
compuesta de o7rov reforzada por el sufijo —fsv y cita una serie de testimonios entre los
cuales destaca el uso particular en respuestas a una pregunta retorica. LIDDELL-SCOTT
(1996:388) apunta que su uso en griego clasico se da principalmente en Aristofanes y
que es recurrente en la frase oo drirovbev, ald... De este modo, es necesario consultar
otras fuentes mas antiguas pero que ofrecen una informacion mas amplia de drzovbey.
ARNOLD (1852:143) sostiene que el origen de la particula se encuentra en la fusion de
onzov'y O1jv, y propone como traduccidn para esta particula un parentético “7 hope”, “I
suppose ”, “surely” a veces con un matiz ironico. Hoogeveen, afirma que d7jizovfsv es
equivalente a o7jimov en el caso particular en que esta Ultima deja suspendida una

afirmacion a la espera de ser confirmada por el interlocutor:*®

(1) Ar. V. 296: ..t1 BoOrel pe mpiacHat
KOAOV; olpot 8¢ 6 Epelv Go-
Tpaydrovg Srrovlev, @ mal.
{ITa.} pa AT, aAr’ ioyddag, @ mamio.
¢Qué delicia quieres que compre?
Creo que diras sin duda costillas, hijo.
hijo- jpor Zeus! No, papa, higos.

Entre los antiguos, para Suidas (s. X) drizovbsv es sinbnimo de oniovort
(“evidentemente”), aunque también le otorga un valor local “de donde” (éx 7ivog
romov).”* La misma definicién encontramos antes en 'Arrixd oviuere de Elio
Dionisio (s. Il d.C.): dniovert i éx rivos térov?™® El gramético Erodiano (s. 1 d.C) a

238 Cf. SEAGER (1829:48).

29 Afgev con valor local, cf: Anacreont. 1.16. Sin embargo, en la particula s7izovgev no se ha detectado
ningun caso con dicho valor.

240 Cf. Ael. Dion. §15 (cf. ERBSE).
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su vez, establece en su recopilacion de vocablos hipocréaticos que d7izovfsv es sinbnimo
de 570sv

A lo largo de los siglos V y IV a.C. encontramos solamente 11 testimonios de la
particula, no obstante, son suficientes para describir su uso en griego clasico. Estos 11
casos se reparten entre Platon (2), comedia (4 en Aristéfanes) y la Oratoria (Lisias e
Iseo, 1y 4 respectivamente).

Los usos clasicos son principalmente dos:

a) En respuestas a preguntas reales en didlogos o contestadas por el mismo
hablante; en respuestas a preguntas retoricas.

- Pregunta real:

(2) Ar. Pax 1019:
{TP.} T i o7,
{OL} Oby foetar orimovbev Eipnvn coayais,
obd” aipoTovTul BoUAC.
Trigeo- ¢por qué?
Nifa- Porque a la Paz no le gustan nada los asesinatos ni que un altar se tifia de

sangre.?*?

- Pregunta retorica:

(3) Lys. $Or. 6 36: thg 8¢ Tapayxns kol OV Kok®V bLuelg aitiol gote, OTL
glnrteite tovg Noefnkotag; ob orfrovbey, AL’ aLTO TOLTOL TOLVAVTIOV...

¢Sois vosotros los culpables de la agitacion y los males porque perseguiais a los impios?

En absoluto, sino mas bien todo lo contrario.?*3

En respuestas a preguntas retoricas es comun el uso de la particula con adverbios
negativos. Por ejemplo, ademas del testimonio (3), Iseo usa dos veces 0doayids
onirovlevy una oo.. 5777[01)6’51/.244

- Pregunta retorica (énfasis de una palabra repetida ya usada en la frase anterior):

(4) Is. Or. 8 33: Kipwvog motepov Buydtnp 1 60eAPOG EYYLTEP® TOVL YEVOUG
goti; Affhov yap 0Tl Buydtnp ... Ouyatpog 8¢ maldeg 1) aderodc; Ialdeg drimovbev.

¢Quién es mas cercano en parentesco la hija de Cirdn o su hermano? Es evidente que la
hija. ¢Los hijos de su hija o su hermano? Los hijos, evidentemente.”*°

241 Cf, Erot. 64.13 (cf. NACHMANSON).

242 \/_et, testimonio (1).

23\ et. Is. Or. 7 32, Or. 8 32, 33, Or. 11 12, Ar. PI. 140 (cf. WILSON).
244 Cf. nota anterior.
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b) En afirmaciones, ya sea en apoyo a una tesis determinada (repitiendo y
enfatizando a veces una palabra empleada en la frase anterior) o en asertos generales y
universales.

(5) PL. lon 534.a-b:**® kai tdvV peromoldv 1| yuyxn TobTo Epydletat, Omep
abtol Aéyovot. Aéyovot yap Onmovbsv mpog Huag ot mointal OTL Amo KpNnvov
perppitov K Movov KNV TvOv Kol vomdv JpemOUevVOl Ta HEAT UiV
(PEPOLGLY...

La mente de los poetas trabaja ese tema, cosa que ellos mismos dicen. En efecto, nos
dicen los poetas que seleccionan y nos traen los cantos que recogen de las melifluas fuentes de

ciertos jardines y valles de las Musas.. 24

En el griego del siglo 1V a.C. los testimonios practicamente se limitan a
Demostenes (18) y la comedia (13). En el orador se aprecian usos como los que ya
hemos presentado y también otros en nuevos contextos.

Como usos ya vistos en el siglo V a.C., aparece la particula en respuestas
negativas a preguntas retoricas del tipo o Srimovbev, oidaudc Stimovdev?®® y en

afirmaciones que apoyan lo dicho anteriormente en los siguientes contextos:

- Referencias implicitas  (anaforicos, repeticion de palabras ya

mencionadas):**®

(6) D. Or. 14 34: éxeivo ye onrovdsv amovies ENiGTAGOE...
Eso precisamente a buen seguro lo sabéis todos.

- Referencias explicitas:**°

(7) D. Or. 19 243: “pnun 6" ob tic mdunav arollvral, f{vriva Aaoi
moAAOl pnuitwor Osds VU tic éott kal adT”.
obkolv, Aloyivn, kol o©¢ maviec odtol ypNuot Ek NG mpeofeiag  paociv
eIMN@éval, dOTE Kol Katd o0L orjmovdsy "oNun & ol Tig mdpmov andiivtat,
NvTve Aool ToALOl EMUIEDGLY."

“Ningan rumor que difunden muchos pueblos muere del todo: es el mismo una especie
de divinidad”. Por consiguiente, Esquines, todos ésos dicen que tu te has lucrado con la
embajada, de modo que sin duda va contra ti también eso de “ningin rumor que difunden
muchos pueblos muere del todo”.

25/ et, PI. Phlb. 62.e (DIES, 1978).

248 Cf. MERIDIER (1978).

247\, et. Ar. Av. 187.

28 Cf. D. Or. 22 36 (BUTCHER, 1966b), Or. 27 59 (RENNIE).
29 Cf, D. Or. 14 34 (BUTCHER, 1966a), Or. 18 128.

250 Cf. D. Or. 19 243,
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Del uso de odrjmovbev en afirmaciones con verbos o locuciones impersonales,
frecuente en Demostenes, existe un precedente en Iseo citado en nota a propdésito del
testimonio (3):

(8) Is. Or. 7 32: midg Gv mpocedoknoev abtog... Obk Eviyv Edmticatl drjzovbev.
¢Cbémo podria haberlo esperado éI? De ninguna manera seria posible esperarlo.

En Demdstenes encontramos cuatro testimonios de d7izovdev en este contexto:
E&orat onjmovbev (Or. 21 95), obk éveort orimovbev (30 16), obk évi d1imovbev (24 89,
37 20), mpoociikev drjrovdev (57 34).

Como uso nuevo con respecto al siglo V a.C., d7jzovfev aparece también en
oraciones potenciales:

(9) D. Or. 23 96: olov €l Tl TV E0A®KOT®OV YNQORGTOV Top LUiv pn
EYPAQT, KOpLOV GV SHmovdev fiv.

Por ejemplo, si algun decreto de los derogados no hubiera sido designado por vosotros,
tendria, sin duda, autoridad.

(10) D. Or. 22 28: yéhwg av €ln orjzmovbev.
Seria, sin duda, cémico.

Los comicos del siglo 1V a.C. emplean la particula curiosamente mas a la
manera de Demostenes que de Aristdfanes. Mientras que en este Gltimo encontramos la
particula en respuestas negativas a preguntas retdricas 0 en una sentencia propia o ajena
sostenida por un personaje, el analisis de testimonios en Alexis, Antifanes, Crdébilo,
Eubulo, Filemon, Filetero y Menandro aporta los siguientes datos:

- Solo aparece un testimonio de d7jizovfsv en respuesta a una pregunta real, con
la novedad de que la particula enfatiza un nombre propio:

(11) Antiph. 207: {B.} aira tic; {A.} DPLdEevog drjmovbey.
- ¢quién, entonces? — Precisamente Fil6xeno.

- Hay testimonios de d7jzovdev junto a perifrasis con el verbo &iui, equivalentes
al testimonio (8): drjimovbev fjv déiov 16siv (Men. Pk. 521), éort pot arnoisimréov
srimovdsv (Men. Fr. 2).2°

21 Cf. SANDBACH.
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- También hay testimonios de drizovfev en periodos potenciales, equivalentes a
los testimonios (10) y (11):

(12) Men. Epit. 401-2:°? grnocpayeinv mpotepov av Srizovlsv @)
TOUT® TL KOOLEELUNV.
Me degollaria antes, sin duda, que
transigir con ello.

En el siglo 11l a.C. se reduce considerablemente el nimero de testimonios de
onzovbev. dos en Polibio y uno en Bato presentan usos de od7zovfsv en juicios o
sentencias de diverso tipo. Bato, incluye la particula en una cita concreta a una
autoridad, una particular variante del testimonio (5) en el cual Platén hace una
referencia a las palabras de los poetas en general:

(13) Bato Fr. 5:°°% (¢ Aéyovsi ¥° ol cogoi. 6 yodbv *Emikovpds enotv givat
TOyafov TRV NOOVN\V onmovbsy.
Asi hablan los sabios. Por cierto, Epicuro dice que el placer sin duda es el bien.

En Polibio uno de los testimonios se encuentra en un contexto oracional de
construccion impersonal, svvarov (éo7i), un uso equivalente al testimonio (8) por el uso
de orimovbev con locucidn verbal, pero inusitado en época clasica con svvarov.

(14) Plb. XXI 10.8: ..o0te 7T0C VOLTIKAG OULVAUELS dLVATOV EMAVELDETV
onrovfsy €1 TV 1dlav ovTte T0¢g MElIKAG...

...no es posible de ninguna manera devolver a la flota a la patria, ni tampoco a la
infanteria. ..

En el siguiente testimonio la particula 67izovdev se emplea del mismo modo que
(5): con un verbo de opinién y junto a la particula ydp, apoyando un juicio ajeno al
autor con un argumento generalmente aceptado por una mayoria.

(15) Plb. X1l 25k.8-9: ¢ ®v 0 Tipatog ob pdvov thg mpoypatikhg GV
00&etev amoleinmechot duvdpeme, aiid Kal TV &v Talg dtotplBols Emyelpnoewv
obk OAlyov EAlatTOUGOOL. TAVTIES Yap Orjmovbev olovtal delv Tdg Gmodeifelg
QEPELV TOV AYVOOLUEVOV KO1 TV ATIGTOVUEVOV Tap0 TOIG AKPOUTUIS...

Por ello, Timeo no s6lo podria parecer que carece de sentido practico sino también que
es no poco deficiente en la elaboracion de sus discursos. En efecto, todos sin duda creen que es
preciso mostrar ante los oyentes argumentos desconocidos e increibles. ..

%2 Cf. SANDBACH. V. et. Alex. Fr. 277 (Kock, 1884), Philetaer. Fr. 13 (Kock, 1884).
23 Cf, Kock (1888).
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5.2. La particula d7irovéev en Luciano de Samosata

El nimero de testimonios de 87jzovdsv en Luciano es muy reducido.?* En dos
de ellos orjzmovdsv se emplea siguiendo los usos clasicos, aunque con la libertad
estilistica que le caracteriza, sin copiar pautas compositivas clasicas:

(16) Luc. Icar. 17: aAr’ &v oabt® ve molkil® kol TMOALEWEL 1A OedTp
navta pev yerola Srjizovfsv fiv Td yIVOUEVQL.
Pero en aquel colorido y variopinto teatro todo lo que sucedia era ciertamente risible.

(17) Luc. Lex. 14: peta 8¢ 10V TOTOV GLVLOATIcOMEY Ola Kal dTT EDOapEy:
oL yap dKUPOV ONOVOEY EV 01V QAVELY.

Después de haber bebido, diremos todas y cada una de las estupideces que
acostumbramos a soltar. Pues sin duda, no es inoportuno irse de la lengua con el vino.

En el primer caso la particula se emplea junto al adjetivo yeioiogs al igual que
hace Demdstenes en el testimonio (10). En el segundo, ob... d1jrovdsv aparece en una
construccion impersonal cercana al testimonio (8), si bien (17) es una doble negacion
real y (8) es una negacion irreal. En ambos casos, Luciano emplea la particula a la
manera atica. Asi por ejemplo, en (17) se pone en boca del pedante Megalonimo una
improvisada sentencia a la cual la particula orizovésv imprime, por su uso de acuerdo
con los canones de época clasica, un tono de proverbio entre clasicista y arcaizante.

Los otros dos testimonios, en funcién metalinguistica (zo d1jrovbev), presentan
una interesante reflexion sobre el aticismo en general y sobre el uso de la palabra
onzovbev en la época de Luciano en particular. Desde el punto de vista del profesor de
retorica esto es lo que se dice de la particula orizovdsv, probablemente con un punto de
ironia:

(18) Luc. Rh.Pr. 18: kal &ml maoct to OAlya &xegiva OvOpote ETTOAALETO
Kol gmavleito, Kol ovvexeg 10 dtta kol TO Ormovbev, kGv UNndev abT®OV SET”
Kol yAp £0TL Koi €lkf) Aeyoueva.

Por encima de todas las demas palabras, que asomen y florezcan continuamente
aquéllas pocas, drra y dSrjimovfsv aunque no sean en absoluto necesarias. Pues son palabras
bellas y adecuadas.

Un poco mas arriba, se aconseja insertar en los discursos unas cuantas “palabras
4ticas antiguas (entre 15y 20)”, entre las que se encuentra 57zovfsv.>>

24 Luc. Icar. 17, Rh.Pr. 18, Lex. 14, 21.
255 _uc. Rh.Pr. 16.
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El siguiente testimonio sostendria también la misma tesis de que d7jzovfsv es
arcaismo en época imperial. Licino convoca al médico Sopolis para que cure la “no
pequefia enfermedad” del pedante Lexifanes, el cual habla segin Licino un griego de
“hace mil afios”. Sépolis le da a beber un brebaje a Lexifanes para que expulse todos los
términos antiguos, causantes de su “enfermedad”:

(19) Luc. Lex. 21: {(ZQITOAIZ} "Ap&ar o1 guelv. Bofai. mpdTOV TOLTL TO
Hov, ita pet’ abto EEeAnivdey 10 kdta, €ito £n abtoic 10 1§ & O¢ kol aunyémn
Kol ADOTE KOl O1jmovhsy Kal ovveyes 10 ATTo.

Sépolis- Comienza a vomitar. jOooh! Eso primero que sale es u@v, y ahora tras ello
Kdra,y ademas 77 5 ' 6c, Y aunyénn,y Adoze, Yy dnmovdev, y a continuacion drza.

En este didlogo Luciano saca a relucir todo su ingenio para mofarse de
Lexifanes, personaje que utiliza palabras obsoletas propias de la lengua de época de
Demostenes y que por emplearlas, cree estar a la altura del gran orador.?*® Con ello,
Luciano sefiala la particula s7izovfsv como antigualla y rasgo de aticismo pedante.

De estos ultimos testimonios debid hacerse eco dos siglos mas tarde San
Gregorio Nacianceno, porque en su primer discurso contra el emperador Juliano,
también escribe acerca del aticismo y de la particula 67jzovfev en esta reflexion contra
un purista:

(20) Gr. Naz. or. 1-26, 32-45 35.641: " Emcito gprioopoi 6, @ QILEAATV O
Kol uLdroye, mOTEpOV maviog eipEelg Huag tov EAAnvilely, olov 81 kal tdV Ev
HESE Kal TMelAV TOLT®V PNUETOV, Kol THS TOV TOALDV YPNoE®S, | TOL KOUYOL
1€ Kol LIEPAiPOVTOG, MG OLK AALOLC EPLKTOVL 1) TOIC KOTO TAIdELOLY SlAUPEPOVLOLY;
el Y&V yap tovTOov, Tig N AMOKANP®GOLS, TO UEV GUEPSUAEOV, Kal TO Kovafifetv,
Kol 10 pdv, kol to dnmovdev, kal TO G1TTe, Kol TO GUOOYERMG &lval Thg
SLAEKTOL UOVTG, TdAla o0& amepplobar eig Kuvocapyeg, domep 10 mAAOL TOLG
voboug;

A continuacidn te preguntaré, oh tu, helenista y fil6logo, si nos privaras por completo de
hablar griego, esto es, de esas palabras vulgares y corrientes que usa la mayoria, o de las
elegantes y elevadas por ser accesibles a nadie mas que a los que poseen distinguida educacién.
Pues, si nos privas de aquéllas, ¢qué clase de seleccion es considerar solamente palabras como
ouepdal.éov, kovapfitetv, uwv, dnmovbev, drra 'y duwocyénwg, propias de un Unico dialecto, y en
cambio, arrojar las demas a Cinosarges como antafio se arrojaba a los bastardos?

La coincidencia de San Gregorio con el sirio en la critica al aticismo radical ha
llevado a algun estudioso a considerar que el primero tomo prestado el tema de
Luciano.?*” Frente a estas criticas al aticismo mas recalcitrante se sitda Temistio. En su
discurso Inquisidor o fil6sofo, el rétor del siglo 1V d.C., cominmente considerado como

28 MIGNE (1857) 35.641, cf. nota al pie.
2T Cf. nota anterior.
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un aticista puro e intransigente,?*® también menciona la particula srzovéev como una

palabra rebuscada, usada por los mas instruidos para demostrar cultura, que es necesario
conocer para no quedar en evidencia en una eventual conversacion:

(21) Them. Or. 21 253.d:%° € ¢ on xal &pécbal Emiyelpnoels, Un cuveic O
TL glpnkev, ETéP® meMANEN OVOUATL JUOKOAMTEPOV OVOUUCUEVE®. TEPAVELS 8€
obdémote 0bLOEV, 0LOE abTOg O Aéywv Exkelvog, GAL €0 pdia GvokvkANcag To
oNzovhev Kol 10 KAMEITA Kol T® Al0GKOP®, O1YNOETAL ATOTPEYWOV KATAYEALGCUS
oov TAVL TN Guabiog kol vobeiag.

Si te atreves a preguntarle porque no has entendido lo que ha dicho, te veras atrapado
por otra palabra ain mas dificil, y nunca llegaréis a término ni td ni ése que habla, sino que
dandole vueltas en su cabeza a las palabras s7nrovbsv, xdrcita'y t@ Aiookdpw, se marchara
corriendo después de haberse reido de tu ignorancia y estulticia.

5.3. La particula orjrovdsv en otros autores de época imperial

De acuerdo con los testimonios (18) al (21), debemos considerar la particula
onzovbev en época imperial romana como un arcaismo muy poco usado. Se emplea con
el estudiado propdsito de imitar el estilo de los clasicos, bien por ideal estético (se imita
entonces a Demdstenes especialmente), o bien a modo de parodia humoristica del
aticismo mas recalcitrante. Los usos que presentamos a continuacion los dividimos en
dos grupos: aquéllos que imitan fielmente el uso clasico de la particula y aquéllos otros
en que se aprecian desviaciones del atico clasico, probablemente por una pérdida de
identidad derivada del mal entendimiento o de la interpretacion del valor original de
onzovbev. Al igual que sucede con otras particulas de énfasis, conforme avanza el
tiempo, la particula d7jrovésv se extiende a géneros en los que originariamente el uso de
onzmovbev no esta atestiguado. Si en griego clasico la particula sélo se emplea en la
oratoria, la comedia y, como excepcion, en los dialogos platonicos, en el griego de
época imperial la encontramos en diferentes subgéneros narrativos tales como la
epistolografia, la biografia, la novela, la filosofia y la historiografia.

En primer lugar nos ocuparemos de los casos en que los autores siguen la pauta
clasica de uso, y comenzaremos por dos autores que tienen evidentes conexiones de
estilo con Demostenes, al menos en lo que se refiere al uso de odrzrovdsv: Didn
Crisdstomo y Hermogenes de Tarso. En el primero, es destacable el hecho de que mas
de la mitad de los numerosos testimonios de d7jzovésv en su obra, se encuentran en un
anico discurso, a saber, Rhodiaca (Or. 31). Se da la coincidencia de que el célebre
discurso 15 de Demostenes trata de la libertad de los rodios. Si bien es cierto que el

28 Cf, LoPEZ FEREZ, (2000:1041); LOPEZ EIRE (1991:65).
29 Cf. SCHENKL-DOWNEY-NORMAN.
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ateniense no emplea la particula en dicho discurso, es mas que probable que Di6n
copiara frases y construcciones del gran orador y se las autoimpusiera como pautas
estilisticas en un discurso que tenia como fondo al mismo pueblo y como precedente,
otro discurso escrito nada menos que por el mas grande orador griego de todos los
tiempos. Dion, al igual que Demdstenes, emplea d7jrovdsv de la siguiente manera:

a) Junto a una forma verbal en segunda persona de plural implicando a una
audiencia en los hechos, a la manera del testimonio (6):

(22) D.Chr. Or. 31 72: obkovv VOv ye gmictacle Orzovbsy 10 TPUYUQ
oLov...

Por consiguiente, ahora sin duda, conocéis todo el asunto...?*°

b) En construcciones impersonales, en un uso relacionado con los testimonios
de Demostenes citados al hilo de (8):

(23) D.Chr. Or. 31 46: airra vi Ala Borjoovial Kol dELVO GNOOLGL TAGYELV.
obKOLV EEEGTOL O7jTOVOEY U TPOGEYELY ADTOTG.

Pero, jpor Zeus! Diran haber sufrido terribles padecimientos. Por consiguiente, no habra
que hacerles el mas minimo caso.

C) junto a @ven apodosis, con el mismo uso que (10):

(24) D.Chr. Or. 31 118: kai yop €l pev emaiv@v T1g Ekeivovg TovTA EAEYE...,
AV HEV GV Srjimovbev bndng, poilov 8¢ avaidng.

Pues si alguien dijera eso elogiando a aquéllos..., seria sin duda estlpido y muy
desvergonzado.

Hermaogenes, rétor también familiarizado con Demdstenes, estudio los discursos
de éste en sus escritos tedricos sobre retorica, consciente de su importancia como canon
del mejor atico. La mayoria de los testimonios (30 de 34) se localizan en su Sobre
formas de estilo. Con Demostenes comparte dos usos:

- Anzovfev en oraciones impersonales, del tipo D. Or. 21 95, 24 89, 30 16, 37
20, 57 34?®* citados al hilo del testimonio (8):

(25) Hermog. 1d. 1.5:%% vovi 8¢ avaykaiov sott drizmovbev mpdrov mepi te
abTOL TOL peEYEHOVG Kal TAV TOoVoMV 1de®V TO0 HEYEDOG EImElv...

260 Con la forma ioze, cf. D.Chr. Or. 31 15, 110.
21 Cf. RENNIE.
262 Cf, RABE.
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Ahora es necesario hablar acerca de la propia grandeza y de las cualidades que generan
la grandeza.263

- Anjrovfesv en oraciones potenciales con el optativo iz, usando el mismo giro
verbal que Demostenes en (11):

(26) Hermog. Id. 2.10: 'O 6¢ mavnyvpik®v Ady®v kdiilotog &v Aéfet
nelM..., TavTog av &in drjzovfev o TThatwvikdc.

El mas bello discurso panegirico en estilo llano... seria, sin duda alguna, el
platénico.264

Hermdgenes suprime libremente la palabra yéiwg de la frase sustituyéndola por
ndvrwe. En cambio, otros autores como Luciano o Dion Casio, hacen uso de la
asociacion demostenica yéiwgs-onzovdsv de (11), aunque variando la conjugacion
verbal. Este uso en Luciano ya se ha visto anteriormente en (17). El siguiente testimonio
en Didn Casio es una alocucion de Gabinio ante el Senado:

(27) D. C. XXXVI 29.1: yelolog 8¢ O1jimovdév it TaLTA EY® OGOl MAPULVDV,
00TIC &V TOGOUTOS KOl TNALKODTOLS MOAEUOLS Kol TNV avopelav kol TV mpog
TNV moTpida ebvolav ETOESEENL.

Es ciertamente ridiculo que yo te dé estos consejos a ti, que en batallas tantas y de tal
magnitud has demostrado valentia y amor por la patria.265

A pesar de que drjrovfev se emplea en un discurso, es destacable el hecho de
que aparezca en un texto historiografico, pues los historiadores clasicos no la emplean y
el tnico precedente lo encontramos en el griego Polibio.?®

Otro uso en Demostenes que se mantiene en el griego de época imperial es la
enfatizacion de un pronombre personal. De acuerdo con el testimonio (7), Plutarco,
Libanio y Teodoreto emplean la particula junto a pronombres personales de primera y
segunda persona de singular.

- En parlamento:

(28) Plu. Ant. 83.6:%°" "arr’ ob dewvov" glmev "® Kaioap, €1 ob pév hiimoag
apkécbal mpog EUE Kol TPOGEmEIV 0LT® TPATTOoLGHV, Ol 8¢ d0LAOL HOv

263 /. et. Hermog. Id. 1.10 (zpoiiksizo Siimovbev), 1.12 (551 sijmovdev). Uso muy extendido de srjzovdsy
entre los aticistas con formas como i, éd¢l, Eypiiv, mpooiikel, Egoti, éééotat, Eveorr. Plu. Moralia VII
562.f (POHLENZ), D.Chr. Or. 31 45, 46, Aristid. 1 460, | 472, 1 569, 1l 264, 294, Them. in APo. 5.1.45,
Lib. Or. 25 49 (FOERSTER, 1997b), 59 111, Decl. 6 2.32, 2.48 (FOERSTER, 1997¢).

264\ et. Hermog. Id. 1.1, 2.9.

25/, et. D. C. XXXVIII 23.6.

266 Cf, (14) y (15).

%87 Cf. ZIEGLER (1971).
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Katnyopovoty, &l 11 TV yuvaikelov anedéuny, obk EpovTh drjrovbesv, 1 tdlaiva,
KOopov, aAl’ 0mwg Oxtaovig kol ABig T of) pikpd dovoa, 8t exeivov iled
GOV TOYOUUL KOl TPAOTEPOV);

¢No te parece algo terrible, César, que td, que decidiste venir ante mi y hablarme
estando yo en este estado, y mis esclavos me acusen de haberme quedado con adornos
femeninos, por supuesto que no para mi, una desgraciada, sino para darselos esos pocos a
Octavia y Livia, tu esposa, con el fin de obtener un trato tuyo mas favorable y mas clemente?

- En diélogo:

(29) Thdt. Eran. 200:%® Obss fueic, & ayodé, dapoduev TV Evaoty, dArd
fewpovpev ta @V eboswv dto. Kal ov 8¢ drimovdev cuvoporoynoelg abtika.

Nosotros, querido amigo, no dividimos la unidad, sino que contemplamos las
propiedades de la naturaleza. Y td, sin duda, me daras la razon inmediatamente.?®®

- En epistola:

(30) Lib. Ep. 558 3:*"° gara yap Ermitetv xpny 0 BeAtim. ob yap Srimovbev
0 ™V 1e" EALGS0 0E00KMG...

Pero habia que esperar lo mejor, pues tu sin duda, eres el salvador de la Hélade...?"

El uso de la particula en respuestas negativas a preguntas retdricas (oo..
onzovbev), uno de los mas frecuentes en la oratoria clasica, podria darse por extinguido
si no fuera por dos testimonios que se atestiguan en Galeno, equivalentes a (3):

(31) Gal. 8.774: 1tic yoLv axkpipdc TNV 18éav EKAGTOL TAOV AVOPOTOV
d18d&at AOy@ dvvatat; obd €lg drjmovbey.

¢Quién puede explicar de palabra la fisonomia de cada uno de los hombres con
exactitud? Nadie, sin duda.?"?

En cambio, otras formas de negacidn con d7jzovfev en respuesta a una pregunta
retorica desaparecieron con los autores clasicos. Tal es el caso de oddaucs d1imovbsv en
los testimonios de Demdstenes (D. Or. 27 59) y de Iseo (Is. Or. 8 32, 11 12), citados al
hilo del testimonio (3), y de ob d7jmovfev en Lisias, caso recogido en (3).

El uso de d7jrovbev enfatizando una palabra repetida y mencionada en la oracion
anterior, se encuentra, por ejemplo, en un testimonio del De tuenda sanitate praecepta
de Plutarco, equivalente a (5):

268 Cf ETTLINGER.

269/ et. Thdt. Eran. 224.

279 Cf, FOERSTER (1997i).

21t/ et, Lib. Ep. 1060 4, 1213 2 (FOERSTER 1997j), Or. 20 50.
272, et. Gal. 10.79.
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(32) Plu. Moralia Il 130e:*" émov ydp obk aioypdv 10 @ayelv, obdE TO
yopvdaieshal onmovlfev aicypov.

En efecto, en donde no es una vergiienza comer, tampoco es una vergienza, sin duda,
ejercitarse.?’

Este mismo uso, siendo la palabra repetida un nombre propio, lo veremos
seguidamente como un uso postclasico, tipico en Plutarco.

Un procedimiento mas frecuente que la repeticion a una palabra ya mencionada
antes, es la referencia a ella mediante un pronombre anaférico enfatizado por la
particula orizovfev. Es un uso cléasico advertido en Demdstenes, en dos testimonios ya
mencionados al comienzo: éxeivo... drjrovlev (6) Y tadra... Srimovbesv (D. Or. 18 128, al
hilo del testimonio 6). En el griego de eépoca imperial, existen algunos testimonios de
onzovbev con los pronombres odros y adrds en referencia a un elemento ya
mencionado antes:

(33) Aristid. 11 253: abto yap t0UTO Qapev onrovdsy apoptelv ~Adnvaiovg.
En eso mismo precisamente decimos que se equivocan los atenienses.?”

(34) Plu. Moralia V 386.6:° "oal” 611 pév" &pn "SlaiekTikOTATOS O 0£0G
EOTLV, O1 TOAAOL TAOV YPNOUADOV dNAOVOLV: TOL Yap ADTOL O7TovOEY 0TL Kal Avelv
Kol Tolelv apeiporiog".

Dijo: “que la divinidad es lo mas experto que hay en dialéctica, lo dicen la mayoria de

los oraculos: pues, de ella, sin duda, es propio hacer y deshacer mensajes ambiguos”.277

No es rara en Plutarco la repeticion de palabras enfatizadas por drzovéev, ya
mencionadas antes, especialmente en cuanto a nombres propios se refiere. Estos
aparecen junto a formas verbales en segunda persona de singular y plural, y la particula
enfatiza tanto a la forma verbal como al sustantivo. El contexto es la detencion del
discurso a modo de digresion para ilustrar a una audiencia acerca de un personaje 0 un
asunto que acaba de mencionarse: iote orjmovbev axo Adida (Plu. Moralia IX 767.1)
“A buen seguro conocéis de oidas a Leda”, Kieopayov 6¢ tov Papodriov iote
orjimovlev EE fig aitiog gtehebtnoev aymviLopevog (Moralia 1X 760.e) “A Cléomaco
seguro que sabéis por qué motivo lo maté en la lucha Farsalio”, Avkobpyog oicOa
Srjmovfev HTL TV GPOUNTIKNY avaroyiav, MG dNUOKPATIKNY Kal OYALKNV odoav,
g€éParev £k Thc Aakedaipovoc... (Moralia VIII 719.a) “Licurgo seguro que sabes que
prohibié en Lacedemonia la proporcion aritmética por ser democratica y del dominio de

213 Cf. BABBITT (1962).

21/ et, Plu. Lyc. 1.3 (cf. PERRIN, 1967), Moralia V111 719.a (cf. HUBERT, 1971).
2 3 Ap. 11 156 (cf. NIESE, 1955d), Hermog. Id. 2.9.

278 Cf. SIEVEKING.

27 plu. Moralia X111 1080.b (WeSTMAN), J. Ap. 1 8.
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la mayoria”.?"® Este uso, relacionado con el testimonio (12) de Antifanes en donde
también la particula enfatiza un nombre propio, no aparece en los textos clasicos.
Una variante de este uso la encontramos en el gedgrafo Estrabon:

(35) Str. VI 3.20:%" gxdobeioav yap v Pudivnv eig Kopivoov tupdvve
eNnolv &k TNg Zdpov miedoalr mvéovtog (eevpov, ob drimovbev TN lovikig
2duov.

Pues dice <Estesicoro> que Radina, prometida al tirano de Corinto, navegd hasta alli
con el soplo del Céfiro desde Samos, por supuesto, no la Samos jonica.

Testimonios como los siguientes ilustran este uso tardio de od7zovbev en la
epistola y la exegética:

(36) D. H. Amm. 1 11:%° Ei 81 katd Avowayidnv pév dpyovia tov petd
Oedppactov AeAVLUEVNG TOMN THE elpnivng ol mapd Purinmov mpéoPelg €ig ONPag
OMECTAANOAY TOPUKOAOVUVTEG aDTOVG HAALOTO  HEV  ovveloParelv  &€ig TRV
"ATTIKTY, €1 0¢ PN, dlodov 1@ PIAITE TapacyElV HEUVNUEVOLS TMV ebePYECIOV
abTob TV TEpPl TOV DPOKIKOV TOAEUOV, TAOTNG 88 HEUVNTOL TNG TpeoPeiag
"Aplototérng, ¢ OMyw mpdtepov EmEdelEa TAG EkeElvov AEEES TOPUOYOUEVOC,
AVOUPIAOYOLS O1movfsy AMOJEdEIKTOL TEKUNPLOLG, OTL...

Si durante el arcontado de Lisimaques, posterior al de Teofrasto, una vez ya rota la paz
el entorno de Filipo envidé emisarios a Tebas con el fin de dirigirse a ellos para, bien invadir el
Atica de forma conjunta, bien que le permitieran el paso a Filipo haciendo mencion de los
favores de éste en la guerra de Focea (esta embajada la menciona Aristoteles, como he mostrado
hace un momento citando sus palabras), queda demostrado con pruebas sin duda nada ambiguas
que...

(37) Gr. Thaum. Fr. In Jer. 594:®' O pévtol Hood fydyeto yovaike Thv
Ouyatépa Topank, adeienv tov NePe®d, aveyilav Orzovdev G yOUEVOS EALTOD
yovaika mpog maTPOG...

Esal se unié en matrimonio a la hija de Ismael, hermana de Nebayot, haciendo asi
esposa ciertamente a su propia prima por parte de padre...

Es novedad en el griego de época imperial el uso de d7zrovfsv en pasajes
deductivos por parte del filosofo Sexto Empirico. Se aprecia este uso en tres testimonios
en los que habla de Sdcrates. La asociacién que se observa entre Socrates y la particula
ornjrovdev puede indicar que Empirico identifica d7irovfsv con el atico de Platon. Sin
embargo, ni éste en sus dos testimonios ni ningun otro autor clasico empled d7jzovdev
en el siguiente contexto:

218 \/ et. con ofoda srimovev, Plu. Moralia VII 553d, VII1 719.b.
29 Cf. MEINEKE.

280 Cf, USENER-RADERMACHER (1965a).

2L Cf. PITRA.
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(38) S. E. M. X 346:%%2 Tivég 8¢ kal TOV YpOVOV EXOUEVOL TNS TE YEVESEWS
Kal @0opag oLT® GLVEPMTMOLY. €l amébuve ZwKpdtng, Nrot Ote &N anébavev 1
0te ETEleVTO. KOl (OV peEV obK améBavev: &Cn yap orjmovbev...

Otros, ocupandose del momento del nacimiento y de la muerte, se preguntan de la
siguiente manera: si Socrates murid, murio bien cuando vivia, o bien cuando fallecié. No murié
estando vivo, pues sin duda vivia...?®

En el empleo de d7jrovfsv en apddosis se percibe un uso postclasico a raiz de un
testimonio de Plutarco en el cual la particula enfatiza al adjetivo 7oA dg:

(39) Plu. Moralia V 425.e:*®* np&rov HEV yap €1 10 moAlovg eival Alag kai
ZNvog GTomOV £GTL, TOAAD S7jmovfev £6TOL TO. EKEIVOV ATOTMTEPQ.

Pues en primer lugar, si el hecho de que existan muchos Zeus es extrafio, mucho mas
extrafios seran sus cosmos.

A partir de este uso, encontramos siete testimonios en Teodoreto. Al igual que
en Plutarco, la particula se encuentra en apodosis enfatizando al adjetivo zoids en su
forma adverbializada woA4¢, la cual refuerza un comparativo:

(40) Thdt. Eran. 218: Ei 6¢ t0g TV avdpo@OvVOV Koi TUUB®POY®V Yuyog
ErevdEPAG €lval Bavdtov @auév, TOAD Jrizovdev dikardtepov hdvaTov €idéval
TRV TOL 6OTNPOG NUAOV Yuxny, 6te oM Kal aGuoptiag NKIOTO YEYELUEVTV.

Si decimos que las almas de asesinos y profanadores de tumbas estan libres de la
muerte, sabemos que mucho mas justamente inmortal es el alma de nuestro Salvador por ser
precisamente la que menos participa del pecado.285

(41) Thdt. affect. 1-11 2.105:* Ei yap v Etepopud kol Etepoyevi koi
aALOELLOV DAMV Kal Bk TOL Ogob kal &0V 1d Oed gival O @LLO6090oG Eom,
TOAA®D O1jmovhsv €LLOYDTEPOV TE KOl AANDESTEPOV LIOANMTEOV TOV TMUETEPOV
AOYOV.

Si el filésofo dijo que la materia de otra naturaleza, de otro origen y extrafia existe por
Dios y con Dios, mucho mas correcto y verdadero hay que considerar mi discurso.?®’

No antes del siglo 11 d.C. encontramos un uso de d7izovfsv como intensivo del
adjetivo 67jdogl doniogy sus compuestos zpoonlogy sidonios. El contexto sintctico es

282 Cf. MUTSCHMANN-MAU.

283/, et. S. E. M. VII 280, IX 269.

284 Cf. SIEVEKING.

28 protasis introducida por si ¢, v. et: Thdt. Ep. 3 (cf. AzEMA, 1955), Ps. 80.961.

288 Cf. CANIVET.

287 prétasis introducida por i yap, v. et: Thdt. Ep. 146 (cf. AzEMA, 1965), qu. 1-51 in Num. 194 (cf.
FERNANDEZ MARCOS-SAENZ-BADILLOS), Rom.-Philm. 82.252.
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una oracion nominal impersonal seguida en muchos casos de una oracion completiva
introducida por 671 y @g¢ en funcion de sujeto de la oracion impersonal. Este uso, no
observado en época clasica, es afin a las definiciones de d7jzovdev planteadas por los
gramaticos que hemos mencionado al comienzo de este capitulo. Estos identifican la
particula o7jzovdev con el término dnlovori, y probablemente, muchos autores, ajenos
al sentido y al valor exacto de una particula antigua que habia dejado de usarse en la
lengua viva, creyeron adecuado emplearla junto a d73lov puesto que se ensefiaba que
onrovdev'y Sriiovore son sindbnimos. No en vano, muchos de los autores tardios que
emplean o7jrovfsv no son griegos, por lo que aprenden un griego literario de escuela.
En cualquier caso, el uso de drizovfsv en oracion nominal, junto a 6746V éott, 0 en
oracién nominal pura, junto a J7ie, es una redundancia a todas luces artificiosa y
postclasica.®® Los primeros autores en que aparece este uso son Pausanias Y
Artemidoro con §71ovy Galeno con sus compuestos, eddnlovy zpddniov.

(42) Paus. IX 38.8:%%° paptupel 8¢ pot kal  ‘Ounpog &v TAYIALE®G
anokpioel mPOS TOUG TOPa  AYUUEUVOVOS TPESPELST o0o 0o’ & Opyousvov
motiviooeral, MAo  Onmovbev ¢ kol 1OTE MPOolOvVIeV Tolg Opyopeviolg
APNUATOV TOALDV.

Me demuestra Homero en la respuesta de Aquiles a los emisarios de Agamenon “y no
cuantas riquezas van a parar a Orcdmeno”, que es sin duda evidente que también entonces
muchas riquezas iban a parar a los habitantes de Orcémeno.

(43) Artem. | 42: 6t1 pév yap vavtolg kol Opynotois kol Oavpatonolols un
Exetv [tag] xelpag obk ayaddv, Eneldn dvev tovtV oby oloil t¢€ glolv Epydiechat,
dMAOV ONmovhsy €671 TAGLY.

Que no es bueno el hecho de que los marineros, bailarines y magos no dispongan de
manos, ya gue sin ellas no son capaces de trabajar, es sin duda evidente para todos.”*°

Galeno es el primero en emplear la particula orrovdsv enfatizando compuestos
de drjlov.

(44) Gal. 10.1000: edoniov 8¢ onmovbfev HTL Kol 1O TG 1VOG TEPOG
EMLKOAAQV Yp1) O10 KOPPE®MS T® LTOPBEPANUEV® dved pPEPEL TNG 1VOG.

Es evidente, sin duda, que se precisa unir con una goma la parte extrema del masculo
con la parte superior del misculo puesta debajo.291

288 E| Gnico testimonio cléasico en donde llegan a usarse relativamente cerca srjzovdsv 'y Sriov es en D.
Or. 8 8. Las separan 8 palabras y ni siquiera se emplean en la misma clausula, sino que é7jiov forma parte
de una oracion parentética (s7jiov éotiv dmaotv) al margen de la oracion en que se emplea Srjzovdev

289 Cf. MOGGI-OSSANA.

290y et. lamb. V.P. 32.220 (cf. KLEIN), Orib. 6.1.1 132 (cf. RAEDER), Them. In de An. 5.3.20 (cf.
HEINZE), Cyr. Rom. 189, 225 (Cf. Puskty, 1965b), dial. Trin. 1-7 438, 601, Ps. 69.992, 69.1061, 69.1084,
thes. 75.221. Arzrovfsvcon @snlov solo en Him. Or. 5 69, 144,

2L Con edsniov o€ Srimovbev w¢ cf: Gal. 10.545,
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(45) Gal. 10.478: mpoonlov onmovbsv g ovK EMEYE KOARDC.
Es evidente sin duda que no hizo bien la digestién.292

En el siglo IV d.C., el médico Oribasio, el sofista Himerio y algunos Padres de la
Iglesia como San Atanasio, San Epifanio y San Cirilo de Alejandria volvieron a hacer
uso de este giro.

(46) Ath. apol. Const. 31:**® Ei 8¢ avopdiotto kai @oOyol v kpiow,
gvdnhov  onmovdev G611 tolg T AbBavaciov TOL movnpotdTov Adyols fypéEvog
dvooePel mepi 10 Oglov...

En el caso de que aplazara y rehuyera el juicio, es ciertamente evidente que comete
impiedad contra Dios guiado por las palabras del pérfido Atanasio. .. >

La construccion zpdoniov drimovbev sOlo se vuelve a observar en San Cirilo de
Alejandria. El siguiente testimonio es paradigmatico por la redundancia que caracteriza
este uso postclasico. En un intervalo de cinco palabras se utilizan términos tan afines
COMO onAovoti, TPOONAOVY ONTOVHEV.

(47) Cyr. thes. 75.221: "Emedn 8¢ TiKTEL TWVA, ONA0VOTI T4, KEKELELGUEVU,
POONAOV SNTOVPsV G 0L KUTO, QLGLY TOGOVLTOV TOIG TMOINUAGLY EVURAPYELV TO
YEVVQV, OGOV EK TOL KEAELOVTOC KOl GVAYKALOVTOG VOUOL, OV EKAGTE TAOV
Ovtov EméOnkev O Anpiovpyog.

Puesto que algunas <criaturas> engendran, las que evidentemente lo tienen
encomendado, es evidente ciertamente que engendrar es algo intrinseco a las criaturas no tanto
por naturaleza como por ley que lo ordena y obliga, ley que impuso el Creador a cada uno de los

Seres.. .295

Por ultimo, sefialamos dos testimonios de od7zovfsv que muestran otros usos
claramente postclasicos. El primero de ellos lo encontramos en Heliodoro como Unico
caso de la particula en la novela erotica griega. El testimonio muestra el artificioso
estilo de la lengua de Heliodoro, en el cual se aprecian rasgos arcaizantes como el uso
de Svvpor ovven Svviévar y de la particula drjrovbev.

(48) HId. 11 18.4: 10 pev yap mapov avaykoiov dokel obTm ovvtifeshal Tob
U Tve. TobL dpacpod Aofelv abtov Lmovolav, Kal cupmopebeshul TV TPMOTNY,
0€0G O drjmovfsy oLOEV AVOTA® TNV YElpa Euvieval Elpnpm..

292 Con mpdsnrov 5¢ Siimovev e, cf: Gal. 9.311.

298 Cf. SZYMUSIAK.

29/ et, Orib. 6.2.2 55, Epiph. haer. 3.74, Him. Or. 15, Cyr. thes. 75.289.

2%\, et. Cyr. Jo. 1.53 (cf. Pusey, 1965b), thes. 75.188, 75.228, 75.281, 75.592, Juln. 1.4 (cf.
BURGUIERE-EVIEUX).
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En este momento parece necesario acceder a ello y marchar con él por primera vez, para
que él no sospeche nada de la huida, pero ciertamente sin temor alguno a ir con él, pues llevas
una espada en mano y €l va desarmado...

El segundo, en Didimo de Alejandria, presenta un uso de d7zovfsv en oracion
interrogativa indirecta enfatizando al pronombre interrogativo zi. Junto a dicho
pronombre, el uso de la particula d7izovdev es inusitado en todas las épocas y autores.
Mas bien, son las particulas 67}, 57jza 0 dei las que se posponen al pronombre con el fin
de enfatizarlo y casi siempre en oracion interrogativa directa, no indirecta.

(49) Didym. in Zach. 1.36:**° Znwoeiev dv t1¢ ti drjmovbev, EwpuxdTog TOL
TPOPNTOL TOLG EPYOUEVOLS {mmovg muppovg, molkilovg, wapods, AevkolLS, O
Gyyeroc O AaA®V EV abT® bmioyveltal deiEelv abtd ta OQOEVTOA.

Alguien podria haber investigado por qué precisamente, si el profeta ha visto venir
caballos de pelo rojizo, mixto, tordillo, blanco, el angel que le habla en ese momento le promete
que le mostrara lo que él ya ha visto.

5.4. Sumario y conclusiones

La particula enfatica orrovdsv es poco frecuente en griego clasico y
especialmente en la época helenistica. Su uso se limita al atico de Aristofanes, la
oratoria (Demostenes especialmente) y Platdn. Es usada en respuestas a preguntas reales
0 retoricas y en afirmaciones, a veces irGnicas, que apoyan una tesis anterior
enfatizando elementos ya mencionados y en asertos generales. Caracteristico de
Demostenes y muy imitado posteriormente es el uso de la particula con verbos y
locuciones impersonales y en oraciones potenciales.

Mas alla de la oratoria, la comedia y el didlogo filoséfico, el uso de d7jzovdsv en
época imperial se extiende a los distintos subgéneros narrativos en boga: la
historiografia, la epistolografia, la biografia, la novela y la filosofia. Los autores de
época imperial usan drjirovfev como rasgo de estilo clésico, bien por ideal estético o
bien para parodiar el aticismo mas recalcitrante.

Los testimonios en Luciano son escasos. No obstante, algunos de ellos, en
funcion metalinguistica, sefialan explicitamente la particula como un arcaismo que ha
desaparecido de la lengua corriente y cuyo uso constituye un detalle estilistico de buen
gusto clasico en la lengua escrita. En sus textos leemos que la particula es innecesaria
pero bella, y que en los discursos es preciso insertar palabras aticas antiguas como esa
(18). A su vez, en otra obra critica la pedanteria de quien ain en su época emplea la
particula d7irovdev en la lengua hablada (19). La cuestion sobre la conveniencia o no

2% Cf. DOUTRELEAU.
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del uso de palabras arcaicas como d7jrovfev se prolonga hasta el siglo IV d.C., llegando
incluso a aparecer como topico en la literatura cristiana: en (20) y (21) San Gregorio
Nacianceno y Temistio se posicionan ante este topico, el primero contra el excesivo celo
aticista y el segundo en defensa de un aticismo estricto. En los testimonios (16) y (17)
Luciano emplea la particula con fines arcaizantes para caracterizar, tal vez con un punto
de sorna, la elevada competencia aticista de ciertos personajes.

En general, Demdstenes se convierte en el principal referente del uso de
onrovdev. Como el ateniense, Dion Criséstomo también escribe un discurso acerca del
pueblo rodio con un uso frecuente de la particula, tan caracteristica de Demaostenes. En
Hermdgenes aparecen los usos que se han descrito como caracteristicos de Demdstenes:
en oraciones potenciales con la forma &in (26) y en oraciones impersonales (25). Otros
usos caracteristicos son: la enfatizacion de un pronombre personal, especialmente de
segunda persona, (7), que copian Plutarco (28), Teodoreto (29) y Libanio (30), la
enfatizacion de una palabra ya mencionada antes que se repite (32~5), o la enfatizacion
de un pronombre anafdrico, en Aristides (33) y Plutarco (34).

Entre los usos postclasicos de la particula destacan las siguientes situaciones:

- Arjrovfev enfatiza una forma verbal en segunda persona de plural y al mismo
tiempo un nombre propio, en digresiones en las cuales se describe a un personaje que
acaba de mencionarse (Plu. Moralia VIII 719a, I1X 760e, 767f). Como variante de este
uso nos consta el testimonio (35) en Estrabon, modificando una informacién con la
formula retérica ob drjrovbev.

- Se dan testimonios, inusitados hasta época imperial, en subgéneros narrativos
como la epistolografia (36), la exegética (37), la novela (48, como artificioso rasgo
arcaizante en Heliodoro) y la filosofia (en pasajes deductivos de Sexto Empirico, como
el testimonio 38).

- En apodosis con el adjetivo zoAds en su forma adverbial de dativo singular, se
dan casos en Plutarco (39) y Teodoreto (40) y (41)

- Con el adjetivo d7j1o¢ y sus compuestos zpoonlogy sbonlog se observa un
uso relativamente frecuente de la particula, debido a la asociacion tardia de significados
que se hace entre orjmovdsv'y onlovori. Encontramos testimonios en Pausanias (42),
Artemidoro (43), Galeno (44) y (45), San Atanasio (46) y San Cirilo de Alejandria (47).

- En Didimo de Alejandria (49) la particula se usa en la formula interrogativa z7
ornjrovlev; contexto en el cual el griego clasico emplea 67}, dai 0 d7jza.

De estos usos nuevos se desprenden varias conclusiones: la aplicacion de
ornjrovlev en los textos de época imperial es anacronica. La particula, propia de didlogos
y de discursos, es enfatica y esta relacionada con la funcion conativa. Sin embargo, los
géneros predominantes en época imperial en muchos casos no presentan la situacion
comunicativa clasica, esto es, una situacion de dialogo o una verdadera audiencia, por lo
que el uso de d7rovbev resulta accesorio, meramente ornamental.

Con la enfatizacién de una palabra que se repite o de un anaférico que hace
referencia a un elemento citado en la oracion anterior, d7jzovfev adopta una funcion que
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en griego clasico corresponde, por ejemplo, a 677y a uévror. Otro uso ajeno a drjizovfev
en época clasica se observa en la pregunta zi drizovfev; que en época clasica asumen las
particulas 67, daiy onjra. La confusion de valores en época imperial es evidente. Pero es
mas, los gramaticos tardios como Erodiano, Elio Dionisio y més tarde Suidas, describen
la particula como sinénimo de 67fsv, oniovore y con un valor local separativo que no
hemos podido atestiguar ni siquiera en época imperial. Ademas, la asociacion que hacen
de orjmovbev'y SiiAov mas sus compuestos, solo se observa en textos de época imperial,
por lo que describen una realidad que ya no se corresponde con el uso clasico. Al
mismo tiempo, hay matices y situaciones de uso clasicos, especialmente retoricos, que
no han llegado al griego de época imperial.
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6. AHTA

6.1. La particula 67jza en griego clasico y helenistico

Se considera generalmente que el origen de la particula 57ze es oscuro.?’” Se
piensa que es una forma alargada de 67, aiun mas enfatica que ésta, o bien, la
combinacién de 677 y el sufijo -7¢.>*® Seglin SMYTH (1984:647), es una particula inusual
fuera del dialecto 4tico especialmente usada por Platn, los tragicos y Aristéfanes;?*® en
Herddoto es infrecuente y no estd atestiguada en la épica o la lirica. Se usa
principalmente en tres contextos: en respuestas afirmativas repitiendo una palabra ya
usada en la pregunta, o negativas (oo o7za) en donde la particula afiade un énfasis a
veces con tono de indignacion; en preguntas, para marcar consecuencia o inferencia,
especialmente en la combinacion xai 67jre, pero también, al igual que las particulas 67
y oai, con interrogativos como 7i, mag, mob, moi etc. En deseos y ruegos del tipo w7
Shra, al igual que 677 pero mas enfética que esta Gltima.®

DENNISTON (1934), que define o7z como una particula vivaz que se emplea
mucho mas en preguntas y respuestas que en cualquier otro contexto, establece una
clasificacidn méas exhaustiva que la de SMYTH (1984) de los distintos usos clasicos de
ofjra segun la situacion en que se emplea:

A) Valor enfatico en preguntas. En ellas d7jze tiene un valor conectivo-<légico” que
se limita casi exclusivamente a las preguntas (similar al de odv'y 67j).

a) Afjza sigue a un pronombre o adverbio interrogativo generalmente al
comienzo de un discurso:

(1) S. OC 1735 (I3} Alai, dvotdiaiva,
nol o7 abdig @ Epnpog Gmopoc

27 Cf, SCHWYZER (1950:563), nota 5.
2% Cf. DENNISTON (1978:269).

299/ et, CHANTRAINE (1968:270).
%00 Cf. SMYTH (1984:647).

%01 Cf. DAIN.

122



al®dva TAGPOV EEW;

Ismene- jAy, ay!, jdesgraciada!

¢cOmMo entonces soportaré yo mi desventurada vida,
de nuevo tan sola y sin saber a dénde ir?

También es frecuente el uso eliptico, pero menos frecuente, en cambio, en estilo
directo en prosa:

(2) Ar. Eq. 439: {AA.} Z¢ § &k TMotedoiag £xovt b oldo déxa tdravTa.
{ITA.} Ti ofjra; Pobrel TOV TAAGVTIOV EV AUBOV GLOTOV;
Morcillero- Sé bien que tienes 10 talentos por el asunto de Potidea.
Paflagonio- ;Y qué? ¢Quieres coger un talento y callarte?

(3) PI. Ap. 25.d:3% depe dM, mOTEPOV EUE €10AYELG deLPO (G dlapdsipovia
TOUG VEOUG KOl TOVNPOTEPOLC TOloLVTO EKOVTa T dkovta; Exovia &ywye. Ti
Sfita, ® MEte;

iEa! (Me traes aqui bajo el argumento de que corrompo a los jovenes y los hago peores
voluntariamente o contra mi voluntad? - voluntariamente, si. -¢y por qué, Meleto?

b) El mismo uso que en el punto anterior pero a mitad del discurso es menos
frecuente pero también coman:

(4) E. Alc. 689> morrév pev dpyetc, morvmhédpove & oot yhag
rely®® matpog yap TavT ESSEGUNV TAPA.
Tl 0fjréz 6" NBIKNKO; TOL 6 AMOCTEPD;
A muchos gobiernas y yo te dejaré extensos territorios:

los mismos que recibi yo de mi padre.
Y entonces, ¢en qué he sido injusto contigo? ¢De qué te privo?

c) En verso la particula a veces no sigue inmediatamente al interrogativo:

(5) S. OC. 52: {OL} Tig & &c0” O y@pog 67z v @ BePrKapey;
Edipo- Y, ¢cual es el lugar por el que estamos andando?

d) Anre sigue inmediatamente o con un intervalo a otras particulas
interrogativas tales como dpa 'y nozepov.

(6) Ar. Nu. 1094: {Ht.} dpa ont’
EYVOKOG MG 0LdEV AEYELG;

%02 Cf. CROISET (1985).
%93 Cf. PARKER.
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Argumento menor- ¢ Te has dado cuenta de que no dices nada?

(7) Hdt. 11 114:** ""Hker Ecivoc, yévog uev Tevkpog, Epyov 8¢ avoclov Ev
™ EALGSL EEepyaopévog: Eelvou yap TOL EmLTOL EEQMATACOG THV Yuvalke GDTAV
Te TAOTNV Gyov fKel Kol TOAAG KAPTO YPNUOTE, LTO GvER®V EG YNV TNV oNv
amevelydeis. Korepa Ofjta ToLTOV EdUEV G01vEN EKTAEELY 1) Gmeldueda Ta ExmV
AA0E;"

Viene un extranjero de linaje teucro que ha cometido una accion sacrilega en Grecia: ha
seducido a la mujer de su propio huésped y viene, devuelto por los vientos a esta tierra,
llevandola a ella y un montén de riquezas. ;Acaso debemos entonces permitirle zarpar indemne,
o arrebatarle las posesiones que se trajo?

e) Al contrario que la mayoria de particulas conectivas, §7jze frecuentemente se
coloca en la tercera o cuarta posicion de una pregunta, la cual no es introducida por
pronombres o adverbios interrogativos sino que adquiere su modalidad por la
entonacion y las marcas graficas.

(8) S. EI. 1037:3%® (HA.} "AAL’ obv eniotw v ol p atpiec dyeic.
{(XP.} "Atuiog pev ob, mpoundiog 6& cov.
{(HA.} T® o® dikaie 677 emonéchal pe Oel;
Electra- Pero sabe a qué deshonra me conduces.
Cris6temis- no deshonra, sino preocupacion por ti.
El.- ¢es preciso entonces que obedezca lo que tl piensas que es justo?

f) La indignacion o sorpresa se acentla cuando a o7ra precede €ira 0 ércira,
como ocurre con frecuencia en Aristofanes.

(9) Ar. Ach. 126:3% (AL} Tovto 67T obk ayyovn;
Kdreir eyw 67 EvOudl otporyyedopaL,
T0Ug 08 Eevilelv obdémot ioyel ¥ 1 6Vpa;
Dicedpolis- ¢No es esto de horca?
Y ademas, ¢yo aqui perdiendo el tiempo,
mientras mi puerta jamas detiene a ningan huésped?

g) Afjra sigue o precede a las particulas odvy odxodv inmediatamente o con un
intervalo y sigue con frecuencia a xai:

(10) Ar. Av. 969:
{(XP.}AAL" 6tav olknowot AOKOl TOAlal Te KOpOVaL

0% Cf, LEGRAND (1963a).
305 Cf. KELLS.
308 Cf. OLSON, WILSON.
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gv 1abt® 10 petadd Kopivlouv kol Zikvdvoc,
{ITL} T1i obv npoonket 677 epoi Kopivbiov;

Traficante de oraculos- Pero cuando habiten lobos y blancas cornejas entre
Corinto y Sicion...

Pistetero- ;Y qué me importan a mi los corintios?

Kuei... ofita en ocasiones expresa indignacion y otras, mera vivacidad (casi
siempre la palabra insertada en medio de la locucion es un pronombre interrogativo):

(11) X. Cyr. V 4.35: tay’ obv ginot ti¢ Gv- xai 11 dfjra oby obTwg EVEVOOD
Tplv GmooThvaL,

Tal vez diria alguien: ¢y por qué no lo pensaste antes de hacer defeccion?

h) La combinacion é¢Aia dijre es usada especialmente en preguntas.
- Preguntas que siguen a una sugerencia rechazada:

(12) Ar. Pax 1279: {TP.} Avépdv olpmyn; KAavoel viy ToV Atdvucov
OL®YAS (dmV, Kol TaVTUS OLEUAOECCOC.
{I1. A} "A2Aa ti 67" §dw; =0 yap einé pot olotiol yaipels.

Trigeo- ¢lamento de varones? jPor Dioniso! lamentaras cantar lloriqueos y esos
escudos combados.

Hijo de Lamaco- ¢pero entonces que canto? Dime qué cantos te gustan.

- Menos frecuentemente, se manifiesta indignaciéon u objecion en la
pregunta:

(13) Ar. PI. 1098: Tic £00° 0 kOnTOV TV 00pav; Tovti 1i fv;
Obdeic, éokev: alla ofra 10 BOplov
eBeyyopEVOV AALMS KAOLOLQ.

¢Quién llama a la puerta? ;Quién es?

Parece que nadie. Pero sin duda la puertecita,

Que suena en vano, estd como llorando.

B) Valor enféatico en respuestas. En este contexto los valores de 677 y d7jza apenas
coinciden contrariamente a lo visto en el punto anterior.

a) En oraciones negativas del tipo oo 7z dentro de una respuesta enfatica
negativa. De los testimonios de 67jza en Platon, dos terceras partes son de este tipo.

- Respuesta negativa esperada de acuerdo con la pregunta o el estado
anterior:
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(14) PI. Cri. 49.b:* (3Q} aptv §| ob; {KP.} ®apév. (EQ.} Obdapds dpa
del adikelv. {KP.} ObL d7jra.
Sdcrates- ¢lo afirmamos o no?
Critdn- Si.
Saéc.- entonces no hay que ser injusto de ninguna manera.
Cr.- Por supuesto que no.

- Respuesta negativa a una pregunta que no espera una respuesta fija
(positiva 0 negativa):

(15) PI. Lg. 962.c:%% Exopev opdatewv; (KA.} Ob ofza, ® Eéve, capde Ye.
¢Podemos explicarlo?
Clinias- En absoluto con claridad, extranjero.

- Ob dfjra corrige un argumento anterior y propicia un nuevo estado
positivo:

(16) PI. Grg. 473.0:3% (TIQA.} "AAL &1t 00T Ekeivov xaAendTeEpOV EGTLY,
o Zokpoteg, Eerléyat. {(2Q.) OL dra, & TIdle, GAL GdOvVaTOV: TO VAP GANOEC
0LOETTOTE EAEYYETOL.
Polo- Pero eso es atn mas dificil de refutar que aquello, Sécrates.
Socrates- En absoluto, Polo: es imposible. La verdad nunca se refuta.

- Ob ofjra rechaza cumplir una orden o aceptar una sugerencia:

(17) Ar. Eqg. 1229: {AA.} Kotdfov tayémg, paotiyia.
{ITA}  Ob 077, enel pot ypnouodg eott IMudikog
epaLmv, LE  od ypewv £’ firTaohal povov.
Morcillero- Quitatela ahora mismo <la corona>, especie de
latigo.
Paflagonio- iNo! Porque tengo un oraculo délfico que indica
quién es el Gnico que necesariamente ha de vencerme.

- Ob 6nre introduce una respuesta negativa a una pregunta que esperaba una
respuesta positiva o reconoce con asombro que la respuesta fuera negativa.

(18) X. Cyr. 1 6.28: 61wg 3¢ ye TOVG TOAEUIOVG dVVaALGHE KaKMDG Tolelv obk
oloba pavldvoviag budg moildg kakouvpyiag; OL d7jra, Epn, Eyoye, @
maTep.

%7 Cf. CROISET (1985).
%98 Cf, Des PLACES, DIES (1976).
%99 Cf. CROISET (1984).
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Para poder perjudicar a los enemigos, ¢es que no sabes que vosotros aprendéis
muchas maldades? Ciertamente no, padre, al menos por mi parte -decia.

- 00 ofjra reforzado por un juramento del tipo ua (zov) Ai’ ob Sijra 0
similares.>*°

- Fuera de didlogo es raro su uso, aunque en ocasiones responde a una
pregunta retorica o contesta a una supuesta objecion.

(19) S. OC. 433: Einoig v ®g 0EL0ovTL TOVT EUOl TOTE
TOALG TO dDPOV EIKOTMG KATIVECEV.
Ob o7z ..
Podrias decir que yo, como queria ese regalo,
la ciudad naturalmente me lo concedio...
jAbsolutamente no!

b) Deseos u ordenes negativas en estilo directo e indirecto: w1 67jze.

(20) Ar. Lys. 36: {AY.} Bowwtiovg te mavtag EEoimAgvar.
(KA.} M1 dfjra mavtag v, AL deehe Tag EYYELELS.
Lisistrata- Y que todos los beocios perezcan.
Cleonica- jNo todos!, deja a las anguilas.

(21) D. Or. 32 23: 1adt’ gloay®@ya TovT® yneicatobe; pn o677, @ Zed kal
feol.

¢Votariais que eso es admisible para él? iNo lo hagais, por Zeus y todos los
dioses!

) Afjra en respuestas afirmativas donde se repite junto a la particula una palabra
ya mencionada por el interlocutor inmediatamente antes (uso equivalente a pévzor en
respuestas afirmativas). Frecuente en dialogo versificado, especialmente en Aristofanes,
donde muchas veces la particula es reforzada por un juramento.

(22) PI. Phd. 90.d: Obkovv, & Paidwv, Een, oikzpov Gv &in 10 nddog... N1
oV Ala, f|v 8 Ey®, OlKTpOV dijza.

Por consiguiente, Fedon, -decia €él- ese padecimiento seria lamentable... Si, por Zeus,
sin duda -decia yo-.

En ocasiones, un hablante aprueba sus propias palabras:

310 Cf. PI. Grg. 470.e, Ar. Nu. 733 (lectura dudosa: aparecen oodsv, obdsv ¥ como variantes, cf. WILSON),
V. 169, 396, 1496, Ra. 914 (DOVER).
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(23) S. El. 1164: "Q dewvotdtag, oipot pot,
nepedelg kehevBoug, PILTUl, MG W AmMOAECHC
andrecag 677, @ Kacslyvnrov kapa.
iOh! jAy de mi! T0, que por tremebundos
caminos has sido enviado, queridisimo, jcdmo me destruyes!
iMe destruyes, si, oh hermano querido!

d) Afjra enfético es raro fuera de los contextos sefialados, pero se encuentra
también en exclamaciones y tras relativos.

(24) E. Andr. 514:*" {ITa.} dpot pot, ti mdbw; Tdheg
ONT ey® ov Tg, pOTEp.
iAy de mi! ;Por qué paso yo por estos sufrimientos?
iQué desgraciados somos tu y yo, madre!

C) Afjra progresivo. Existen muy pocos testimonios de d7za con posible valor
coordinativo o progresivo entre oraciones y fuera de preguntas, aunque dichos casos
pueden interpretarse también como enfaticos. Notese, por ejemplo, la semejanza entre el
siguiente testimonio y (22) o (23):

(25) Hdt. IV 69: fiv @v ol miéoveg OV GAvOp®ROV GTOADCMGL, JESOKTAL
70101 MPMOTOIGL TOV HOVTIIOV abTolol amorivcbat. " Amoriibovol dijza abTOVG
TPOT® TOLDOE.

Si la mayoria absuelve al hombre, se decide matar a los primeros adivinos. Y
precisamente los matan de la siguiente manera.

D) Afze en combinacion con otras particulas. Muy ocasionalmente reemplaza 7jra
a o7 en la combinacién con otras particulas como wév, ydp y ye. El uso de la
combinacion xei o7jra lo asocia Denniston con niveles de lengua coloquiales
(Aristofanes, Platon y Jenofonte). Segiin DENNISTON (1978:278), se asemeja al uso de
Kal 01y kai o1 kai, pero xaei ofjre s una combinacion mas viva y pintoresca. Los
testimonios de xai o7jza apenas superan la decena en el periodo clasico. En todos ellos
la combinacién se emplea en estilos directos de un personaje, con una primera persona
gue narra una secuencia de acontecimientos.

(26) PI. Prt. 310.c: 0 ydp tol malg pe 6 ZATvpog AMESPL” k@i ST PEAA®V
ool palelv Ot dtwéoiuny abtdv, IO TIvog GALOL ETELAOOUNV.

Mi esclavo Satiro se me escapd; y precisamente cuando me disponia a decirte que iba a
perseguirlo, se me olvid6 por algun otro motivo.

311 Cf. LLoYD.
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En ocasiones la particula §7iza forma combinacion con odv (odv 5iza)3*? uév
(uev onra), yvdp (ydp oifjra, ydp... onra), ye (ye 6nra) y ¢Ard (@Ala dfjra, GAAG... 5TjTa).

Con posterioridad al siglo V a.C. se aprecia un notable descenso del uso de la
particula d7jze, el cual se limita a Aristoteles (siempre en estilos directos), Demdstenes,
otros oradores y los comicos. Los testimonios se circunscriben casi por completo al
siglo 1V a.C., puesto que en el siglo 11l a.C. las lecturas de d7ze son dudosas y en el
siglo 11 a.C. no esté atestiguado ningln caso. Los escasos 10 testimonios de la particula
entre estos dos siglos apenas permiten establecer unas conclusiones acerca de su uso en
griego de koiné. Las locuciones ob ofjra, ti dfira, xai Sfita Yy u1n 6nre, las mas
frecuentes en griego clasico, también son en el periodo helenistico las méas usadas.

6.2. La particula 67jze en Luciano de Samosata

En época imperial las combinaciones oo d7jra, ti 6fjta, kai 6fjta'y uij 6fita SON
las més usadas. Si en el griego de los siglos V y IV a.C. mas de la mitad de los
testimonios de o77a son combinaciones con u7j, zi, keiy oo, en época imperial aumenta
dicho porcentaje. De este modo, en el siglo I a.C. uno de cada dos testimonios de d7jra
(de un total de 16 casos), es una combinacion oo dfjre, ti 6fjte, kai 6fita O w1j 6fTe. En
el siglo I d.C. un 87% (24 testimonios); en el siglo 11 d.C., la época dorada del aticismo
(motivo por el cual aumenta ostensiblemente el uso de o7z hasta la centena de
testimonios), un 80%; en el siglo 11 un 61% (23 testimonios), y en el siglo 1V, de casi
300 testimonios entre rétores y autores cristianos un 40%.

En Luciano, de los siete testimonios de d7jza, cinco son combinaciones con xai,
uno con od; tan sélo en uno se presenta la particula en solitario. En ellos encontramos
tanto usos de evidentes ecos clasicos, conscientemente buscados, como UuSOS
postclasicos. Acerca de los primeros, Luciano imita la fraseologia aristofanica, platénica
y herodotea en sus dialogos parddicos:

(27) Luc. Lex. 1: {AYKINOZX} "Hon ydp 11 Kol mepl abyu®dv Nulv ypaeels;
{AEEI®ANHZ} Ob dhra, obde abypov einov, aArd dpa 6ot 10 GpTiypages ovTm
KOAELV.

Licino- ¢Ya nos estas escribiendo sobre la sequia?

Lexifanes- No por cierto, ni siquiera mencioné el término sequia, pero ya va siendo
hora de que llames asi a lo que se acaba de escribir.

312 opv sira: Ar. Eq. 871, 875, Av. 27, Nu 791, Pl. Tht. 164c, obv... 5hze: Ar. Nu 87, Th. 211, Pax 200,
Av. 969, Pl. 845; oixovy 5hza: Ar. Av. 477, 1177.
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En este caso, la locucion oo d7ira 00o¢ sOlo se encuentra en tres testimonios en
Platon con el mismo uso que en Luciano:

(28) PI. Alc.1109.c: {ZQ.} ObL yap VooV TOvD’, G EOLKEV.
{AA.} Ob iz 0bdE ye KaAOV dokel givar.

Sdcrates- Porque eso no es legal, segun parece.

Alcifron- Sin duda no lo es, ni tampoco parece ser honesto.>*®

En el siguiente testimonio encontramos un uso paralelo al testimonio (25) de
Herddoto:

(29) Luc. Syr.D. 47:3* &v tolowv 1) "Hpn mpdtn amikvéetal, TV ixBHeV
glvexa, U ooéag O Zevg mpdTog dntor: fjv yap tode yEVNTAl, AEYOouvolv 0Tl
TAvVTEG AmMOAALVTIOL KOl 07T O HEV EPYeTal OYOpevog, 1 0 mpdow® 1GTAUEVT
anelpyet...

Entre ellos Hera es la primera que llega a causa de los peces, para que no los vea Zeus
primero, pues si eso sucede dicen que todos perecen. Y efectivamente, él acude para verlos pero
ella se pone delante y lo impide...

Si bien Herodoto emplea la particula en solitario sin xai precedente, el contexto
es el mismo: un narrador que habla en primera persona y que da paso mediante la
particula o7jza a la explicacion de un argumento precedente. Otros dos testimonios de
ofire con el mismo valor en la obra mencionada nos hacen pensar en una imitacion
consciente de Herodoto mediante la recreacion postclasica de la lengua y el estilo de la
historiografia jonia.**®> Sin embargo, es la combinacién xai 8fze, poco usada en griego
clasico pero frecuente en los siglos 11 y IV d.C., lo que encontramos en Luciano cuando
ofira tiene el valor que en Herddoto (25). Fuera de la imitacion de éste en Acerca de la
diosa Siria, aun encontramos otros dos testimonios de la combinacion xei ofjza en
Luciano con el mismo valor:

(30) Luc. Nigr. 3: o9ddpa. obv pe QULOPPOVLS GoTacduevog TpdTto O Tt
TPATTOYL. KAY® TAVTO Synodunv obtd, Kol ofra &v pépet koi abtog héiovv
gdéval O T 1€ MPATTOL...

Me invitd muy amablemente y me preguntd cémo me iba. Yo se lo conté todo y

naturalmente, tuve a bien enterarme de como le iba a él.. 316

En los clasicos, sin embargo, después de analizar los testimonios de xei o7jra
existentes, hemos comprobado que la particula posee una mayor fuerza expresiva que

$13 Cf. PI. Chrm. 167.e, 171.b (segin Ob sijra, ovzs, segun Nagelshach).
314 Cf, LIGHTFOOT.

315 v/ et. Luc. Syr.D. 27y 32.

%1%V. et. Luc. Rh.Pr. 6.
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en Luciano, el cual emplea d7jze con el valor de una simple aseveracién en el transcurso
de una narracién. Asi pues, mientras que Luciano presenta un debilitamiento de la
particula, en los clasicos encontramos en la mayoria de casos que d7za conlleva un
matiz de sorpresa o indignacion:

(31) Th. VI 38.5: kai dfjra, & morldxig eokeydunv, 11 kai Poviecbe, ®
VEDTEPOL, TOTEPOV APYELV ROM; AL’ obk Evvopov.

Y ciertamente, lo que me he preguntado en numerosas ocasiones: ;qué mas queréis,
jovenes? ;Gobernar ya? jPero es que eso no es legal!

(32) Ar. Ec. 3853 (Xp.} mhelotog avOpdnov 6yroc,
600¢ obdemmnot N @dpoog EC TRV TOKVA.
Kol 0fjre MAVTOG GKLTOTOHOLG fiKAlopev
OpOVTEC abLTOVS 0L Yap AAL’ LTEPELHG
®¢ levkomAindng fv 1delv fikkAnoia.
Cremes- Una gran muchedumbre
como nunca antes se congrego en la Pnix.
Y sin duda pensamos al verlos que eran todos zapateros,
pues no era normal ver a una multitud de gente tan blanca.

Ademas, este matiz lo confirma en la mayoria de casos alguna palabra del
campo semantico de sorpresa, especialmente el verbo davudim, que se emplea en la
misma oracion que o7ijza en Ar. Av. 511: xai ofitd i’ éAdupPave bavua..., 1670: kai
ShHr® g0avuacov ndrar., . 13: kai 67t dvap Gavuactov, D. Or. 24 159: kai Shirta
kal tefaduaexa..., Or. 36 45: xai ofjra Oavudlw ndg...,

El altimo testimonio de J7jze en Luciano no tratado ain, puede asociarse con los

testimonios (20) y (21). Se trata de un mandato con d7jza + imperativo:

(33) Luc. Nav. 6: {(KAQOQ} Tovg £k dikaotnpiov ofra mapdyaye,
Cloto- jLIévate a los gque estan fuera del juicio!

6.3. La particula 67jza en otros autores de época imperial

Las locuciones ob dfjze, ti ofite, kai ofite Y u1 ofire, también en el griego
imperial son las més usadas. 1adl 7oil mob 7jre, frecuentes en griego clésico, apenas se

317 Cf. WILSON.

318 Touvr’ (cod. Estensis Gr. 127), sfza 7’ (cod. Ravennas 429, cod, Venetus Marcianus 474, cod.
Parisinus Regius Gr. 2712).
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encuentran en media docena de testimonios en Dién Casio o el rétor Temistio. Los
siguientes testimonios son usos equivalentes a (1):

(34) D. C. LV 1.3: yuovn vdp Tic pMeilov T Katd avOpomov @Holv
anavinoaco abt@ &on "mol Jfra Eneiyn, Apovoe akdpeoTte;

Una mujer mas fuerte que la propia naturaleza masculina, le salié al paso y le dijo:
¢Adodnde vas con tanta prisa, insaciable Druso?

(35) Them. Or. 22 271.b:*" Speverov te ad kai Aopndn, 1OV pév
avefikakov, t0v 3¢ ob otépyovia OPpLv. MoV STe APE® TAVTO MHAPTLPET TOTV
avopolv;

A Escenelo <lo caracteriza> paciente y a Diomedes, no amigo de la célera. ;Donde se
atestiguan las dos cosas de estos dos hombres?

Con respecto a la combinacién ob o7z se aprecian los mismos usos que en
griego clasico. Como respuesta negativa concisa a una pregunta anterior, uso mas
frecuente con diferencia en los textos clésicos, ya hemos mencionado un testimonio en
Luciano (27) que observa el uso de (14). También hemos visto en el testimonio de
Jenofonte (18) la combinacion oo d7jza en un estilo directo referido por un narrador, de
la misma manera que después en Plutarco:

(36) Plu. fMoralia | 6.2 kai 6c "ob o&fra,” €ine, "mOrepoc yop ob
AOQUPOY®YET APETNV."
Y ¢l respondio: “ciertamente no, pues un enemigo no se lleva como botin la virtud...”

En rétores y escritores cristianos del siglo 1V d.C. también se encuentra el uso
fuera de didlogo en donde oo o7z responde a una pregunta retorica o contesta a una
supuesta objecién (19):

(37) Lib. Or. 25 46: "H mo¥ T1g budv... oietai <pe> oguvivovta EpavTov 10
g0voc gEaipnoetv dovieiag; ob drjre.

¢Acaso cree alguno de vosotros que yo, orgulloso de mi linaje, lo sacaré de la
esclavitud? jSeguro que no!34

(38) Chrys. hom. 1-55 in Ac. 60.338:"Av 8¢ EmtaTTOUEVOS TIG LTO TLPAVVOL
OV pev TV Lmnkdov TOmT, TOV 3¢ EAkm, GAhov 8¢ UBpiln, dpa TOLTO
peyoroyuyiag gpovpev; Ob dfjra.

319 Cf. SCHENKL-DOWNEY-NORMAN.
%20 Cf, BABBITT (1969).
2L\ et. Lib. Decl. 25 2.37 FOERSTER (1997f), 39 1.6, 42 1.29 (FOERSTER 1997g).
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Si una persona, obligada por un tirano, golpea a uno de los subditos, a otro lo maltrata y
a otro lo injuria, ¢esos comportamientos los calificaremos entonces de arrogancia? jDe ninguna
manera! %

La combinacién w1 67ize se emplea en deseos y Ordenes negativas en el estilo
directo de un narrador-orador o de un personaje, de la misma manera que en los
testimonios clasicos. Asi, en el siguiente testimonio, se rechaza en estilo directo un
deseo, 0 en este caso, una orden al igual que en el testimonio (20):

(39) D. C. LXV 13.3: tot¢ 8¢ kol 10ig GAAOG GAA® dlELdAEL "oLOTPUTIDTA,
noAlta, T1 molobpev; Ti payopedo; devp’ fike mpog EUE" "un Jfre, aAAG 6O TTPOg
gpe”

En ese momento, le decia en privado uno a otro: “Soldado, ciudadano: ;qué hacemos?
(Luchamos? Ven aqui conmigo” -*“{Ni mucho menos! Ven td a mi”.

Un orador aticista como Elio Aristides calca el uso demosténico de la particula
ofira en el testimonio (21): deseo negativo expresado con w7 ofjze seguido de @ +
vocativo.

(40) Aristid. | 374: ..pudévov obk Ev talc yepol TOV OTEQAVOV, Elta
armoppiyopev; un dira, @ ~Adnvaiot.

Teniendo no sélo en nuestras manos la corona, ¢La tiramos, entonces? jNada de eso,
atenienses!

La repeticion de w7 ofjre observada en Sofocles también tiene lugar en textos
cristianos muy posteriores:

(41) S. OT 830:**® MW Siire, pn 677, & BedV yvov oébag,
tdout tavTnV Huépav...

iNo! jNo!, oh sagrada majestad de dioses,

iQue no vea yo ese dia!

(42) Clem. prot. 10.92: M1, dijra obv, un ofra EEAVIPATOSICOOUEY UNSE
LMdELG YeEVOUED...
Por tanto: jNo! jNo permitamos que se nos haga esclavos ni nos convirtamos en cerdos!

(43) Gr. Naz. Chr. pat. 1276: Mn pn mpocoiong xelpa, und &yn vekpod,
un o7 Emel v tailvd Eym Ay yepoly,

iNo! jNo ofrezcas tu mano! jNo toques al muerto! jNo, porque lo enterraré yo con estas
manos!

%22 Eys. p.e. VI 7.11, X111 7.2 (cf. MRAS), Chrys. hom. 1-90 in Mt. 57.462, hom. 1-55 in Ac. 60.270.
323 Cf. BOLLACK.
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De la locucion zi 67z encontramos testimonios en griego imperial de los tres
modelos de uso clasico: zi dfra; (2), ti ofra, @& + vocativo; (3), zi ofza...; (4). De la
misma manera que en el griego clasico, en el de época imperial la pregunta en forma
eliptica (2) y ésta seguida de vocativo (3) son usos poco frecuentes en comparacion con
(4). En Plutarco contamos con el mismo uso de d7jze que en (2), si bien en el estilo
directo de (44) no interviene un personaje sino el narrador:

(44) Plu. Moralia X1 874.b:%* povog 8¢ taanpes Hpodotog éyve... Ti dfire;
YPAPLKOG VNP, Kol NOLG O AOY0G, Kol Ydplg €mecTl Kol de1vOTNG Kol dpo TOig
OMyMUaot...

El iinico que sabia la verdad era Herddoto... ;y qué? Un escritor ilustrativo, de discurso

agradable; sus relatos poseen talento, habilidad y frescura.
En contados testimonios de época imperial encontramos zi 67jze, @ + vocativo:

(45) Jul. Caes. 5:*° Kai 0 Awdvuooc mpog abtov: "Ti Shre”, €inev, "®
monnidlov, 6movddlelc";
Y Dionisio le dijo: “; A cuento de qué ese empefio, papél?”326

Mas comun también en griego imperial es el uso de 7i o7ra... + pregunta
desarrollada:

(46) Lib. Ep. 202 2: 01da. 8¢ xai tOv dprotov Modeotov 10ig LIEP abTOD
KatakAdoag AOyols. Tl Ofra o& dpdoelv €lkOg TOV ETalpov Kal o¢ilov Kal
TPOGTATNV;

Sé que también he llorado al bueno de Modesto en mis discursos de su defensa. {Como
que es normal que t0 vayas a hacer del compafiero un amigo y un protector?327

La frase 77 6fiz v (sin)...; aparece en los textos de Platon, Aristéfanes, Eupolis,
Euripides y Sofocles y se utiliza a veces como oracién independiente y en otras rige una
oracion subordinada condicional o completiva. En La Pasion de Cristo, obra
generalmente atribuida a San Gregorio Nacianceno, se emplea en un evidente doblete
con Euripides:®#®

324 Cf. PEARSON.

$25Cf. LACOMBRADE.

326 v/ et, Ath. decr. 40.20 (cf. OpITZ), Eun. VS 5.1.7 (cf. GIANGRANDE).

%21\ et. p. e. D. H. Dem. 3 (cf. USENER-RADERMACHER, 1965a), Aristid. 11 107, Philostr. VA | 14, 24 (cf.
KAYSER, 1964a), Jul. Or. 911, 12 (cf. ROCHEFORT), Ep. 7 4 (cf. BIDEZ), Gr. Naz. tChr. pat. 737, Cyr. Lc.
72.605.

%28 | opEz FEREZ (2000:395) define La Pasion de Cristo como un “centén bizantino elaborado a partir de
retazos de Medea, Orestes y Bacantes”. Por lo visto en el testimonio (47) y otros a lo largo de este
estudio, habria que incluir también la tragedia Reso.
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(47) Gr.Naz. tChr. pat. 2033: {MATAAAHNH} "A &
Ebvag gpMuovg 166de uAdkmv 0pd.
Ti o7z av €in; pdv Loyog BEPNKE mn;
Magdalena- jAy! jAy!
El sepulcro esté sin vigilancia.
¢Qué querra decir esto? ¢Se ha ido el peloton a algin
otro sitio?

(48) E. Rh. 577: {Al} xal unv Adrov ye 14060 &ppalev "Extopog koitog,
gQ mep Eyyocg eilkvotal TOdE.
{08.} 11 o7’ av €in; pdv Loyog PEPNKE mot;
Diomedes- Pero Doldn me explico que éste era el lecho de Héctor,
contra el cual precisamente he arrojado esta mi lanza.
Odiseo- ;Qué querra decir eso? ;Se ha ido el destacamento a algun otro sitio?

Como mensaje muy vivo (aungue ausente de los oradores clasicos) encontramos
varios testimonios en el rétor Elio Aristides:

(49) Aristid. 11 366: vi; AU aA)’ &v €186otv v 1d Aeyduevo. ti 677 Qv
gnoinoag, 1) ob xatnyopnoag av €l W Ehapeg YevdOuevov...

iSi, por Zeus! Pero lo que dices es solo apariencia: ¢qué habrias hecho o de qué no me
habrias acusado si me hubieras cogido en una mentira.. %%

Se trata de una frase mas o menos frecuente en comedia y tragedia. Sin embargo,
el uso de ti o7z év + oracion condicional es mas restringido, de hecho, solo se
encuentra en Aristofanes:

(50) Ar. Lys. 399: Ti 077 dv, €l mvholo Kal TRV TOVS DRPLY;
¢Y qué pasaria si conocieras su colera?®®

Del uso de la particula d7jze con verbo precedente en imperativo se ha localizado
en Temistio un uso que imita con bastante fidelidad el modelo clasico:

<

(51) PL. Grg. 452.c: peta 8¢ TOV mOSOTPIPNV €imol Gv O YPNUOTIOTNG, OC
EYQUOL TAVL KATAQPOVAVY AndVIoV: "SKOTEL 077e, @ ZOKPUTES, £G4V 601 TAODTOL
eavl) Tt peltov ayabov ov N mapa 'opyig | map’ GAA® OT@OLV."

Después del maestro de gimnasia un comerciante podria decir, en mi opinion,
mostrando su desprecio por todos: “mira, Sécrates, si encuentras en Gorgias o0 en otro algun
bien mayor que el dinero”.

329 v/ et. Aristid. 11 366 (repite en el mismo pasaje la misma construccion).
%30V, et. Ar. Nu. 154, 769.
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A partir de este testimonio (51) en Temistio se aprecia el mismo uso en oracion
completiva introducida por conjuncion condicional:

(52) Them. Or. 25 310.a:**" i av &Spacev; 7| ndg v Eneiodn 10
EMTAYHOTL, okOMEL O7jre €1 KOADS TPOg TOV EPACTHV dmekpivato OTL...

¢Qué habria hecho? ;Como habria obedecido la orden? examina si habria hecho bien
contestando al amante asi:...

Las construcciones que vamos a tratar seguidamente son usos postclasicos sin
precedente en la literatura clasica. Manifiestan varias caracteristicas en comin:

- Son inusitadas en griego clasico en uso con la particula d7jze.

- Existen, en cambio, testimonios clasicos de las mismas con la particula 47.

- El uso de dichas construcciones en el griego imperial con la particula o7j es
mas comun que con la particula o7za.

El uso de 67z por o677 en contextos linguisticos inusitados en griego clasico es en
muchos casos una ultracorreccion en la imitacion de los canones clasicos:

A) La frase xai o677’ Eywy’ que encontramos en el rétor Elio Aristides es
inusitada en griego clasico. El orador afiade en dos ocasiones a su discurso un plus de
viveza del que prescindieron los oradores clasicos:

(53) Aristid. 11 228: aA)” icmwg obk abtolg Eykarelv, ail’ Lmep abT®V GELOV
eykalelv. kol Of7" Eywy’ Eveboundnv g Avoiterobviwg obt@®d I[TAdtovi Tdg
attiag amoldopat...

Pero tal vez no conviene acusarles a ellos, sino pleitear en su defensa. Yo precisamente

L, . . , 332
medité como refutar de la manera conveniente las acusaciones contra ese Platon. ..

Sin embargo, existe un testimonio en Platén parecido al anterior, pero con la
particula 677 en lugar de o7jze. El valor de las particulas es el mismo, esto es, en ambos
testimonios la combinacién introduce el argumento particular a partir del general:

(54) PI. R. 344.d: Tavta ginwv 6 Opachpoyog v v@ glyev amiévotl, ob pnv
eloodv ve abtov ol mupovteg, AL Hvdykaoav Lropelvol t€ Kol Tapucyelv TOV
eipnuévov Loyov. kol 07 Eymye kol abtog mavy EdedunV T Kal imov.

Después de decir esto, Trasimaco pensoé en irse, pero no se lo permitieron los presentes,
sino que le obligaron a quedarse y defender el argumento de sus palabras. Y precisamente yo
mismo se lo pedi encarecidamente diciéndole:...

31 Cf. SCHENKL-DOWNEY-NORMAN.
82V, et. Aristid. 1 410 (xai Siiza Eywye).
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B) Segun veiamos maés arriba, el uso de d7za esta muy ligado a la interrogacion en
estilo directo y a determinados adverbios y pronombres interrogativos tales como 7zoo,
zo1 etc. No encontramos, sin embargo, testimonios clasicos del uso de d7jze precedida
por el pronombre zoiog- a- ov,como en el siguiente caso del rétor aticista Temistio:

(55) Them. Or. 22 271.c: molog ofjra abtolg dpKug mePLoTNOOUEda; 1| molov
mpoOMGOUEV dELENP...;
¢Con cuantas cuerdas les ataremos? ;Cuanto cebo emplearemos?

O éste otro, anterior cronolégicamente, un distico espondaico con el que Dionisio de
Halicarnaso ejemplifica el ritmo del metro espondeo:

(56) D. H. Comp. 17:** noiav 670 oppéowm, tabtay
N xetvav, keivav 7 tadtav;
¢Con qué <silaba> empezaré?;Con ésta
o aquélla? ;Con aquélla o con ésta?

En cambio, el uso de dicho pronombre interrogativo con 67j lo encontramos en
Jenofonte,®** Demoéstenes,**® Avristoteles®*® y especialmente en Platén, con una centena
de testimonios. Son muy frecuentes en el diadlogo platénico preguntas como las
siguientes: (z0) moiov 617, (70) moiov o1 Aéyels; (td) moia o1f; (1d) moia o1 A€yels; los
escritores cristianos del siglo 1V d.C. también las utilizan: San Eusebio cita el Filebo de
Platon®*’ como autoridad en su critica Contra los que definen el placer como un bien
(zoiov 613;);*® igualmente, Teodoreto en su Curacion de las enfermedades griegas®*®
cita el Fedén.>* San Cirilo de Alejandria emplea dos veces 76 zoiov 77; en La Trinidad
consustancial, dialogos en un tono coloquial que se hacen eco de dicha pregunta, comun
en los dialogos platénicos.*** En San Juan Criséstomo encontramos las frases platonicas
zoia o1 tadre; (17 testimonios) y zoiov o1 tovro; (100), empleadas como formula

coloquial para introducir citas de otras obras.**?

C) En el discurso-didlogo Filoctetes del sofista Dion Crisostomo leemos la
siguiente respuesta:

333 Cf. USENER-RADERMACHER (1965b).

34 Cf. X. Mem. IV 4.10, Oec. 7.32.

%% Cf. D. Or. 38 16.

6 Arist. Pol. 1282b.

37 p|, Phib. 66.d.

8 Eus. p.e. X1V 22.12.

%39 Tht. affect. 1-11 11.35.

%0 p|_ Phd. 81.e.

5 Cyr. dial. Trin. 1-7 418, 424.

#2\/_p. e. Chrys. Jud. 1-8 48.892, 899, stat. 1-21 49.171, exp. in Ps. 55.135, 55.334.
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(57) D.Chr. Or. 59 7:3 (0.} Obkodv [Et1] devtepov dxovels: TV en’ Ihtov
oTPUTEVCAVTOV Ayoldv glvail enut.

{®.} Kaldg ofra £onobo Epog elvar oilog, Omdte ye 1OV Epol
TOAEULOTATOV ~Apyeiwv mEeNvac.

Odiseo- Sin duda, vas a escuchar por segunda vez lo que digo: soy uno de los aqueos
movilizados contra Ilion.

Filoctetes- Muy bien dicho eso de que eres mi amigo, puesto que a mis 0jos eres de los
argivos mas combativos.

Sin embargo Homero no utiliza la particula 67ze, aunque si enfatiza en un
testimonio la forma verbal £pnofa de una manera similar. EI caso mas parecido a (57)
es aquel fragmento en que Atenea felicita a Néstor:

(58) Od. Il 357: €0 o7} TaVTd v Epnoba, yépov @ile.
Esta realmente bien eso que has dicho, querido anciano.

Pero como puede apreciarse, Homero emplea la particula enfatica o67j en lugar de
ofjra. En griego clasico tampoco encontramos testimonios de épnofe junto a la particula
ofjza, pero si con o7 Aristoteles y Platon sefialan la posibilidad linguistica clasica con
testimonios idénticos de la siguiente frase: xeidc o1 Aéyere*

El testimonio mas parecido al uso del Crisostomo (con la forma verbal en
segunda persona de singular) lo encontramos en Platon:

(59) Pl Lg. 960.e: {A®.} 'Opbdg mopakeAed)), Kol EUE TOLOLTOV €LPNOELS
arrov. (KA.} Kaldg o7 Aéyeic.
Ateniense- Tu consejo es bueno y a mi me vas a encontrar en la misma
disposicion que ta.
Clinias- Muy bien dicho.

El testimonio (57) es un caso mas de equivalencia 673-67jzre, en donde o7ra
asume funciones y se emplea en contextos linguisticos inusitados en griego clasico.

D) La frase o¢t ofjra Aefeiv aparece una sola vez en el lenguaje técnico del filosofo
Plotino (s. Il d.C.). El caracter claramente argumentativo de este tipo de textos
filosoficos, se manifiesta en el valor de la particula, en la cual no apreciamos rastro de la
fuerza enféatica que porta cuando es usada en dialogo. El siguiente testimonio de Plotino
guarda relacion con el testimonio (25) de Herddoto, ya que es un uso en prosa de o7jra

3 Cf. ARNIM (1962b).
%4 Cf. Ar. Lys. 1102, PI. Hp.Ma. 299.b.
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con valor progresivo en donde la particula sefiala la repeticion de un término
mencionado en la oracion anterior:

(60) Plot. VI 5.9 A0 kol ot pév apdpuov £reyov, ol 8¢ AdYoV abTOV
ad&ovio TV eVolv abLTNC.. Agl dfra AaPelv 10 "ad&mv" oby ®¢ T® PNUaTL
Léyetal, GAL’ OTL obk Emideinel €i¢ 1O mavTOyOL £V 0odOd.

Por ello, unos definieron la naturaleza del alma como nimero y otros como argumento
gue se incrementa... Por cierto, es necesario tomar “se incrementa” no de manera literal, sino
en la medida en que siendo una <el alma>, no deja de extenderse a todas partes.

Este uso no es exclusivo de d7jza puesto que también se observa en la particula
orj. De hecho, también en Plotino existe un solo testimonio de la particula 677 en el
mismo contexto y la misma frase:

(61) Plot. 111 5.8:3*° Ovde yap oy del ti0ecbar TOv Afa v’ Agpoditnv
TovTo 0évtag. Ael 077 Aofelv kal &viavbe mapd ITAdtovog tov Ala &Kk pEV
doidpov fyepova peEyov AEyovtog abtobd TOLTOV TOV OEdV...

Porque a Zeus no hay que identificarlo con el alma una vez que hemos identificado con
ella a Afrodita. Pues bien, también aqui hay que tomar la identidad de Zeus del Fedro de Platon
cuando llama a este dios “gran general”...

No parece haber diferencias de uso entre (60) y (61), por lo que la eleccion de
ofira 0 o1f parece ser facultativa en ambos casos. Lo cierto es que mientras que la frase
oet ofita AapPeiv sOlo la usa Plotino en una ocasion, en cambio, con la particula o7
existen precedentes, ya que la usa otro filosofo, Aristoteles, en ocho ocasiones.

(62) Arist. Rh. 1368b: Ilepl 8¢ xotnyoplag koi Gmoroylag, £k mOCHOV Kol
nolov molelohal Sel TOLG GLALOYIOHOVG, EYOUeVOV av €ln A&yewv. Ol o1 Aofelv
Tpia...

Acerca de la acusacion y la defensa, procederia a continuacién decir con cuéntas
premisas y de qué tipo deben hacerse los silogismos. Precisamente hay que tener en cuenta tres

347
aspectos...

(63) Lib. Ep. 391 2: aiviypd oot dok® AEyelv. GKove Ofjra cOEMS. GL TNV
TPOTNV EKEIVNV YPAO®V ETIGTOANV OKOUUACT Te NUog ETpoog obk OALYOLG...

Te parezco enigmatico al hablar. Escichame con claridad. Tu, al escribir aquella
primera carta, nos hiciste dafio con tus no pocas burlas. ..

5 Cf. HENRY-SCHWYZER (1973).

8 Cf, HENRY-SCHWYZER (1951).

%7 V. et. Arist. de An. 412b, EE 1230b (SUSEMIHL, 1967), GA 761b, 762b (DROSSAART), Long. 465a
(Ross, 1970b), PA 648b (Louis, 1964, 1968, 1969), Pr. 953a.
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La frase de Libanio dxove dfjre capds es el Gnico testimonio con la particula
onra. La frase dkxove ocapds 0 capds drxove €S de uso tardio, solo advertida en
escritores y obras cristianas tales como Clementina,®*® San Juan Criséstomo,**® San
Cirilo de Alejandria®° o San Efrén de Siria.*>* Por otro lado, el imperativo dxouve, no
usado junto a la particula 67z en griego clasico, en cambio si se usa frecuentemente
ante o77. Platén emplea en 13 ocasiones la frase dxouve 577 bien en solitario,*** bien en
una oracién mas larga interrumpida por un vocativo®>* o por un verbo de lengua en un
estilo indirecto (Pl. Grg. 523.a: dxove 61, paoi, udia kalod Aéyov)>>* Aristofanes (2
testimonios)*>® y sobre todo Euripides (12)**® emplean la frase dxove 51 viv. Esquilo,®*
y Platon*®® el comico se decantan por dxouve o7).

Los autores de época imperial emplean esta frase clasica con la particula 67,
especialmente algunas figuras de la patrologia griega. Veamos las preferencias de
dichos autores tardios.

"Axove o1 (en A., Pl, PL.Com.) lo encontramos en San Clemente de
Alejandria®? y en San Eusebio de Cesarea®® citando al estoico Cleantes:

(64) Cleanth.Stoic. Fr. 3%°Y/ Fr. 557°%%: tayafov pwtic ' olov &ot’;” Akove
o1 tetayuévov, dikaiov, 6olov, eLGEREC, KPUTOLV EQLTOD, Y PNCLLOV, KOAOV...

¢Me preguntas qué es el bien? Escucha: la obediencia, la justicia, la pureza, la piedad, el
autocontrol, la honradez, la bondad. ..

Como muy probable imitacion de las citas de San Clemente (ss. 11-111 d.C) y de
San Eusebio (s. IV d.C), encontramos en San Cirilo de Alejandria 9 testimonios de la
frase dxove 617 como mensaje independiente y respuesta a un interlocutor que introduce
una aclaracion posterior; 8 de ellos los encontramos en De adoratione et cultu in Spiritu
et veritate, un discurso en forma de dialogo:

8 Cf. Clem. Epit. A, B 94.

39 Cf. Chrys. hom. 1-34 in Heb. 63.25.

%0 cf. Cyr. glaph. Gen.-Dt. 69.337.

%1 Cf. Ephr. De paenitentia 44 (cf. PHRANTZOLES, 1994).

%2 Cf. PI. Cra. 413.d, Phdr. 230.e, Hp.Ma. 289.a, 291.d, Just. 374.e (SOUILHE, 1962).
%3 Cf. PI. Grg. 458.¢, Ti. 20.d.

4 Cf. PI. Chrm. 173.a, R. 338.c.

%5 Cf, Ar. Eq. 1014, Av. 1513,

%6 Cf. E. Cyc. 441 (DIGGLE, 1984), Hec. 833 (MATTHIESSEN), Supp. 857, HF. 1255 (DIGGLE, 1981), IT.
753, lon 1539, Hel. 1035, Ph. 911, 1427, Or. 237, 1181, 1A. 1009, 1146.

°7.Cf. A. Pr. 630.

%8 Cf. P.Com. Fr. 173, 174 (Kock, 1880).

%9y et. Clem. prot. VI 72.2, str. VV 14.110.3.

%0 Eys, p.e. X111 13.37.

%1 Cf. POWELL.

%2 Cf. ARMIN.
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(65) Cyr. ador. 68.868: {ITAAA.} Kal ti o1 dpa ¢onoiv O VOWHOG; GuLVINt
Yap ob 6eodpa.
{KYP.} "Axove 07 10 pev yap &V GOTEL TOV OLKOSOUNUAT®OV & AV EKTPLlOLVTO
TIVEC TOPA TOV Kuplov, EEEGTM, ONOL, TOIG UMOJOUEVOLS, AVapOlpdcacHal TO
d00ev kol péEYpLg €tovg EvOc.

Paladio- Y entonces, ¢qué es lo que dice la ley? Pues no entiendo nada.

Cirilo- Escucha: con respecto a las edificaciones dentro de la ciudad que uno podra
comprar a sus duefios, dice que seré licito para los vendedores compartir el objeto de la venta
hasta un afio.*®®

“Axove o1j seguido de vocativo aparece en Platon y posteriormente en Luciano y
San Eusebio de Cesarea:

(66) Luc. Tox. 5: "Axove 7, @ Oavpdole, Kol okomel kad Goov huelg ol
BapPBapot ebyvopovéotepov LUOV TEPl TOV ayadOV avOpOV KPIVOUEV...

Escucha, fendmeno, y observa en qué medida nosotros los extranjeros, juzgamos a los
hombres honrados de forma mas equitativa que vosotros.>®*

“A kove 17 seguido de verbo de lengua en estilo indirecto es una construccion no
reutilizada por los autores tardios mas que en citas de PI. Grg. 523.a.%° “A xove 51 viv,
en Aristofanes y Euripides, tampoco esta atestiguada en los escritores tardios.

6.4. Sumario y conclusiones

Afjza es una particula enfatica tipicamente atica, frecuente en Platon,
Aristofanes y los tragicos, e inusual en el resto de autores. En griego clasico se da
principalmente en tres situaciones: en preguntas reforzando pronombres, adverbios u
otras particulas interrogativas (1-7), en respuestas afirmativas o negativas (oo dr7jze en
los testimonios 14 y 15) denotando sorpresa o indignacién en el hablante y en
exclamaciones (24), deseos y ruegos, en su forma negativa w1 67za (20).

Entre las combinaciones destaca xai d7jze (26) por su uso en textos con un nivel
de lengua coloquial. Precisamente, el uso mas frecuente de o7jze en Luciano se da en
dicha combinacion. En Acerca de la diosa Siria imita a Herédoto empleando 67z con
un claro rol narrativo: un narrador omnisciente abre una digresion encabezada por dicha
combinacion para explicar un hecho. En otros testimonios de Luciano se aprecia un
debilitamiento de la fuerza enfatica de la combinacion (30), que indicaba sorpresa o

%3 \/_et. Cyr. Chr. un. 727 (DURAND 1964), ador. 68.288, 553, 613, 629, 709, 733, 893.
%%\, et. Eus. d.e. IV 17.10, IV 17.22, ecl. ;122?, 124 (cf. GAISFORD).
%5 Cf. Plu. $Moralia 11 120.e (cf. BABBITT, 1962), Eus. p.e. XI1 6.1.
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admiracion en los textos clasicos; de hecho, en éstos la combinacién aparece usada
frecuentemente junto a palabras que expresan asombro (fabua, Gevudiw) como se
aprecia en (31) y (32). El cotejo del testimonio (30) con (31) y (32) pone de manifiesto
la atenuacion del caracter enfatico de la particula 57jze. Como imitacion de usos clasicos
destaca en (27) la imitacion del giro oo dfjra 0dé..., s6lo atestiguada en una ocasién en
Platon (28).

En otros autores de época imperial se observa la imitacién de fraseologia y
situaciones de uso clasico: en preguntas, junto a los adverbios zoi y 7o (1), vuelve a
aparecer en Dion Casio (34) y Temistio (35); reforzando el pronombre interrogativo 7,
este uso se mantiene en la frase eliptica zi d7jze; (44~2), en su variante de pregunta
larga 7i d7jra...; (46~4) y en la variante junto a vocativo (45~3). La construccion
euripidea zi o7z’ dv...; se observa en San Gregorio Nacianceno (47) y Elio Aristides
(49). La combinacion oo oire (18), se sefiala en los testimonios de Luciano y Plutarco
entre otros, (27) y (36). La combinacién ur ofra, presentada en testimonios de
Aristofanes y Demostenes, (20) y (21), ejercen influencia en Dion Casio y Elio
Aristides en (39) y (40), asi como la repeticion de 1 dfjza COMO recurso expresivo en
Sofocles (41), aparece después en los Santos Padres San Clemente de Alejandria (42) y
San Gregorio Nacianceno (43). El uso de la particula junto a imperativo (51) aparece en
Temistio (52).

Por otro lado, como novedad se aprecia una expansion de los usos de la
particula: en algunas ocasiones los autores de época imperial sustituyen o7 por la mas
expresiva ofjze en ciertas construcciones y frases para las cuales los autores clasicos
solo emplean 7. Sin embargo, no puede hablarse de una sustitucion total de 67 por
orjra, antes bien, en estos contextos incluso entre los autores de época imperial es mas
frecuente el uso de la primera. En el caso de la construccion xai 677’ Eywye... usada por
Aristides en (53), no tiene precedentes clasicos salvo un testimonio en Platon con la
construccion xai o1 éywye... (54). En griego clasico es inusitada la construccion zoiog,
-a, -ov + Ofjre, aunque mMas adelante Temistio (55) y Dionisio de Halicarnaso (56)
presentan testimonios. En cambio, con 67 es relativamente frecuente en testimonios de
Jenofonte, Platon, Demostenes y Aristoteles. En un didlogo entre Filoctetes y Odiseo
Dion Crisostomo (57) emplea la frase xaids oiire Eépnobe inusitada en el resto de
autores, en cambio, en Homero (58) aparece la misma construccion con 67j en lugar de
ofra 'y lo mismo ocurre en Platon, aunque con distinto verbo de lengua (59). La frase
oel onjta AaPeiv en Plotino (60) no tiene precedentes salvo el testimonio aristotélico de
(62) con la particula 67. Curiosamente, en Plotino también existe un testimonio de la
construccion dei on AaPeiv, que sirve, por ser el mismo autor y la misma situacion
oracional, para comprobar la pérdida de fuerza enfatica de o7z en época imperial y su
equivalencia con 7. La frecuencia de uso de la frase dxove 617, muy usada por Platon,
Aristéfanes y Euripides, contrasta con el Unico testimonio de dxove o7z (63) en Elio
Aristides. Dada la pérdida del plus de énfasis que tenia la particula 67jza sobre 677 en
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griego clasico, ambas parecen igualarse en valor en época imperial y de esta manera, los
autores en muchos casos presentan la particula como una alternativa estilistica de 67].

La particula o7jza es en época clésica una forma enfatica con una mayor fuerza
que o75. Sin embargo, en época imperial se aprecia un debilitamiento en la particula que
se manifiesta eventualmente en la falta de expresion de matices de sorpresa e
indignacion y en la generalizacion de su uso en situaciones propias exclusivamente de
orj en época clasica. Después de un largo declive en su uso desde el siglo IV a.C., la
particula experimenta un importante incremento en los siglos Il y IV d.C. gracias a la
corriente aticista. Autores como Plutarco, Dioén Casio, Elio Aristides, Luciano y
Temistio e incluso Santos Padres como Gregorio Nacianceno y Clemente de Alejandria,
imitan, a veces al pie de la letra, construcciones clasicas que en ocasiones son parodias
de determinados obras y autores clasicos.
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7. KAIIIEP

7.1. La particula xaizep en época arcaica, clasica y helenistica

Al igual que ocurre con las particulas xaizory pévror, el origen de xaizep se
encuentra en el uso simultaneo y recurrente de dos particulas independientes, xaiy zep,
en los textos homéricos. Sin embargo, a diferencia de xairory pévror, Homero apenas
emplea las particulas xaiy zep yuxtapuestas,®® sino que prefiere intercalar una palabra
entre ellas, especialmente un participio. En dicho contexto la particula xei se emplea
con un valor adverbial con significado de “incluso, también” (en terminologia de
Denniston, con un sentido de climax), mientras que zp implica un matiz concesivo: 3’

(1) 1. 11 270: ol 8¢ kel ayvopevol mep M abT® NoL YELOOGAV.
Y ellos, aunque afligidos, se pusieron a reir alegremente.

(2) Od. IV 214: pvbot 8¢ kai WobEV 7ep EcovTal
Tniepdyo xail gpol deetmépev AAANAOLGLY.
Aunque sea por la mafiana, tendremos historias
que contarnos mutuamente Telémaco y yo.

Pero testimonios como (2) son raros después de Homero. En época clasica el uso
de xainep practicamente se limita a la formacion de clausulas concesivas con participio,
al contrario que xairot, que principalmente se usa con valor concesivo o adversativo en
oraciones con verbo en forma personal, pero casi nunca en clausulas participiales.*®® Es
frecuente en la historiografia, Herddoto, Tucidides, Jenofonte y en Platon, pero inusual
en oradores, excepto en Isdcrates y Demdstenes.*®°

%% Slo en Od. VII 224.

%7 Este valor concesivo de zzp (sin necesidad de xai precedente) lo explica Denniston a partir de su valor
intensivo (climax), como intrinseco a él seménticamente. Asi ejemplifica: los mismos dioses odian (valor
de climax) > hasta los dioses odian > ellos odian aunque sean dioses (Cf. DENNISTON, 1978:484).

%8 Kainep con verbo en forma personal, tal vez Pi. N. 4 (MAEHLER), Pl. Smp. 219.c (cod. Bodleianus 39,
Rettig). Kaizo: con participio, tal vez PI. R. 511.d, Lys. Or. 31 34 (xainsp Frohberger).

%9 Cf. BLoMQVIST (1969:46). En Hdt. 17 testimonios; Th. 18; X. 37; Pl. 24; D. 32. Peroen Is. 1; Lys. 1;
Aeschin. 2; Lycurg. 1.
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En griego helenistico es comlin en autores como Aristoteles, Teofrasto y
Polibio.*® La novedad que presenta el griego de koiné en el uso de xaizep es su
construccion junto a verbo en forma personal. En ese contexto, segun BLOMQVIST
(1969:48), la particula tiene un valor de conjuncion adversativa equivalente a xaizotr en
la misma construccion. En el siguiente testimonio se puede apreciar en xaizep el mismo
matiz de objecion caracteristico de xaizo: cuando aporta una opinién contrapuesta a la
anterior:

(3) Plb. 1159.5: &y & ~Apiotopayov... g peyiotng déov kpive Tipmpiog.
Kairgp 6 ovyypoeedg POLAOUEVOG avEely abtobd TNV 800V Kal mapactrioachot
ToVg Gkovovtag €lg 10 paAAOV abT® cuvayovektelv &9  olg &madev oL povov
abTOV ONGL YEYOVEVUL TOPUVVOV, UAAG KOl EK TUPAVVAOV TEQLKEVAL.

Yo, por mi parte, considero a Aristdbmaco digno del mayor castigo. Pero el historiador,
queriendo agrandar su buena fama y llevar a la audiencia al mayor grado de indignacién por
todo lo que padecio, no sélo dice que él fue tirano, sino que también era descendiente de
tiranos.®"*

En este caso aportado por Blomqvist habria que entender por contexto que la
particula no afecta al participio cercano sino a la forma verbal @not, con un sentido mas
adversativo que concesivo, puesto que establece un contraste entre sujetos y acciones:
Eyw ... kpival kairgp O ovyypapels... pnot.

Aunque es posible que este tipo de construccion se remonte al griego clasico,
puesto que BLOMQVIST (1969:47) aboga por la lectura de xaizep en Pi. N. 4.36 y Pl.
Smp. 219.¢,*"? sin embargo, las lecturas no son univocas. En el caso de que sea inusitada
en griego clasico, una explicacion de su origen y desarrollo podria encontrarse en el
particular uso de la clausula concesiva con xaizep en la koiné. En mas de la mitad de
los testimonios del griego clasico la clausula de xaizep precede al verbo principal,
mientras que en griego de koiné, en mas de las dos terceras partes de los casos dicha
clausula se pospone al verbo principal. Este dato no dejaria de ser anecdotico si no fuera
porque se evidencia una progresiva independencia de la clausula con respecto a su
oracion regente solo en los casos en que la clausula xaizsp se pospone al verbo. En
algunas ocasiones tras la clausula aparece una oracion adversativa que contiene una
objecion dirigida s6lo contra dicha clausula y no contra toda la oracion anterior. En esos
casos, la clausula se encuentra al mismo nivel que el resto de la argumentacion, esto es,

que la oracion de la que depende:®"

%70 En Arist. 50 casos; Thphr. 32; Plb. 73.

71 \/ et. Thphr. Char. Il 3 (STEINMETZ), Plb. 1V 30.2, XII 14.2.
$72 Manuscrito Bodleianus 39 (Rettig).

373 Cf. BLOMQVIST (1969:46-7).
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(4) Thphr. CP 1 4.3 kai yap tag dmoputeiog £k TOV Gve déxetal, Kaimep
Euh@dec Ov, AL’ OTL dLGENPAVTOV EGTL TAVTT PETAL.

Pues admite los esquejes de la parte superior. Aunque sea lefiosa, sin embargo, crece por
ahi, por donde es dificil que se seque.375

Este es pues el paso previo para la autonomia de la clausula de xaizsp, en un
proceso que concluye en el uso de xeizsp como nexo en oracién adversativa
independiente, como se ha visto en (3).

7.2. La particula xaizep en Luciano de Samosata

En Luciano son muy escasos los testimonios de xaizep"® Es destacable en la
obra de un aticista como el sirio la irrelevancia de una construccion clasica como
kainep + participio (5 testimonios), frente a la postclasica xairor con participio (unos
30 testimonios), que veremos en el siguiente capitulo.

De los cinco casos atestiguados en Luciano, en dos de ellos la clausula xeizep +
participio se pospone al verbo de la oracion regente; sin embargo, en ninguno de ellos
se encuentra la clausula al mismo nivel argumentativo que la oracion principal, por lo
que responden a un uso clasico:

(5) Luc. Par. 3: (ZIMQN} "Ey® pév, @ Toyiddn, moild poilov tadtny j
TVO, ETEPAV TEYVNV Qainv dv. €l 8¢ ool eilov dkovely, kol Ommg olopat Aéyotut
av, Kaimep oL TAVIATUCLY OV, OC £POMV EIMOV, ENL TOVTO TOPECKEVACUEVOG.

{TYXIAAHZ} Ovbév, €l kal opikpa AEyolg, aandn o6&, dioiost.

Simoén- Yo, Tiquiades, afirmaria que esa técnica mas que cualquier otra. Si te parece
bien escucharme, creo que podria decirte por qué, aungue no estoy del todo preparado para ello,
como me anticipé a decir.

Tiquiades- Nada importara si lo dices con pocas palabras pero verdaderas.®"’

En los tres casos restantes (Symp. 47, Par. 44 y DMort. 22.7) Luciano emplea el
orden inverso, mas comun en griego clasico, con la clausula delante del verbo regente.
Ademas, dos de los tres casos presentan un contexto fraseoldgico clasico:

374 Cf. EINARSON-LINK.

75y, et. Arist. EN. 1096.a (BYWATER), Cael. 286.a, 292.a (MORAUX), Plb. IV 44.1, D. S. IV 14.2 (cf.
VOGEL-FISCHER, 1964a).

%76 Cf, Symp. 47, Par. 3, 44 (cf. HARMON, 1969), Tyr. 4 (cf. HARMON, 1972), DMort. 22.7.

¥V, et. Luc. Tyr. 4.
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(6) Luc. Par. 44: obde yap déka Alovtag gbyetol yevéshHul abt@® ovte déKa
"AyxilAgag mdlat 8 av Eorokévor v Tpoiav, €1 tolovtovg Omolog fiv obtog O
TOPACLTOC, KAIMEP YEPWV @V, 6TPATIOTAS £lyev SEKa.

No pide tener ni a diez Ayantes ni a diez Aquiles; hace tiempo que habria tomado
Troya, aun siendo viejo, si hubiera tenido a diez soldados tales como el parasito ése.

La clausula xaizep yépowv v la encontramos en el siglo V a.C. empleada por
Soéfocles y Platon:

(7) PI. Ep. 322.d:*"® "Epdote 8¢ xai Kopick®, mpoc M 1@V €OV c0pig
™ koA Ttavtn, MU EY®, Keimep yépwv @v, mPocdElv coplug TS mepl TOvg
TOVNPOVS KOl G81KOVG PUAOKTIKNG KOl TIVOG GULVTIKTG SLVAUE®S.

Pero a Erasto y Corisco ademas de ese bello conocimiento de las Ideas, -lo digo yo aun
siendo viejo- les falta el conocimiento que salvaguarda de los malvados y los injustos y el
poder que defiende a cualquiera.379

Mas frecuente es el uso de la clausula xeizep siods en la literatura griega. En el
siguiente caso Luciano utiliza la clausula a la manera de Tucidides, Isocrates, Jenofonte
y Demostenes:

(8) Luc. DMort. 22.7: 0 8¢ Bleylog Mu® dOAloc ELEYETO GmeoKAMKEVOL
Kal E0MA0L 08 @y pog €lc LIEPPOLTV Kal AEMTOC €1 TO AKPIPBECTATOV QULVOUEVOG.
Eyw 0 Kkaimep €idws AvEKPLVOV, OV TPOTOV UmobdVOolEV.

Se decia que Blepsias, el desgraciado, murié de hambre y se le presentaba palido hasta
la exageracion y extremadamente delgado. Yo, aun sabiéndolo, le pregunté de qué modo habia
muerto.

El uso de dicha frase evoca fragmentos de la literatura griega tan representativos
como los siguientes:

(9) Th. 1 140.1: THc pév yvoung, ®  A6nvoeiol, aiel thg abthg &xopat, un
elketv Ilehomovvnolols, keimep ¢idws TovG GvBpdmovg ob T abthy Opyh
avameldOUEVOVG TE TTOAEUELV...

Mi opinion es siempre la misma, atenienses: no ceder ante los peloponesios, aun a
sabiendas de que los hombres no luchan con la misma pasién cuando se les convence para
ello...

(10) X. Smp. 4.14: Ey® yovv keinmep idws O6TL ypHuHata (oL KTHo Hdov
pev av Kiewvig ta évta d1doinv 1) €tepa map’ dArov Lappavorpt.

%78 Cf. BURNET (1967¢).
319 V. et. S. Fr. 260 (cf. RADT).
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Yo, aun sabiendo que el dinero es un bien grato, mas gratamente daria el mio a Clinias
de lo que tomaria yo el de otro.

(11) Isoc. Or. 12 1:*° Nedtepog pév v mponpovpny ypaestv tdv AOymv
ob ToUg pLOMdE; 0DOE TOVG TepuTelng Kol Wevdoroyiag pHeoTovg, 0lg Ol moAAOL
HoAAoV yoipovowv N tolg mepl The abTOV owTnpiag AEYOHEVOLS, O0LOE TOVG TOG
TAAQL0G TPAEELS KAl TOLG TOAEROVLSG TOLG  EAANVIKOUG EEMYOvLpéEvOvLs, kaimep
glOWS dNKUIWS 0DTOVG ETALVOLUEVOLG...

Siendo yo més joven escogi escribir discursos, no historias legendarias ni llenas de
portento y mentira, con las cuales la mayoria disfruta mas que con aquellas que tratan acerca de
su propia salvacion, ni tampoco escribir las que relatan hazafias del pasado y batallas helénicas,
aun sabiendo que ésas son justamente ensalzadas.

(12) D. Or. 18 53: Bovlouat toivov #{oN Kol mepi Thg ypaoehs abtig
amoloynoacHol kol d1eehdelv Ta mEMPAYUEV ELOVT®, Tvo Kaimep €idws Aloyivng
Opwg axovon O6U & onut kKol TOOTOV TOV TPOPEBOVAELUEVOV KOl TOAA®D
pellovov 11 Tovtev dwpeldv dikalog eival Tuyydvely.

Finalmente, quiero ya en este punto defenderme de esa acusacion y relatar mi actuacion,
para que Esquines, aungue lo sabe, sin embargo oiga las razones por las que digo que merezco
conseguir los privilegios que se han decidido previamente y aln otros mucho mayores.

7.3. La particula xaizep en otros autores de época imperial

En época clasica la particula xaizep se emplea en clausulas participiales con
valor concesivo. Posteriormente, dicha particula es reemplazada progresivamente por
kaitol. Aunque en época imperial xaizor no ha suplantado por completo a xaizep en
dicho contexto, lo cierto es que la primera se emplea con mucha mas frecuencia que la
segunda, la cual aparece especialmente en los autores que tienen como referencia
estilistica el griego de los clasicos. Es por ello que el uso de xaizep (y no xairor) +
participio, en evidente retroceso, debe ser considerado entre los autores de época
imperial como un rasgo de aticismo.

El uso de xaizgp en época imperial, al igual que en época clasica, predomina en
la narrativa, especialmente la historiografia, la filosofia y la exegética. Destacan, por la
cantidad de testimonios que aportan, autores como Plutarco (206) y Didn Casio (348).
Tampoco falta en otros historiadores como Diodoro Siculo (59), el gedgrafo Estrabon
(77), Josefo (67), Apiano (40). También encontramos la particula en Flavio Arriano
(11), Elio Aristides (12) y Galeno (15). Entre los filosofos, destacan Sexto Empirico
(27) y los neoplatdnicos Plotino (16) y Porfirio (49). Los Padres de la Iglesia, algunos

%80 Cf, MATHIEU-BREMOND (1962).
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de ellos reputados oradores, emplean la particula xaizep en sus escritos buscando de la
pureza estilistica de los antiguos: San Eusebio de Cesarea (66), Gregorio Nacianceno
(49), San Atanasio (33), Didimo de Alejandria (15), San Juan Criséstomo (33) y San
Cirilo de Alejandria (34).

Aungue también introduce oraciones con verbo en forma personal, el uso de
kairgp en época imperial se sigue dando mayoritariamente en clausulas participiales
con un matiz concesivo. Es el uso mas extendido en época clasica y el mas imitado por
los aticistas. Algunas locuciones clasicas como xaizep €idads que ya hemos visto al
referirnos al uso de xaizep por parte de Luciano (8) se imitan en esta época. De la frase
Eyw 0¢ kainep giddg, que aparece en el testimonio (8), contamos con un precedente en
Josefo:

(13) J. Vit. 283 "Eyh 8¢ kaimep £dhg abTOV TO EVOOUMME OMOC
bInkovco, Ui d6&ov mapdoym Tolc Tifeplevoy ob mPovoovUEVOS aLTOV TTG
acoaieiac.

Pero yo, aun conociendo su pensamiento, sin embargo obedeci para no darle la
impresion a los tiberianos de que no me habia preocupado de su s.eguridad.382

La clausula xairep cidasg, ademas de construirse sin complemento directo (8),
con complemento directo (13) o con una construccion completiva de participio
predicativo (9) y (11), también aparece con una oracién completiva introducida por oz
Dichos testimonios encuentran precedente en Jenofonte (10):

(14) D. C. LXXVI 11.1: 0 8¢ o1 Zevfjpog eml Bpettaviov &otpdtevoe T0o0G
1€ MOI00G EKOULTOUEVOLG OpMDV Kol TA OTPATELHATO LMO apylag EKAvOuEva,
Kaimep 10mc OTL OLK GVOKOUIGONoETAL.

Severo precisamente partio con un destacamento a Britania, viendo que sus hijos habian
cambiado de costumbres y que el ejército se habia relajado debido a la haraganeria, aun a
sabiendas de que no regresarl'a.383

Un rasgo del griego clasico imitado con frecuencia por los autores de época
imperial es el uso de la particula duwc tras la clausula participial, que aparece en (12) y
(13). Dicha particula indica el final de la clausula participial: xaizep... (“aunque...”)
Suws... (“sin embargo”). La inclusion de duwg en la oracion, en cierta manera aisla la

%81 Cf. NIESE (1955¢).

%82 Mas testimonios imperiales de xaizsp sidasc: Plu. Pomp. 56.3 (cf. PERRIN, 1968b), Jul. Caes. 25, Or.
11 40, Ath. ar. 1-3 26.421, 428, Chrys. hom. 1-90 in Mt. 58.650.

%83 /. et. Chrys. exp. in Ps. 55.255, Cyr. Chr. un. 760.
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clausula participial y le otorga cierta autonomia sin llegar a constituir una oracién
concesiva propiamente dicha.*

San Gregorio Nacianceno es una figura destacable en la imitacién de
construcciones clasicas. A propdsito de los primeros testimonios que se han expuesto (1
y 2), San Gregorio da a sus hexametros un inconfundible barniz homérico separando las
particulas xaiy zep 'y colocando entre ellas el elemento afectado por ellas. Sus Carmina
dogmatica, Carmina moralia y Carmina historica, presentan numerosos testimonios de
xai.. mep, donde ambas particulas encierran participios, nombres y adjetivos®® en
funcién de atributo de un participio de &iui, 0 a adverbios como udla u oyé. La
construccion xai owé mep la imita Gregorio Nacianceno en dos ocasiones de un Unico
testimonio anterior, localizado en Homero:

(15) Gr. Naz. carm. 37.1420:" AAAra, Mdaxop, eréalpe, kal OWE mep, E6OLOV
0malolg Zmhg Nuetépng Aelyavov ebpevémv.
Pero, oh Dichoso, compadécete, aun en el Gltimo
momento, se favorable y ennoblece las reliquias de mi
existencia.*®®

(16) 1. IX 247: aA)’ Gva €1 péuovdg ve kal owé mep viag  Axaidv
Telpopévong Epvecbal Lo Tpowv OpvUaYdOD.
iPero si te acuerdas, aun en el ultimo momento, a los hijos de los
aqueos, angustiados por el ruido de los troyanos, salvalos!

Del giro xai udla rep, también hay precedentes en Homero:

A7) 1L 1217: Trv & amapelopevog Tpocien modug wKLG  AyIAleDS
PN HEV cowitepdv ye, Bed, £mog elpbocachal
Kal pdia wgp BUUD KEYOALMUEVOV.
A ésta le contestd Aquiles, de ligeros pies, diciéndole:
Es necesario, diosa, que yo respete la palabra de las dos
Por mas irritado que esté en mi animo.3’

(18) Gr. Naz. carm. 2.2 (poem.) 37.1567:
TAML EUTNG EpE® AOYOV EUmEdOV, 00O’ ETIKEDCM
Kai pdia wep mobEwv Plov dpyveov.

%% Otros testimonios de época imperial de xzizep... duwc aparecen por ejemplo en: J. BJ. 1 581, 111 137,
276, V 15, D. C. 1l 13.2, V 19.1, I1X 39.3, XXXIX 60.3, XL 66.3, Jul. Caes. 25, Ep. 9 20, Eus. p.e. Il
8.11, VIII 6.6, h.e. V 1.11, Gr. Naz. carm. 37.1297, Chrys. exp. in Ps.55.255 etc.

%5 Cf. Gr. Naz. tChr. pat. 1266, 1794, carm. 37.441, 443, 551, 566, 587, 596, 625, 631, 874, 897, 900,
1237, 1535.

%86 /. et. Gr. Naz. carm. 2.2 (poem.) 37.1570.

%87y, et. Od. VIII 316, XIV 155, Thegn. 1.502 (YOUNG, 1971).
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Sin embargo, pronunciaré un discurso firme y no disimularé,
Aunque mucho afiore la vida candida.

También hay que sefialar en La Pasion de Cristo la imitacién de Euripides con
respecto al uso de xaizmep. En Reso encontramos el siguiente verso pronunciado por
Héctor:

(19) E. Rh. 52: {Ex.} &c xo1pov fikels, kaimep ayyELhov @Opov.
Llegas en el momento oportuno, aungue traes noticias temibles.

San Gregorio reutiliza en una ocasion dicho verso y lo pone en boca del Hijo de
Dios:

(20) Gr. Naz. +Chr. pat. 1870: Eic xaipov fikelc, kaizmep ayyéLhmv @oOpov.
Llegas en el momento oportuno, aungue traes noticias temibles.

En otros casos, no copia el verso entero:

(21) Gr. Naz. +Chr. pat. 2390: €ic xo1pov NKelS, kaimgp ayyEAA®V GTNV
Llegas en el momento oportuno, aungue traes noticias fatales.

(22) Gr. Naz. fChr. pat. 2299: {ITIAATOZX} Eig xaipov MKel, kairnep
ELQaivovcd Tl.
Llega en el momento oportuno, aunque tiene algo que explicar.388

Como uso nuevo de época imperial destaca el siguiente testimonio de San
Basilio de Cesarea:

(23) Bas. jud. 31.665: Towvta mémovbev O mathp d10 TNV TAOV LIOV
nopavopiav, 0¢ xeizgp 10b pev 1dlov Plov Evekev obdev )TdON TOTE.

Eso es lo que sufrio el padre por el delito de sus hijos, el cual precisamente jamas fue
encausado por delitos propios.

En (23), al contrario de lo que sucede en los testimonios vistos hasta este punto,
la particula no forma parte de una clausula participial ni actia como enlace concesivo o
adversativo. En este caso, refuerza el pronombre relativo como particula enfatica a la
manera de zep en solitario. Segun nuestro analisis, la sustitucion de zep por xaimep
como particula enfatica, aparece solamente en este testimonio: desde Homero, cuando
aun las particulas xei... mep se emplean casi siempre separadas por la palabra a la que

%88\, et. Gr. Naz. +Chr. pat. 1789 (< E. Ba. 361).
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ambas afectan, la combinacién siempre ha tenido un sentido concesivo o,
posteriormente, adversativo.

7.4. Sumario y conclusiones

El uso de la particula compuesta xeizsp se remonta a un testimonio de Homero
que presenta las particulas separadas graficamente. En época clésica xaizep s6lo
aparece en clausulas concesivas con participio, principalmente en Herddoto, Tucidides,
Jenofonte, Platon, Isdcrates y Demdstenes. En el griego de koiné es nuevo el uso de
kaimep COMO conjuncion adversativa junto a verbo en forma personal que presenta el
testimonio (3). No obstante, algunos estudiosos encuentran en varios testimonios de
lectura ambigua precedentes clasicos de este uso. En cualquier caso, el empleo de
kairgp junto a verbo en forma personal estd relacionado con el proceso de
independizacion de las clausulas participiales descrito por Blomqvist y ejemplificado en
(4).

En Luciano es muy escaso el uso de xeizmep. En la construccion de clausulas
concesivas con participio se decanta el autor sirio por la particula xaizor (rasgo de
koiné) en lugar de xaizep (rasgo clasico y aticista). Aun asi, cuantas veces emplea
kainep, imita la fraseologia clasica: en (6) usa la locucion xeimep yépawv v,
atestiguada en Platén (7) y Sofocles; en (8) se recoge el uso lucianesco de la clausula
Kalnmep eiodg, presente en pasajes representativos de Tucidides (9), el Banquete de
Jenofonte (10) y el discurso Acerca de la corona de Demdstenes (12).

En los demés autores de época imperial cabe destacar que, aunque el uso mas
frecuente de xaizep sigue siendo con diferencia el de conjuncién concesiva dentro de
clausula participial, sin embargo, la particula xaizor pasa a relevar practicamente a
kainep en dicha situacion, quedando ésta como una opcion minoritaria de los autores
arcaizantes y aticistas. La frase clasica xaizep ciodws es la mas repetida entre aquellos
autores que en mayor o menor medida imitan la lengua de los clasicos. En Josefo (13)
encontramos la frase que después utiliza Luciano en el testimonio (8): &y o¢ kaimep
glods... Como variante, en otros testimonios de xaizep sidcs como el de Dion Casio
(14), el complemento directo lo constituye una oracion completiva introducida por oz,
giro del cual existe un precedente en Jenofonte (10). Un uso arcaizante lo encontramos
en San Gregorio Nacianceno. En sus hexametros las particulas xai y mep aparecen
separadas graficamente, a veces por una palabra, lo cual confiere a sus poemas un matiz
claramente homérico. De la locucion xai oyé mep existen dos testimonios en San
Gregorio Nacianceno (15) y con un s6lo precedente en Homero (16). De la locucion xai
udla nep, San Gregorio (18) encuentra un mayor nimero de modelos en Homero (17) y
ademas el giro aparece también en Teognis. En La Pasion de Cristo se aprecian usos de
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kairgp a imitacion de Euripides, debido a la reutilizacion que hace de versos enteros
(20) o partes de verso (21 y 22) de tragedias como Reso (19) y Bacantes.

Como uso nuevo de época imperial sefialamos en el testimonio (23) un uso
andmalo de xaimep como particula enfatica. Sin el matiz concesivo habitual, la particula
refuerza el pronombre relativo &g a la manera de zgp. La sustitucion de zep por xainep
con valor enféatico, aparece exclusivamente en este testimonio.

Gracias al aticismo, el uso de xaizsp sigue vigente en época imperial pero, por
ejemplo, la construccion concesiva xeizep + participio se muestra en claro retroceso
frente a xairor + participio; la primera suena ya a arcaismo, lo cual la hace una
construccidn apetecible para los aticistas, quienes prefieren xaizep en lugar de xairor a
excepcion de Luciano. Este hecho sorprende dada la predileccion del sirio por las
construcciones clasicas frente a las de koiné, por ello pensamos que su obra pudo ser
sometida a sistematicas emmendationes por su propia mano o la de un copista con el fin
de evitar lo que sonaria a acusado arcaismo. La atribucion de un valor enfatico junto a
pronombre relativo, no anterior al 1V d.C., refleja un uso artificial originado a partir de
un analisis de los componentes de la particula, una desviacion propia de la inexistencia
de xainep en la lengua viva. Como rasgo aticista y arcaizante los autores de época
imperial emplean la particula mayoritariamente en frases estereotipadas, empleadas por
los autores clasicos mas representativos de la historiografia y la filosofia, o incluso
copian de manera explicita construcciones que recrean versos homéricos y euripideos.
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8. KAITOI

8.1. La particula xairor en época clasica y helenistica

Al igual que uévror y kairep, kairor €s una particula compuesta que tiene su
origen en el uso contiguo de xei y el dativo atono de o. Sus primeros testimonios se
observan en la lliada aunque sus componentes no aparecen fusionados. Ya en atico, el
pronombre zo: se fosiliza y funciona como particula atona reforzando a otras tales como
xaiy piv® lo cual se percibe especialmente en contextos en los que un pronombre de
segunda persona de singular en dativo no tiene cabida.

El sentido primario de xeaizor es complejo: por un lado, la particula xai aporta
como conjuncion copulativa una continuidad al razonamiento que precede afiadiendo un
nuevo punto de vista, y como adverbio “incluso, por cierto, aun”, un valor enfatico o
concesivo. Mientras, a nivel comunicativo la particula aseverativa ro: implica la
funcion conativa porque referencia explicita a un ta interlocutor, al cual el hablante
quiere hacer participe de un argumento que el interlocutor desconoce u olvida. De esta
manera su sentido primario responde a una traduccion tal que “y debes saber”, “y quiero
que sepas”, “y te hago constar”, aunque posteriormente (a partir de Esquilo), el valor
secundario de la particula, el adversativo, va a predominar con mucho sobre el valor
copulativo, practicamente inusitado en época clasica. Asi como xai se explica en
ocasiones como adversativo por contexto, también el contexto es el criterio
determinante en unos pocos casos para la interpretacion del valor copulativo de xeizou.
Ademas, advierte DENNISTON (1978:555-6) un tono combativo en xaizor, propio de
discursos y periodos argumentativos, e impropio absolutamente de narraciones objetivas
y asépticas. El dato que aporta es clarificador: de 24 casos de la particula xaizor en
Tucidides, s6lo uno no aparece en el estilo directo del discurso.>*

En época clasica, Jenofonte emplea la particula con mas frecuencia aun que
Tucidides; a su vez en Platon, dada la naturaleza dialéctica de su obra, aparecen mas
testimonios que en Jenofonte, Tucidides y Herédoto juntos.*** En cifras globales, su

%89 Cf. DENNISTON (1978:397ss.,555); CHANTRAINE (1977:1123).
30 cf. Th. 110.2.
91 X .: 45 casos; Th.: 24; Hdt.: 18; PI.: 125.
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empleo es mas frecuente en tragedia y comedia que en la historiografia (Esquilo, sin
embargo, aporta 3 testimonios solamente).>* La oratoria es el género por excelencia de
una particula que es eminentemente argumentativa:>* muy frecuente en Isécrates y
Lisias, y en menor medida en Antifonte, Iseo y Andécides.*** En el siglo IV a.C.
aumenta el nimero de testimonios en discursos y textos filoséficos: en Demaostenes y
Arist6teles xeiror es mas frecuente incluso que en Isdcrates y Platén.>* A partir de
Aristételes desciende notablemente el uso de xaizo: porque, segin BLOMQVIST
(1969:35), desciende el namero de textos de caracter argumentativo, aunque entre los
filosofos, rétores e historiadores no desaparece del todo su uso.**® La situacién de la
particula xairor en época imperial es similar a la de la particula pévror: a partir del
siglo I d.C. se produce un importante incremento del uso de xairot que supera
ampliamente las cotas observadas en los siglos V y IV a.C.**" Con més de 400
testimonios, es especialmente frecuente en Plutarco, pero también en historiadores como
Arriano y Josefo y en el filsofo Epicteto y el orador Dién Criséstomo.>*® En el siglo
siguiente se multiplica por cuatro el niUmero de testimonios: el rétor Elio Aristides, el
historiador Dion Casio y Luciano de Samosata, como tercer autor que mas casos
presenta en este periodo, ademas de otros sofistas y filosofos como Claudio Eliano,
Flavio Filostrato y Sexto Empirico, constituyen un catdlogo casi inagotable de
testimonios de xairot

A) Kairor adversativo.

La particula xaizor introduce a menudo una objecién del propio hablante contra
un argumento propio 0 ajeno que acaba de ser expuesto (a veces en forma
interrogativa). La objecidn tiende a invalidar el argumento anterior o a crear dudas sobre
su validez.

a) En un primer subgrupo atendemos a la situacion en la que el hablante detiene
bruscamente su propio razonamiento, lo interrumpe para hacer una valoracion del hecho
narrado o lo corrige. Este uso es muy frecuente en el drama e infrecuente en la
oratoria.>*® Un altisimo porcentaje de los casos adopta la forma de pregunta retérica:

%92 110 testimonios en tragedia y comedia: A.: 3, E.: 34, S.: 32, Ar.: 41 (cf. nota anterior).

%93 gy uso en silogismos es frecuente en época clasica (v. DENNISTON, 1978:561-564) y helenistica (V.
BLomQvisT, 1969:37-8) entre los oradores y fildsofos.

¥4 1soc.: 125 casos, Lys.: 105, Is.: 35, Ant.: 29, And.: 15.

% D.: 258 casos, Arist.: 279. Pero también frecuente en Thphr.: 74, Aeschin.: 14, Hyp.: 12 y Lycurg.: 17.
3% plp, (s. 111): 36 casos, Chrysipp. Stoic. (s. 111): 52, Posidon. (s. I1): 21, D. H. (s. 1 a.C.): 58, Ph. (s. |
a.C.): 150.

¥7'S.V aC.: 718 casos; s. IV a.C.: 756; s. Il a.C.: 131;s. 11 a.C.: 35; s. 1 a.C.: 294; s. 1 d.C. 769; s. II:
2889; s. 111: 278; 5. 1V: 5422.

98 Arr.: 22 casos; J.: 89; Epict.: 22; D.Chr.: 163.

%99 Cf. DENNISTON (1978:557).
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(1) A. Pr. 101: &b &b, 10 mapov 16 T EmepyOuevov
THUa oTEVAY®® 1T Tote poYOwV
AP TEPHOTO TOVY EMLTEIAAL;
xeitor i enut;*® mavta mpovEemiotapot
okefpMOG Ta PEALOVT, OLOE HOL TOTAIVIOV
T obdEV el
jAy! jAy! Esta pena y la que se avecina
me angustian. ;Coémo podré a estas penas algun dia
poner fin?
Pero... {qué estoy diciendo yo? Conozco todo
el futuro de antemano y ninguna pena de improviso
me llegara.

Euripides y Aristofanes prefieren para esta situacion el verbo Aéyw 'y Sofocles el
verbo pavd ™

b) La objecion planteada por xeiror es a su vez corregida o modificada por otra
objecion en forma de oracion adversativa introducida principalmente por las particulas
adversativas 0¢, @Alld, 0 combinaciones de éstas con otras particulas (uso
principalmente platonico):

(2) Pl. Grg. 499.c: {ZQ.} 'Tob 10b, ® Kaikrikkelg, g mavovpyog €1 kai pot
womep madl xpf), TOTE MEV TA 0LTA QAoK®V 0LT®S £)Elv, TOTE & ETEPWG,
gEamat®v pe. kaitor obk @uUNV ye kat Gpydg LmO o©0L EKOVIOG  givat
g€amatnonoecal, wg Gvtog eilov: VUV 0 Eyedotny...

Socrates- jAy! jAy! Calicles, jqué malvado eres y como me utilizas como a un nifio!
primero me dices que una cosa es de tal manera y después, engafiandome, que es de tal otra. Sin
embargo, no crei en un principio que seria engafiado por ti voluntariamente, ya que eres mi
amigo, pero me equivoqué en este momento. ..

(3) PL. Smp. 177.e: Obdeic col, @ Epvéipaye, edvar t0v Zokpdtn, Evaviia
ynoteltat. [...] xairor ovk & ioov yiyvetonr fulv 1ol LOGTATOLS KATAKEUEVOLG
dAA eav ol mpdobev kavdg Kol KaA®S sinwolv, eEapkéoet Nulv.

Nadie, Eriximaco, -decia Socrates- votard lo contrario a lo tuyo. Sin embargo, no
contamos con igualdad de condiciones nosotros, que vamos los tltimos, pero nos bastara si los
gue van antes hablan convenientemente y bien.

%% Una construccion equivalente encontramos en xairor 7i Aéyw; presente en Ar. Ec. 299 y E. Fr. 147
(Cf. AusTIN 1968).
“0LE_Fr. 147 (Cf. AusTIN 1968), Ar. Ec. 299, S. OC. 1132.
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Como variante de este uso, w£v anticipa la oracion adversativa que modifica la
objecién de xeairor:

(4) PI. R. 532.d: "Ey® pév, £€omn, Gmodéy oot ovtm. keirol TOVIATacl YE€ pot
dokel yohemd wpev Gamodéyecbar elvat, dilov & ab TpOmMOV  yaremd  pn
amodEyecbart.

Yo —decia- asi lo acepto. Sin embargo, me parece dificil tanto aceptarlo totalmente,

como a su vez, no aceptarlo.

) Kairor al comienzo de un discurso:

(5) S. Ph. 1257: {OA.} Xelpa deEuav Opag
KORNG ETLYavovoay;
(NE.} "TAMLG KOUE TOL

TabTOV TOS Oyel dpdVTO KOO HEALOVT ETL.
{OA.} Keaitotr 6" edom’ 1@ 8¢ GOUTAVTL GTPATO
ME® TAd EAOGOV, OG O TILMOPNOETAL.

Odiseo- ¢ves que mi diestra
empufia un hacha?
Neoptdlemo- yami

me veras hacer lo mismo sin demora.
Od- Y sin embargo yo te lo permitiré. Y al ejército al completo
iré y diré para que te castigue.

d) Keiror en paréntesis. El hecho de que la particula xeizor introduzca una
objecion a un argumento anterior propicia la existencia de numerosos testimonios de
kaitor parentético. En ocasiones, los editores hacen constar esta naturaleza parentética
afiadiendo los signos graficos correspondientes. Un caso paradigmatico de xaizot
parentético es aquél en que la frase que introduce la particula se encuentra entre los dos
miembros antitéticos de una correlacién opositiva del tipo uév... 6. En ocasiones, la
oracion de xairor parentético omite el verbo copulativo, lo cual propicia, segun
Denniston, el desarrollo de un valor concesivo de xeizoi*® explicado a raiz de un
debilitamiento del valor adversativo de la particula. Este debilitamiento, que no sélo
aparece en oraciones atributivas como se puede ver en el siguiente testimonio, se
manifiesta también en las traducciones: sin duda, el contexto de dichos testimonios
también invita a traducir xeizor mas como un nexo concesivo que como adversativo:

492 Cf. DENNISTON (1978:559).
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(6) PI. R. 414d: Aé&y’, Eom, kal P @ofov.

Aéyw M -kaitor obk olda OToig TOAUN 7| moilolg AOYOIS YPOUEVOS EPO-
Kol ETLYEPNO® TPMDTOV LV aDTOVG TOVG GPYOVTIG TElDELY Kol TOVG GTPUTIMTUG,
Enelta 0 Kal TNy dAANV TOALV...

- Habla y no tengas miedo.

- Hablo, entonces, (aunque no sé cémo voy a pronunciarme o qué palabras utilizar) e
intentaré primero convencer a arcontes y soldados y después a toda la ciudad...

e) Kairor con participio. Ya desde el griego clésico, el valor adversativo ha sido
sefialado como punto de origen del progresivo desarrollo de un valor concesivo por
parte de la particula xaizoi*®® En algunos testimonios de wiro: adversativo la
particula experimenta un progresivo debilitamiento que termina por generar un valor
concesivo pleno. Como consecuencia de dicho debilitamiento se produce la intromision
de xairor en el dominio de xaizep y la confusion helenistica e imperial de usos de
particulas, esto es, xairor con participio, xeizep con verbo en forma personal. En
efecto, en época clasica la concesion en clausula participial no se expresa mediante la
particula xairor sino con xairep. Kairor con participio solo comienza a ser frecuente a
partir de Polibio, y es en época imperial cuando se completa y se normaliza un
desarrollo que tiene su punto de partida en el siglo IV a.C. En algunos textos de época
imperial, xairor, presente en todos los estratos linglisticos, ha sustituido
completamente a xaizep. Mientras que xeiror + participio es de uso normal en época
imperial, xeizep con participio es obsoleto y se encuentra principalmente en textos
aticistas. Sin embargo, los autores aticistas, aunque se decantaron por xaizep por ser la
opcion clésica frente a xaizoq, ésta también es frecuente entre ellos.*%*

(7) Plb. X 32.8: 0ewpdv, €l kol mepl T 1OV THg oTpatnyiag pepdv Grro,
Kal mepl TOLTO Jlopaptdvovtag Tovg fyepdvog, keitor mpodnrov Thg Gyvolag
LTaPYOVOTC.

Viendo que los generales se equivocan en algun otro aspecto de las partes de la
estrategia militar, especialmente en ese punto, aunque el error sea evidente.

B) Kairo1 progresivo.

a) La particula con este valor presenta un argumento nuevo 0 un mismo
argumento desde un nuevo enfoque (en ocasiones es casi equivalente a la particula
ardp):

%93 Cf, DENNISTON (1978:559).
0% Cf. BLOMQVIST (1969:42-3) y SCHMID (1964a:160, 365; 1964b:219; 1964c:243).
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(8) D. Or. 3 23: kol towwvuti cvpfaivel, Kol Td HEV TOLTOV TAVTO KOAMDG
Exet, 10 & buétep ailoypds. kairtor okéyach, @ Avépeg AOnvoiol, G Tic Qv
KeQalal imelv €xotl TV T’ EML TOV TPOYOVOV EPYOV KAl TOV EQ  LUOV.

Y esto que veis es lo que ocurre: todos sus asuntos van bien y los vuestros, de
verglienza. Y ved ademas, atenienses, lo que en lineas generales cualquiera podria decir acerca
de la gestion llevada a cabo por vuestros antepasados y la vuestra.

b) También presenta un nuevo punto en una enumeracion de caracteristicas que
definen a un personaje:

(9) Theopomp. Hist. Fr. 213:4 Xapntog 1e vobdpod te Ovioc Kol Bpadéog,
Kaitol ys kai mpog TPLENV 1oN {MOVTOG.

Siendo Cares perezoso e indolente y ademas, con una forma de vida inclinada a la
afeminacion.

El griego de koiné presenta ademés como categoria el valor confirmativo.*® En
ciertos pasajes, Aristoteles cita a otro autor mediante una oracion introducida por xeizo:
para confirmar su opinion:

(10) Arist. GC. 314.2* “Ocot 8¢ mhelw TV DAV Evoc T0&wolv, olov
"Eumedoxiic kol CAvo&ayopoc kol AedKimmog, Tovtolg de  Etepov. Kairot
"TAvogayopag e TNV olkelav QoVIv fiyvonoev: AEYEL YOUV...

Cuantos sostienen que la materia es mas que una, como Empédocles, Anaxagoras y
Leucipo, para ellos tiene lugar la alteridad. Y ciertamente Anaxagoras no entendié su propia
afirmacidén porque dice...

BLoMQVIST (1969) ha estudiado el proceso de debilitamiento de la particula
xairor en la koine. A partir de Aristoteles, dicho debilitamiento se observa en el uso
parentético, pero ademas también cuando xairor aparece en la Ultima clausula de una
oracion simple: such clauses are virtually, though not formally, subordinated to the
preceding sentence, and they are often translated by subordinated concessive
clauses.’®® La clave para detectar los casos de debilitamiento en los cuales la particula
tiene un valor méas subordinante que coordinante es la siguiente:

One sign of their dependent position is that, when the argumentation is
continued after the xairor clause, the objection, refutation etc. is not directed
against the xaizor clause alone, but against a sentence before the xaizor clause or
against a whole complex of clauses, one of which is the xairor clause, i. e. the
xairor clause no longer stands on the same level as the rest of the argumentation.

495 Cf, JACOBY.
4% Cf. BLOMQVIST (1969:38).
7 Cf. MUGLER.
498 Cf. BLOMQVIST (1969:39).
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Aungue matiza: Disconnection between the xeiro: clauses and the following
sentence, however, is not always a sign that xeiror is weak; every passage must be
carefully interpreted.*®® Para apreciar debidamente la diferencia entre el valor fuerte y
debilitado de la particula, expone seguidamente dos testimonios:

(11) Arist. A.Pr. 50.a:*% 611 § EmotAun obk &oTlv, ob d&deiktal. K@iTor
oporoyely Gvaykoiov: aAl’” obk EK GLUALOYIGHOD, GAL EE LmoOEcEMG.

Pero no se ha demostrado que no sea un saber, sin embargo es necesario reconocerlo,
pero no mediante silogismo, sino mediante hipotesis.

(12) Arist. Ph. 224.b: 610 xail 1) eBopa €lg 10 un Ov petaPorr) eoTv: kairot
Kol & Ovtog petapdirel 10 @bsipduevov: kol N yEveolg €ig Ov, kaeitor Kol €K
un 6vtog. Tl pugév odv kEotiv | kivnolg, gipnrat mpoTepoV.

Por ello, la destruccion es el cambio al no ser, aunque lo destruido cambie desde lo que
es. Y la generacién <es el cambio> hacia lo que es, aunque cambie desde lo que no es. Sin
embargo, qué es el movimiento ya se ha dicho.

En (11) la objecion que sigue a la oracion de xeiror esta dirigida contra ésta
exclusivamente, por lo cual la oracion de xeaizo: se encuentra al mismo nivel que el
resto de la argumentacion: no existe una relacién de dependencia de la oracion de
kaitor con respecto a la oracion anterior. Por ello, se puede decir que en dicho
testimonio xairor mantiene toda su fuerza. Por otro lado, la objecidon que plantea u&v
ovven (12) no se refiere a la oracion de xaizor sino a todo lo anterior, hecho que segln
BLOMQVIST (1969:39) seria indicio del debilitamiento de la particula. Segun él, una vez
producido dicho debilitamiento que convierte a la oracion de xaizor en virtualmente
subordinada, aunque no formalmente, no transcurriria mucho tiempo en generalizarse
las construcciones de xaizot (por xaimep) con participio. En efecto, una construccion
como la del testimonio (12) xairor xai & ovros ustafdlict 10 phcipousvov no dista
mucho de lo que seria una construccion con participio absoluto xairor xai é& ovrog
UeTOPdAA0VTOS TOD Phctpousvon, uso éste mas propio de la particula xaizep pero que
en época imperial se generaliza con xaizou.

49 Cf, BLoMQVIST (1969:39-40).
19 Cf. Ross (1968).
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8.2. La particula xeairor en Luciano y otros autores de época
imperial

Testimonios de xairor adversativo en los cuales el hablante interrumpe su
propio discurso a la manera del drama clasico, tienen lugar en Luciano. La frase
interrogativa de Prometeo encadenado xairor i @nui;, que se ha visto en (1), la
reutiliza el sirio:

(13) Luc. Rh.Pr. 11: Aéymw 6¢ @g 0mo to0TOV Yvopilolg abtov, uUndé oe
ovte Beoméctov yphuo kol ¢ilov ~Agepoditn kol Xdpiot dordbol. kairor Ti
enp;

Te lo digo para que lo reconozcas a partir de mis indicaciones y no te pase
desapercibida una cosa tan encantadora y grata a Afrodita y las Gracias. Pero... ;{qué estoy
diciendo? (el hablante se da cuenta de que sus indicaciones no son necesarias para
reconocerle).***

El testimonio anterior es el Unico que imita la construccion de Esquilo. Sin
embargo, en Luciano aparece otro patron clasico como es xairor i robro..; que Sirve
para que el hablante detenga su propio discurso:

(14) X. HG VI 3.8: cvvtifecbe pev yap mpoc TOG SLpUayidag TOLELS TOVTO
TpdTOV, 0Kolovdelv Omol av bUelg TiyNobe. kaitotr T1 TOLTO ALTOVOUIYE TPOOTKEL;

Lo primero que convinisteis con las ciudades aliadas fue esto: que os siguieran
adondequiera que ordenarais. Pero... ¢en qué medida es esto conveniente para la
independencia?

En Luciano, los tres testimonios de la frase xeirot i rovro indican diferentes
matices: miedo (Tim. 45), sorpresa (Cat. 24) e indignacién (DMeretr. 11.3).*'2 Siempre
en pregunta retdrica aparecen también testimonios en Didn Crisostomo (1), Dion Casio
(2), Elio Aristides (2) y Sexto Empirico (4), especialmente con verbo de lengua:

(15) D. C. LXII 3.4: mocw (kpeittov) 8¢ Ecpdybotl kol amormAéval pairov
N kepardg LroTeElels mepLYépely; kairot Ti TOLTO €inov; obdE yap 10 TerevTioat
nap’ abtolg alUIOV EGTLV...

“1 Como se ha sefialado en la nota del testimonio (1), la construccion xaizor i Aéyw; que aparece en
Avristéfanes y Euripides, también es imitada por los autores de época imperial: Gal. Nat. Fac. 2.61 (cf.
MARQUARDT-MULLER-HELMREICH), 2.886, 5.185, 5.337, 10.73, 11.331, 467, 559, 17b.235, 18a.219,
236, S. E. M. VII 375, Aristid. Il 151, 315, 434, Them. in Ph. V 2 9 (cf. SCHENKL), Bas. ep. 25 1, 74 2
(cf. COURTONNE, 1957).

412 \/_et. en otras oraciones Luc. Pisc. 51, Herc. 3 (HARMON, 1961a).
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¢Y cuédnto mejor seria ser degollado y perecer que sostener una cabeza tributaria?
Pero... ¢por qué he dicho eso? jSi morir no esta exento de castigo para ellos!**?

En los casos (2) y (3) se ha expuesto la manera mediante la cual los clasicos
plantean una objecion que se dirige a su vez contra otra objecion anterior encabezada
por la particula xeizoi Esa nueva objecion la introducen principalmente @¢l1d, 6¢y con
menos frecuencia la combinacion ¢ii’ duws. Como combinaciones excepcionales
encontramos en Platén varios casos de ¢ 87 y duwe 6¢*** Se dan en la oratoria otras
formulas infrecuentes como 6’0dv 0 Suws &’ odv. También se encuentra en dicha
objecién la combinacion zAnv éAAd, de uso poco frecuente excepto en Luciano.

En los casos en que la particula ¢ introduce la objecion en Platon, se advierte el
mismo uso: se establece entre objeciones una secuencia temporal entre lo anterior y lo
nuevo, introducidas respectivamente por xeizory por la locucion vov 6 (2).

En Luciano observamos este uso clasico con la particula o¢ tras xeiroz, en una
relacion temporal entre el pasado (xaizou... 7oze) y el presente (€. vov):

(16) Luc. Salt. 25:*° _oara kol €l td ddackorelo TOV obANTPId@Y
gpoita kal map Etaipag yuvvalkog obk amngiov omovdeidv T Gxodvelv, TG
"Aomocloc. kaitol EKEIVOg ApTL GpyYopéEVNV EDPO TOTE THV TEXVNV Kol OLOENM® €1C
TOGOVTOV  KAAAOG dmpbpopévnyv. €l 06 T0o0g VOV Eml  HEYIOTOV  aDTNV
TPOAYAYOVTaG E0EATO...

...Pero también frecuentaba las clases de aulé y no desdefiaba oir algo interesante de
una mujer cortesana como Aspasia. Sin embargo, éste veia por aquel entonces ese arte recién
iniciado y todavia no conformado para llegar a un alto grado de belleza. Pero si hubiera visto a
los que ahora lo han hecho avanzar al mayor grado de perfeccion...

Ademas de esta antitesis temporal, en Luciano se observan también otras
oposiciones entre elementos (xaizor tadra... 70 5€),**® y entre personas (pnoiv...£ya 5,
Kaitol &Y. £1 8¢ ov).

Con la particula @114, la objecion a xeiror funciona también como en los textos

clasicos. Comparese el siguiente testimonio con (3):

(17) Luc. Cat. 7: ti 8¢ pe @d1knoovta TOGOLTOV €lag Ave TOV YpOVOV;
oYed0vV yap OLOV MOl TOV GTPOKTOV EMEKAMGOC. k@irol MOAALAKIC EMEPIOINV TO
vijne dtakoyag EAOelv, dAl obk 018 Omwg dppnKTov Av.

43/, et. D.Chr. Or. 38 7, D. C. XLIV 46.7 (también con la frase xaizor 7i tobro efzov); Aristid. 11 184,
326, Lib. Ep. 11 1266.3, S. E. M. VI 375, 397, V111 84, 270, Gr. Nyss. Apoll. 111 1 148 (cf. MULLER).

44 p|. Lg. 707.e y Prm. 137.a, respectivamente.

15 Cf, HARMON (1972).

18 Cf. Luc. Hist. Conscr. 24, Pr.Im. 7 (HARMON, 1961b), Peregr. 44 (HARMON, 1972).

T Cf. Luc. Peregr. 23, Tox. 42.
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¢Qué mal he cometido yo para que me dejaras ahi arriba tanto tiempo? porque mi huso
ya lo hilaste practicamente. Yo, sin embargo, intenté romper el hilo y venir, pero no sé por qué
era irrompible.418

Como uso nuevo, en época imperial aparece la combinacion zArnv @ild
presentando una objecion contra el argumento de xaizor:

(18) Luc. Pisc. 8: "Opate; mpog Opynyv axobete kal oLdEV TOV dikaiwv
npocieche. kaitor obk av PNV mote ¢ Opyn IAdtwvog 1| Xpuoinmov Ty
"Apilototélovg f TV dAA@V budv kodikotto dv, ARV @Al pn dxprtov ye, @
Bavpdotlotl, UndE mpo Sikng amoxTeivnTé eE.

(Lo veis? ois cabreados y no aceptais ningin argumento justo. Sin embargo, nunca
pensé que la ira alcanzara a Platon, Crisipo, Aristoteles o el resto de vosotros... Pero no me
asesinéis sin juzgarme ni antes de que tenga lugar la causa, admirables amigos.

(19) Jul. ep. 61.c: OvLdE yap <e€lKOC> OLOE €OAOYOV (YVOOLVTOG E£TL TOVG
noldog &0 O TU TpEémevial, Thg Peitiotng amoxieietv 0d0ov, @OB® TOL Kai
dxovtag d&ewv Emi td matplas kaitor dikaiwov v, Gomep TOVG @pevitilovrag,
o0T® Kol TovTOVG dkovTog 10cbul, ARV @Ald ovyyvouny Lmdpyelv Gnact Thg
T0100TNG VOGOU.

Pues no seria normal ni razonable separar del mejor camino a los nifios cuando ain
desconocen sus inclinaciones por miedo a que no quieran seguir la costumbre ancestral. Sin
embargo, seria justo, de la misma manera que a los locos, asi también curar a éstos aunque no
quieran, pero perdonandoles a todos dicha enfermedad.**°

En otros tres casos Luciano emplea combinaciones adversativas infrecuentes
como introductoras de objecion a xairor que estan restringidas al discurso clasico:
o’obv (en Peregr. 24 y Merc.Cond. 36) y duws 6’'odv (en Merc.Cond. 8), con
precedentes en Antifonte, Demdstenes e Hipérides.**°

Como se ha visto en el testimonio (4), es un uso clasico la prediccion por parte
de uév de la objecion que plantea ¢ al argumento de xeizot.

(20) Luc. Herm. 55: TTanai, ® "Eppotipe, ®¢ ioyvpd toLta eipnkog 4mo
TOV pep®V AELOV Ta OL0 €1EVAL. K@iTol EY® TO EVOVTiO GKOOOOS MEUVNLOL O
0 pev 10 6lhov €S €10ein GV Kol 10 PEPOG, O O POVOV TO HEPOC OLKETL Kal TO
OLOV.

8\ et. Luc. J.Tr. 37, Pr.Im. 27 y Lex. 3; en Luc. Tox. 36, Hist.Conscr. 5 la objecion de @144 sustituye el
argumento presentado por xairor a la manera de Is. Or. 7 12; X. Mem. | 2.3, Ant. Or. 5 48 (cf. GAGARIN).
M9y et. los siguientes textos patristicos: Bas. ep. 210.4, Chrys. oppugn. 1-3 47.324, ep. 1-236, 242
52.724, hom. 1-32 in Rom. 60.485, hom. 1-44 in | Cor. 61.186, hom. 1-5 in 2 Thess. 62.487.

%20 para Luc. Merc.Cond. 8 (HARMON, 1969), cf. Ant. Or. 5 75. Para Luc. Peregr. 24 y Merc.Cond. 36, cf.
D. Or. 18 277, Hyp. Ath. 2, Lys. $Or. 6 23.
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iOh, Hermétimo! jQué firmeza en las palabras que has pronunciado creyendo conocer
el todo a partir de las partes! Yo, sin embargo, recuerdo haber oido lo contrario: que uno que
conoce el todo, podria llegar a conocer también la parte, pero otro que sélo conoce la parte no
podria conocer el todo.*?

Al comienzo de estilo directo, xairor inicia una intervencion en forma de
respuesta que plantea una objecién a un argumento anterior, a la manera de (5). Filocles
interrumpe a Tiquiades, el cual esta hablando mal de Eucrates, para salir en su defensa:

(21) Luc. Philops. 5: podrov 8¢ petald Aeyopévov Gmiv @)Opnv ob
eépOV TOL Tpdypatog TNV bmepBornyv, GArd pe ®domep ol Epwviec EENlacov
TOAAC TEPAOTIO KOl AAAOKOTO d1elOVTEC.

(PIAOKAHZ} Kairor, ® Tuyx1ddn, 4£10miotog tig 6 Ebkpding Eotiv...

Sali dejandole con la palabra en la boca y me marché por no poder soportar la
exageracion del asunto, pero a mi me echaron, como las Erinis, al contarme tantas historias
fabulosas y prodigiosas.

Filocles- Y sin embargo, Tiquiades, Eucrates es un tipo honesto. .. *??

El siguiente testimonio recoge un uso de xairo: parentético equivalente a (6):

(22) Luc. DDeor. 9.1: {ZEYZX} Ti dai OBprog; xp1 vdp, olpot, Kaps £idévat.

{HPA} Ti yap GAilo; -xaeiror aicydvopol €melv abto” TOoLTOV EGTLV O
ETOAUNCEV.

Zeus- ;Con qué accion cometid un acto de soberbia? Es necesario que yo lo sepa.

Hera- ¢Qué otra cosa puede ser? (aunque me averglenza decirlo: tal es su osadl'a).423

Cabe destacar que el pasaje citado, cuya frase parentética es tipica en Luciano,
es un dialogo con evidente influencia de la tragedia:

(23) A. Pr. 642: {Ion.}  obkx 018" Omwg Lulv Gmotiooi pe ypn,
coQel 8¢ pobe mav Omep mpooypNiETe
nevoeohs” kaitol Kol AEYOVG GiGYVVOUAL
fedoovtov yeludvo Kal dtapdopav
popotg, 60ev pol oxeThig TPOCENTATO.

21V, et. Luc. Pseudol. 24 (¢y@ uév... o 64); Lex. 16 (20 usv npdrov... énsisi 5€) cf. Ant. Or. 5. 40; Luc.
DDeor. 4.2 (7@ pév... &uoi 5), Gall. 13 (zd pév... 6 5), Bis Acc. 2 (zd uév... &ya &), Im. 1 (zodzo pév...
&1 ¢ kaxeivn), Pisc. 25 (éxefvor uév... 6 8).

422 \/ et, Ath. ar. 1-3 26.77, En estilo directo referido por otro personaje: Luc. Tox. 46.

428\, et. Luc. Prom. 7.
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lo- Sé que es preciso que no desconfie de vosotros,
y con claro relato todo lo que queréis,
conoceréis, (aunque me da vergiienza decir
la tormenta alimentada por un dios y la pérdida
de la forma, de dénde me sobrevinieron, desgraciada de mi).

Una construccién y uso paralelo encontramos con u&vror, una particula que,
como veremos, experimenta igualmente en época helenistica e imperial el desarrollo de
un valor concesivo a raiz de su paulatino debilitamiento. En el siguiente testimonio se
observa el mismo contexto de didlogo con vocacion tragica, el mismo uso debilitado de
la particula (u#évrot = kairor) y oracién similar con elementos comunes (abzdl rabra
girelv... aicyvvoueai) que en el testimonio (22):

(24) Luc. Cat. 27: KAINH- IIavto aindn katnydépnoe Kvoviokog. &ym
pévror tadta eimely, ® déonota Padduavlv, aicydvopat. towwdta fv G ET EROD
OlEMPATTETO.

Cama- Todas las acusaciones de Cinisco son ciertas (aunque a mi, soberano
Radamantis, me da vergiienza mencionarlas). Tales eran los delitos que cometia contra mi.

También en época clasica se encuentra un precedente similar a este uso de
HEVTOL:

(25) Pl. Thg. 127.b:** «woi wévror xol aioydvopor A&yewv @ 6@oOdpa
Bovlopat.
Y sin embargo me da verglienza decir cuanto me apetece.

Ademas de los usos expuestos en (23) y (25) los clasicos tambien emplearon
otras particulas adversativas para introducir la idea de verglienza con el verbo
aicyvvouat:. ¢Aid (Dinarco y Filemén),*® duwc (Deméstenes y Menandro)*® y &
(Platon).*?’

Para finalizar con este punto que recoge los testimonios parentéticos de xeaizot,
se destaca la imitacion de Euripides en La Pasion de Cristo:

(26) Gr. Naz. FChr. pat. 261: dxov’, "Iovda, 6OV KOK®V KOTAGTAGLY.
KaiTol IPOKOW® ¥ 0DOEV T| OKNYIV HOVNV.
Escucha, Juda, coémo se han producido tus males
(aunque no me servira de nada salvo de excusa solamente).

424 Cf. SOUILHE (1981).

2% Din, Or. 6 15 (¢44” &ywye), Philem. Fr. 126 (Kock, 1884).
6 D, +Or. 40 49, Men. Sam. 48 (SANDBACH).

427 p|. Smp. 216.b.
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(27) E. Hipp. 1297:*® Gxove, Onoed, 6OV KokdV KATAGTUOLY.
KQiTol TPOKOW® ¥y’ 0DOEV, GAYLV®D OE Ot.
Escucha, Teseo, como se han producido tus males
(aunque no me servira de nada y te haré dafio).

Algunos testimonios concesivos responden al uso postclasico descrito por
Blomaqvist y ejemplificado en (12), en el cual la oracion de xaizor se encuentra entre los
argumentos de una oposicion correlativa pév... 4. El debilitamiento de xeiror se
evidencia en la medida en que su oracion no esta al mismo nivel argumentativo que las
oraciones precedente y posterior, ya que la oracion introducida por 6 no se opone a la
objecién planteada por xaizot, sino al argumento introducido por u£v. En el siguiente
testimonio, 6 no introduce una objecién, sino el segundo término de la correlacion
mpos LEv... mpog o¢. La particula xeiror introduce una objecidn referente solo a la
oracion de zpog v, mientras que la oracion de zpdg 0 no se opone a la oracion de
kairot, Sino de uév.

(28) Luc. Prom.Es 4: o1 ¢ mpog wev v Kauniov epoPndncav koi OAiyov
delv  &puyov avabopovies, kaitor ypuvo@d TAGH EKEKOCUNTO Kol GAovpyidt
EMEGTPOTO KOl O yoAvog v AMBokorAnTog, Aapeiov tivog f| Kappooou 1 Kopov
aDTOL KEWNALOV. TPOG 05 TOV AVOP®TOV 01 HEV TOALOL EYEL®V, Ol 8¢ TIveg MG
ETL TEPATL EUVGATTOVTO....

Del camello se asustaron ellos y faltdé poco para que salieran huyendo después del salto
que dieron, a pesar de que el camello iba todo revestido de oro, envuelto en un manto de
purpura y con la brida de piedras preciosas, joya propia de un Dario, Cambises o Ciro. En
cambio, del hombre muchos se reian y algunos otros sentian repugnancia como si estuvieran
cerca de un monstruo.*?°

En el siguiente caso el valor concesivo de xaizor esta plenamente desarrollado.
El argumento de duwg se refiere al argumento de xairor presentandole una objecion,
por lo que la oracion de xairor se encuentra al mismo nivel que el resto de la
argumentacion. Aunque el testimonio no se adecua al criterio de Blomqgvist, el valor de
la particula debe entenderse como subordinante concesivo y no como coordinante
adversativo:

(29) Luc. Pr.Im. 5: 10ig yap mowmtoig aydva mpobelval abTrv mepl
TaAGVTOL, 00TIG GV AUEWVOV EMOVESAL abTRG TNV KOUNV, KaiTol QUAKPd,
gtOyyxavev oboa kal obdE Ocag OAiyug TOG EMLTNG TPixag £Yovce. Ju@ms oLT®
JKEWEVT] TNV KEPAANV, AMAVIOV €100TOV OTL €K VOGOL HOKPOS TO TOLOLTOV

428 Cf. DIGGLE (1984).
429y, et. Luc. DMar. 7.2, Tox. 32.
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gmendvhel, MKove TOV KATUPATOV TONTOV bakvoivag Tog Tpixeg abTig
AEYOVTIOV...

(Se cuenta que) Instituy6 un certamen para poetas dotado con un talento que consistia
en realizar el mejor elogio de su cabellera, a pesar de que estaba calva y los pocos pelos que
tenia no eran suyos. Sin embargo, ella, que tenia la cabeza de esa guisa, sabiendo todos que la

causa era una grave enfermedad, prestaba oido a los execrables poetas que hacian mencion de

., 430
sus violaceos cabellos...

Con respecto al uso de xairor con participio visto en (7), en Luciano aparece un
gran numero de casos en comparacion con el uso de xaizep en la misma situacion: 29
de xairor frente a los 5 de xeizep. Como ya se ha dicho en el capitulo anterior, la
construccion con xaizep en época imperial es un rasgo de aticismo, puesto que en el
periodo clasico dicha construccion es comin mientras que con xeizor no se generaliza
hasta la koiné. Por tanto, es de extrafiar que en Luciano, que es aticista, predomine
claramente la construccion postclasica sobre la clasica. Sin embargo, el propio
DEFERRARI (1969:80) considera que el abandono de la forma o el giro atico seria
precisamente una evidencia del gran dominio del atico por parte de Luciano. Dicha
desviacion del aticismo seria deliberada y tendria el claro objetivo de evitar en algunos
momentos oscuridad o acusada pedanterfa, o de adecuar la lengua a la situacién.**! Hay
que tener en cuenta también la trascendencia de las emmendationes a su obra, si es que
tuvieron lugar, las cuales en algunos casos hacen su estilo mas atico, pero en éste lo
alejarfan claramente de los canones clasicos.**

Hasta Luciano, el uso de xaizor con participio es verdaderamente limitado autor
por autor, en cambio, en el sirio es tan frecuente que podemos considerarla como un
rasgo de estilo propio. Luciano emplea la construccion xaizor + participio en diversos
contextos sintacticos:

- Participio apositivo en acusativo absoluto:
(30) Luc. Phal. | 3:** f) morig 8¢ aotaciactog fv. ceayds 8 7 ELdoelg T

dNUevoELS 0bLOE KaTa TOV EMPBEPOLAELKOTOV Elpyalouny, kaitot avoykalov OV Ta
TOWVTO TOAUAV EV apyT) TN duvaoteilog pailota.

430 v/, et. Luc. Abd. 4 (HARMON, 1972).

31 En este aspecto, Luciano se desvia del &tico, por ejemplo, cuando introduce formas jonias en la
intervencion de Herédoto o de Pitagoras, cuando emplea vulgarismos en los Dialogos de heteras o
cuando prefiere un estilo arcaizante en Relatos veridicos o en Saturnales.

2 DEFERRARI (1969:81,82) sostiene que la tradicion ha modificado ligeramente la obra de Luciano,
vulgarizéndola en muchos casos y en otros haciéndola mas aticista. En virtud de estos cambios en las
obras originales defiende la tesis de que el sirio era més atico de lo que muestran los manuscritos.
Deferrari se adhiere en parte a la vieja doctrina de la recension de la obra de Luciano, defendida por
Fritzche, Siemonsen y Rothstein. Aunque matiza que ésta debid ser extensiva a toda la obra y anterior a la
ramificacion de la tradicion manuscrita en dos familias (7 y £), puesto que ninguna de las dos presenta la
version aticista, apareciendo las variantes clasicistas unas veces en una y otras en otra.

433 Cf. HARMON (1961a).
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La ciudad estaba se encontraba sin revueltas. No efectué ni ejecuciones ni destierros ni
confiscaciones contra los conjurados, aunque es necesario atreverse a practicar tales acciones,
principalmente al comenzar un gobierno.

- Participio apositivo en genitivo absoluto:

(31) Luc. VH | 28:** ob yap anépnuev keitor morlihd TdV Etaipwmv
EMOLHLOVVTIOV...

No desembarcamos a pesar de que la mayoria de los compafieros estaban
deseosos. .. **

En los 21 casos restantes, los participios conciertan con un constituyente
oracional. Es frecuente el uso del participio de i en sus formas de nominativo
masculino tanto en singular como en plural:

(32) Luc. DMeretr. 13.2: ot pév obv GALOl KOTERENAYECAV Ol AOYAYOl KOl
ol ta&lapyol Kal O Nyepwv abTog Kairol ovK GyeVVIG AvVOPOTOC GOV.

Los demas se quedaron estupefactos, capitanes, taxiarcos y el mismisimo general
aungue no es un hombre cobarde.*®

En los testimonios de Luciano la clausula participial se emplea detras del verbo
en forma personal, al igual que todos los testimonios de xairor concesivo en época
helenistica. De este modo, en cualquier oracion que comienza con la particula xaizot,
ya sea en griego clasico o helenistico, la particula va a tener por norma un valor
adversativo o progresivo. A su vez, en el griego de época imperial la generalizacion de
xairor con valor concesivo (con participio o forma personal) motiva probablemente su
uso en cualquier posicion de la oracién, incluido el comienzo. Es entonces cuando la
autonomia de la clausula de xaizor se hace ain mas evidente que en los periodos
anteriores. Por ejemplo, en prosistas como Dion Casio y Claudio Eliano, se aprecia
también el incremento del uso de xaizor concesivo con participio y, al contrario que en
el Luciano, la colocacion de la clausula participial antes que el verbo del que depende.
Los testimonios de xairor concesivo en Dion Casio se elevan a 300. Hasta el libro L
(168 testimonios), tan sdlo en el 17% de los casos el valor de xairor es distinto al
concesivo, mientras que en casi una cuarta parte de los testimonios precede al verbo la

43 Cf. MACLEOD (1972).

%\, et. Luc. Herm. 36, Nigr. 8, 20, JTr. 6, Apol. 4 (Cf. KILBURN), Zeux. 5 (Cf. KILBURN).

4% \/_ et. Luc. Apol. 15, Hist.Conscr. 57, Alex. 3, Philops. 35. V. et. con la forma évzec: Luc. Salt. 8, Tim.
34 (MACLEOD, 1972), DMeretr. 13.1, 13.2 (MACLEOD, 1961); con évzag: Luc. Herm. 68; con dvza: Luc.
DDeor. 6.2, 23.2; con ofoaeg: Luc. Sat. 23. Con otros verbos: Luc. VH Il 21, Peregr. 33, Salt. 64, Lex. 2,
10, Abd. 32, Hist. Conscr. 40, DMeretr. 9.4, 11.3. Otros testimonios postcldsicos con participios de otros
verbos (en todos esté reforzada xaizor por la particula yg): Plb. X1l 28.a, XVIII 3.4, XXIII 2.7, XXIX
17.1; D. H. Antiquitates Romanae | 32 (cf. JAcoBY, 1967a); Ar. Did. Liber de philosophorum sectis 70,
91 (cf. MuLLACH); J. AJ V 36 (cf. NIESE, 1955a), Ap. | 230.
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clausula participial (40 testimonios), la cual no apareceria incluso en primera posicion
de la frase de no ser porque en muchos casos dicha posicion la ocupa el sujeto o un
complemento causal (5:¢ rabra, did Tov70). En la obra de Claudio Eliano aparecen 33
testimonios de xaizot, de los cuales tan sélo 2 tienen un valor distinto al concesivo. En
mas del 20% de los testimonios la clausula participial precede al verbo.

En los siguientes testimonios se recoge el uso tipicamente imperial en el cual la
clausula participial concesiva precede al verbo. En (34) la clausula participial ocupa el
primer lugar de la oracion:

(33) Ael. NA V 11: &lbovoor pértttol Emi TL opnvog obk oilkelov dAAd
£tepov, €lta 10 PUNdév oelol Tpoohkov Ekepdilov péAL ol 8¢ kaitor cuidueval
TOV OQETEPOV TOVOV, OUMG EVEKUPTEPOLY TioLYT] ATPEUOVOAL...

Al llegar unas abejas a una colmena que no era la suya propia sino otra, robaron la miel
que en absoluto les pertenecia. Estas, aunque despojadas del fruto de su esfuerzo, sin embargo
se empefiaron en mantener la calma...

(34) tHom. Clem. 1-20 20.9.2:*" xai 6 IT&tpog: Kayd, £pn, oporoyd 61t o
TOVNPOS TOVNPOV 0oLdEV Tolel KOTd TOLTO, KOO TOV d00&vTa abLT® VOOV
eKTELEL. Kaitor MPOUipesly Ex®V KOKMV, OU®S @OP® 1@ mPOg TOV Hedv 0bLOEV
dlK®G MPACOEL...

Y dijo Pedro: “Y yo reconozco que el malvado no hace nada malo en la medida en que

cumple la ley que se le ha entregado. Aungue tiene mala intencién, sin embargo, por temor a

Dios no comete falta alguna.. 438

La influencia de Filon de Alejandria y de los primeros textos cristianos, como
por ejemplo, San Clemente de Roma, es fundamental en el estilo de los Santos Padres
posteriores. En éstos, el empleo concesivo de xaizor con participio es mayoritario: en
Teodoreto, unos 80 testimonios de un total de 114 (70%), en Didimo de Alejandria,
alrededor de 75 casos de 90 (83%), en San Atanasio unos 120 de 142 (84%). En los dos
autores de obra mas extensa, San Juan Crisostomo y San Cirilo de Alejandria, también
es mayoritario el uso concesivo de la particula junto a participio, aunque el repertorio de
testimonios de xairor concesivo en ambos es dificilmente manejable (mas de 3.500
testimonios de la particula, lo que supone un 30% de todos testimonios desde Homero
hasta el siglo 1V d.C.). Al examinar gran parte de sus testimonios podemos afirmar que
si bien xairor amplia sus valores penetrando en la parcela concesiva que en época

37 Cf. REHM-IRMSCHER-PASCHKE.

438 \/. et. como primeros testimonios de este uso en época imperial: Ph. | 483, D.Chr. Or. 11 27, sin
embargo, existe un precedente aislado en griego helenistico: Arist. Metaph. 991.b, un fragmento que se
repite literal en Metaph. 1080.a: xaizor tdv giddv Svrwv, Suws ob yiyverai td puetéyovia @v un 1j to
xtvijoov, “aunque existan las formas, sin embargo, no se generan las cosas que de ella participan a no ser
que exista lo que va producir el movimiento”. La existencia de este unico testimonio no supone un
obstaculo para considerar este uso como tipico del griego imperial, pues es solamente a partir del siglo Il
d.C. cuando se produce su uso generalizado.
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clésica pertenece exclusivamente a xaizep, por otro lado, los usos de xaizor se reducen.
En los siglos IV-V d.C. xairor sélo aparece, salvo contadas excepciones, con valor
concesivo junto a participio o forma personal del verbo, o con valor adversativo
introduciendo una pregunta retorica.

Como ya se ha dicho anteriormente, es rasgo comdn de época imperial que la
clausula participial preceda al verbo principal de la oracion, incluso en algunos casos,
ocupando la primera posicion en la oracion. Estos Gltimos casos son infrecuentes,
aunque podrian ser muchos mas si no fuera porque a menudo le precede a la clausula
participial el sujeto de la oracién o los sintagmas o ravra, dia Tov70:

(35) D. C. VIII 36.8: ol yap "Popaiol, xairor t1o0g aiypar®dTovg Aapoviec,
AKMNPLKTL TOAEUETY aDTOIC EYNOicavTO.

Los romanos, aunque habian capturado rehenes, prescindiendo de la via diplomatica
decidieron ir a la guerra contra ellos.

Con respecto al empleo de los sintagmas oiwd ravra, oid tobro en primera
posicion de una oracion precediendo a una clausula concesiva, existen trece testimonios
siempre en narrativa, ya sea medicina, historia o exegética cristiana. El primer
testimonio se remonta de nuevo al griego judeohelenistico:

(36) J. BJ 1 481: Ao tovto keitor 10 @poOVNHO TOV veovioKmv Lmodsicog,
OU®G oLK amEKOTTE TNV EATISA THG d10pHDCEMG...
Por ello, aunque temia la vanidad de los jovenes, sin embargo no perdio la esperanza de

. 439
corregirlos...

Con el sintagma ¢6ta robro:

(37) Gal. UP 3.487: xal 810 TOLTO, Kk@itol PUNOEVOG GDTNV JECUOV TOIC
TOPAKELEVOLS GLVATTOVTOS, OUMG AKALVAC TE KOl APPENNG GEl SLUUEVEL...

Por ello, aunque ninguna cuerda lo sujete a las partes circundantes, sin embargo, se
gueda siempre sin inclinacién y derecho.**

Los testimonios con valor progresivo abundan en Luciano. En ocasiones xairot
introduce un nuevo argumento, como Yya se ha apuntado en (8):

(38) Luc. Anach. 1: ot 8¢ dyyovol kal Avyilovot kal &v 1@ 7ANAQ
oLVAVOQELPOVTAL  KLALVOOUHEVOL  OOTEP OLEC. kaeitor KoT  apyos  €LOVG
AmOdVOAEVOL- EDP®Y YAp-Aima Te HrelyavTo..

489\ et. Chrys. ep. 1-236, 242 52.647, 678.

40y, et. Gal. 4.420, 11.153, D. C. XLIl 16.1, XLV 15.4, Chrys. incomprehens. 1-5 3.310 (cf.
MALINGREY 1970), diab. 1-3 49.243, 244, 245, hom. 1-4 in Ac. princ. 51.99, hom. 1-67 in Gen. 54.420,
Cyr. Jo. 11 724, Lc. 72.728, Sever. (Chrys. fpuer.) 56.595.
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Otros se ahogan, se retuercen y se revuelcan agitadamente en el barro como cerdos. Y
ademas, al comienzo, desnudandose completamente —eso lo vi yo- se ungian con aceite.**!

También afiade la particula un nuevo punto en enumeracion a la manera de (9):

(39) Luc. DMeretr. 12.1: oilcba doovg Epoctdg mopamepyapévn, Osokiéa
TOv mputovebovio vov kol Tlaciova Tov vavkAnpov kol Ttov cuvEeNBOv Gov
Méhooov, keirotr Evayyog amofavovtog abT® ToL TaTpOg Kol KVuplov abtov Ovia
175 oboiag.

Sabes a cuantos amantes he abandonado, a Teocles, ahora pritano, a Pasion, el armador,
y a Meliso, tu efebo y por cierto, duefio de los bienes de su padre, al morir éste recientemente.

En otros casos se observa un valor ilativo. La particula introduce un nuevo
argumento que es consecuencia del anterior:

(40) Luc. Cat. 27: {AYXNOZ} 'Ey® ta ped fhuépav pév obk €idov: ob yap
napfiv: 0 0& TAOV VUKTOV Emolel kol Emocyev, OKv® Aéyelv: TANV  GAAG
gbeacaunv yve moAAG Kal dppnTo Kol mooav VBplv  Lmepmemalkdta.  kaiTot
TOALAKIC EKMV TOLAALOV OLK EMvOV GmooPhival OELwV.

Antorcha- Lo que paso durante el dia no lo vi, ya que no estaba presente. Lo que hacia y
consentia que se hiciera por la noche, no sé si decirlo: lo cierto es que contemplé gran cantidad
de divertimentos nefandos que sobrepasan los limites de toda injuria. De hecho, muchas veces
no bebia el aceite de buena gana dado el deseo que tenia de apagarme.442

También se aprecia un valor ilativo en el siguiente testimonio: xaizor introduce
el juicio moral de una accidén que acaba de describir y que refiere con el correlativo
7010070V

(41) Luc. Pr.Im. 12: @¢ &xeivn mavo ye abtd £3LOYEPALVEV KOl LTEQPLTTEV
HETAED Qvaylyvookopévev kal mapntelto tdg 0Osdg ihewg eivar abt). xal
OLYYVOUT, €1 YOVOIKEIOV T Enabev. kaitot €1 ypn TaANn0es eimelv, kol abt@® Epol
TOLOLTOV Tl £80&E.

Como ella tenia miedo y estaba temblando por lo que habia leido, le pidi6 a las diosas
que le fueran favorables. Se puede dispensar que tuviera un comportamiento propio de mujer.
De hecho, a decir verdad a mi mismo me parecio bien tal comportamiento.443

En el testimonio anterior la particula se emplea junto a un cliché fatico (&i ypij
taAnbes sinetv, “a decir verdad”) que no aparece entre los clasicos y que se manifiesta
como fraseologia tipica de época imperial, usada ademéas en una gran variedad de

“1 vV et. Luc. Philops. 3.
“2 /. et. Luc. Nav. 15.
#3 /. et. Porph. Abst. 3.2 (cf. NAUCK).
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géneros literarios. En Luciano también aparece dicha frase introducida por la particula
uévror con el mismo significado y situacion que en el testimonio de xeaizor. el autor
expresa su propia opinion acerca de un acontecimiento o actitud ajena.*** Més
frecuentemente la frase es introducida por la particula @iid, especialmente en
Galeno.** A propésito de la oracion i ypn raAndes sinetv, se ha observado que a partir
de Filon de Alejandria se repite su uso en una veintena de casos tras el correctivo
UAALOV OE.

(42) Ph. Il 382: aAr)’ oOmocor kxoi Omolot mponABov &€l v pdynv
EMaViESOV GTPOTOL Kol OMOKANPOL, pdlAov 0%, & ypr téAnbés cimeiv, peTa
ANMTAAGIOVOG POUNG.

Todos los que marcharon a la guerra regresaron indemnes e ilesos, mas bien, a decir
verdad, regresaron con fuerzas redobladas.**®

Aparece también en textos de los Santos Padres:

(43) Cyr. Juln. 76.509: ’Appwothoul 8¢ Olpol TOVTO abTOVG EK TOAANG
dyav amominéiag xal thg Evovong abtolc apabiag, udiilov o6¢ &i yprn taAnbes
girelv €& EMPOLATNC TOL TOVNPOL T€ KOl APYEKAKOL OpAKOVTIOC, @MUl 81 TOL
ZaTava.

Y creo que eso fue lo que los hizo débiles debido a su excesiva estupidez y a la
ignorancia que habia en ellos, mas bien, a decir verdad, debido a la maquinacion de la serpiente,
perversa fuente de males. Me refiero sin duda a Satanas.**’

El uso postclasico de xairor cuando el hablante confirma un argumento propio
mediante la referencia explicita a otro autor se ha expuesto en el testimonio (10). Es
genuinamente aristotélico y rara vez se encuentra fuera de sus obras. Posteriormente, en
la literatura imperial el autor influido por el aticismo tiene muy presente el criterio de
autoridad, empleando las palabras y construcciones que aparecen en los clasicos. Es
entonces cuando la cita de los clasicos se hace frecuente, bien porque da credibilidad y
distincién a un argumento propio, o bien porque la obra es simplemente una parafrasis.
En este contexto de cita de autores clasicos, el valor de xairor puede ser enfatico
(confirmando un argumento anterior), progresivo (afiadiendo un nuevo argumento) o
adversativo (porque afiade un punto de vista que se opone a otro anterior), como en el
siguiente caso). Para ejemplificar este frecuente uso, nos centramos sélo en la frase
Kaitol gnot.

444 Cf. Luc. DDeor. 21.2.

5 Cf. Gal. 1.458, 587, Nat. Fac. 2.51, 5.903, 8.577, 18a.253, Aristid. Or. 53 28, lamb. Myst. 111 2.

“v. et. Ph. 1368, 1159, 11 280, Gal. 1.588, 6.153, 8.881, 11.203, 224, 444, 572, 12.36, Avristid. | 354, II
170, Orib. 6.2.2 93, Them. Or. 3 47 (SCHENKL-DOWNEY).

47 Otros testimonios patristicos: Chrys. Laz. 1-7 48.982, pan. Eust. Ant. 50.600, pan. Bern. 50.634, hom.
1-4in Ac. 9:151.113, Pall. fproem. 3 (cf. BUTLER).
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(44) Plu. Dio 31.3:*® pia & fv &wbev emyeypappévn "t® matpl mop’
‘Inmapivov" TobTo Yap AV Gvopo 1@ Alwvog vid. xeitot gpnoi Tipolog *Apetaiov
abTOV amo thg unTpog ~Apethc kareichat.

Habia una que llevaba anotado por fuera: “Para mi padre. De Hiparino”, pues ése era el
nombre del hijo de Di6n. Sin embargo, dice Timeo que se llamaba Areteo, por su madre, Arete.

(45) Porph. Fr. 13:**° kaitor pnoi xai nept abtod Mopeoplog: "Ematdeddn d&
0 IMidtov mapa pev Atovucior ypdupata, mopd o6&  Aplotovi Tl  Apysiot
TOACLIGTIL TO KATO TNV YOUVAOSTIKNV: ool 08¢ xoi Tobuid tiveg xoi IT00wa
noAoloal abTov."

Y ademas, dice de él Porfirio: “Platon fue educado en las letras por Dionisio y en lo

referente a la gimnasia, por Ariston, el luchador argivo (dicen algunos que luché en los juegos

. . L. b 4
Istmicos y Piticos)”. %0

El valor “logico” de xairor que Denniston y Blomqvist describen no tiene
entidad propia desde un punto de vista sintactico, pues en los testimonios sefialados
como tal la particula realmente desempefia una funcion adversativa, progresiva o una
mezcla de ambas. Por valor “légico” entienden la funcion progresiva que desempefia
xairor en la transicion de una premisa a otra, 0 bien, su uso progresivo o adversativo en
preguntas retoricas que ponen colofon a una reductio ad absurdum, método de
razonamiento en el que de manera ficticia se defiende y argumenta una tesis para
después desarbolarla y evidenciar la superioridad de la tesis propia. De este uso de
xairor abundan en época imperial los dobletes que imitan frases retoricas clasicas,
especialmente en Elio Aristides.

En el siguiente testimonio la particula introduce en una pregunta retorica un
periodo condicional irreal:

(46) And. iOr. 4 26: Tovtov "Aikipiddng moiitnv Ovia kai <ob> 1OV
EmiTUYOVTO, Ouvduevog Topd Toig Gymvobitalg TtV THielwv, <10 (gvyoc>
apelopevog abtog fywviteto. Keitor ti av émoinoev, €l T1¢ TOV GUUUAY WOV TOV
bUETEPOV GpikeTo (VYOG TnmmV ExmV;

A éste, gque era ciudadano y no estaba por casualidad, gracias a su influencia sobre los
jueces de las carreras de Elide, Alcibiades lo privé de su equipo y éste compiti6 con él. Pero,
¢qué habria hecho si algun aliado vuestro hubiera llegado con un equipo de caballos?

La misma construccion (apodosis xaizrot i ¢v + aoristo de irrealidad y protasis
con ¢i) se encuentra en Luciano. En un dialogo menipeo como El suefio o el gallo, de

8 Cf. ZIEGLER (1964b).

49 Cf. JACOBY.

40y et. Plu. Moralia X1l 952.a (cf. HUBERT, 1960), Aristid. 1l 413, Gal. Nat. Fac. 2.131, Them. in Ph.
160, Cyr. dial. Trin. 1-7 533.
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elaborado estilo y rica intertextualidad, encontramos el mismo mecanismo retdrico que
en Andocides:

(47) Luc. Gall. 20 aria xoi Epovtedeto Exelvog Kol td  péALOVTQ
npochEomile kol oLOEV TL mapddofov Ed0Kel mMOlElV, 0LOE O GKOVM®V EMEKUAEITO
womep oL TOV Grefikakov, amotpdmalov fyovpevog 10 GKOLGUO. kaitol Ti 4V
émoinoag, €1 ool N g ~Apyolg Tpdmig EAAANCEY MOTEP TOTE...;

Pero también aquél profetizaba y predecia el futuro y daba la impresion de que no hacia
nada extraordinario. ElI que escuchaba no llamaba como tu al conjurador de males pues
consideraba de mal agliero lo que habia oido. Pero, ¢ qué habrias hecho tu si la quilla de la nave
Argo te hubiera hablado como en aquella ocasion?

Kuairor “lbgico” aparece junto a adjetivos que califican moral o intelectualmente
un hecho: dronov, Gavuactov, aicypovy dloyov. En Isdcrates la pregunta retorica esta
encabezada por xairoty consta de una antitesis de tipo pév... 6¢:

(48) lIsoc. Or. 4 127" Kuaitor nd¢ ovk dromov Tove TpPosot®TOS TGOV
"EAMvoV Eva pEv dvépo 1o600TOv GvOpOROV Kof1oTAVAL de6TdTHY MV 0bdE TOV
aplOpov Egevpelv pEdoV E6TLY, TG 08 HEYIOTOS TAOV TOAe®V UNd abTAg ALTOV
gav €ivol kupiog...;

Pero, ¢cdmo no va a ser insolito que los dirigentes griegos nombren a un solo hombre
jefe de tal cantidad de hombres que ni siquiera es facil calcular su nimero, y en cambio, a las

. . o 452
mayores polis no les permiten ser soberanas de si mismas...?

Elio Aristides imita en época imperial esa misma frase xaizot nds ovk dromov:

(49) Aristid. | 538: kaitot 7mds obkx dromov PaKapilelv peV obTOLG LTO
TO100TMV APYOUEVOLS, TOLTOVG & €1g OooV EEeoTt PN E0EAeLY pipelobat;

Pero, ¢cémo no va a ser insolito que se consideren a si mismos afortunados de ser
gobernados por gente asi, y en cambio a esos, en la medida que sea preciso, no los quieran
imitar?**®

1 Cf, MATHIEU-BREMOND (1967).

%2\ et. D. Or. 26 8, Or 51 21, Or. 56 23, Lys. Or. 24 12.

%3\, et. Aristid. 1 558, | 561, 1l 346, Or. 53 9, Jul. Or. 3 25. Ademas, la influencia de los oradores
clésicos en autores de época imperial se manifiesta también en otras preguntas similares: de IsGcrates en
Elio Aristides (kxaitot nds obx droyov..; 1soc. Or. 18 39, 15 250 ~ Aristid. |1 563, 568), 0 en Galeno y
Dion Casio (kxaizot ndg obk aicypdv..; Isoc. Or. 11 46, 6 54 ~ Gal. 9.736, D. C. LVI 8.4); también de
Iseo y especialmente Demdstenes sobre Elio Aristides, Libanio y San Juan Criséstomo («xaizot még o
detvov...; 1s. Or. 6 58 D. Or. 12 4, 19 146, 21 120, 24 30, 26 12, 15, 27 28, 64 ~ Aristid. 11 242, Lib. Ep.
311 2, Fab. 8 4 10 (FOERSTER, 1997h), Chrys. contin. 577 (cf. HAIDACHER).
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Lisias es otro orador del canon cuya fraseologia imita Elio Aristides. En el
siguiente caso se trata de una afirmacion exclamativa que expone con tono de disgusto
una paradoja:

(50) Lys. Or. 3 24: keaitot Oavuacrov &€ TOV ETUIPNOOVIN TAELOVOV
EULOOMO0TO MV 0DTOC TUYYAVEL KEKTNUEVOC.

iPero es increible el hecho de que haya pagado al que va a ser su amigo mas que lo que
al parecer tiene!

De nuevo el orador misio imita la construccion clasica:

(51) Aristid. |1 373: Kairot Oavuaocrov i 11, @ *Adnvaiol, 10 pev v 1@
Zupakocimv AEVL TPINPELG NUETEPAS Elval GOPEPOV Kpivel Tf) TOAEL...

iPero es increible, atenienses, que alguien piense que es peligroso para la polis que
nuestras trirremes estén en puerto siracusano!*>

La imitacion de construcciones retoricas no solo la practican los rétores.
También en la historiografia aparecen algunos testimonios de figuras retoricas clasicas.
Los dos siguientes testimonios recogen el modelo y la reutilizacién en epoca imperial de
la pregunta retdrica encabezada por la frase xairor nd¢ ovx aicypov...;

(52) Isoc. Or. 6 54: Kairor nds obkx aicypov 10Te pPEV E£KAOGTOV UMDV
tkavov elvatl tag arrotpiag morelg dlauAGTTELY, VOVI 3¢ mavTag unte dvvaohat
uUnte melpochol TV NUETEPOY ALTAOV dLOOMLELY;

Pero, ¢cOmo no va a ser vergonzoso si en otro tiempo cada uno de nosotros nos
bastdbamos para proteger las demas polis y ahora todos juntos ni podemos ni intentamos salvar
la nuestra?

(53) D. C. LVI 8.4: kaito1 ndc obk aioypdv, biep OV £TEPOL KO EQVLTOVG
npoievtal, LMEP TOVTOV LUOC UNTE Yyuvoikag dyesclol unte TEKVO  TPEQELV
BovAiechat,

Pero, ¢como no va a ser vergonzoso que por el motivo por el que otros entregan su
propia vida, por lo mismo vosotros ni queréis casaros ni tener hijos?

Sefialamos también otra frase clasica empleada en pregunta retdrica por
Isdcrates: xaitot nds obk dAoyov...; e imitada en época imperial:

(54) Isoc. Or. 15 250:*° Kairot mds ok dAoyov TodG TOL QULAOTEPOL
TOLOVUEVOVG TNV EMUELEIAY ETOLVETV HAALOV T} TOVG TOL GTOLIALOTEPOV...;

4 V. et. Them. in Ph. 33, 49.
%% Cf, MATHIEU-BREMOND (1966).
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Pero, ¢cdmo no va a ser absurdo elogiar a quienes se ocupan de asuntos baladies en
lugar de a quienes se ocupan de los temas importantes?*°®

(55) Aristid. | 568: xaitor mds 0Ok dloyov TOV HEV TOALTELOUEV®V
100TOVG  MAAloTO  EmMAlveElv  oltiveg Gv  mAislotag LUV tdg  €bepocLVAG
TAPUCKELALOOLY, T) BedaTo GVELPIOKOVTEG, T YPTUOTA VELOVTEG...

Pero, ¢como no va a ser absurdo elogiar especialmente a los ciudadanos que os

. , . : . 457
proporcionan las mayores alegrias, creando espectaculos, repartiendo ganancias...

La influencia de la fraseologia de Demdstenes en época imperial se observa en la
imitacion del giro xairot i drjroze...; por parte de Dion Criséstomo y de San Cirilo de
Alejandria. La primera Filipica recoge el Unico testimonio clasico, el cual aparece en
forma de pregunta vehemente formulada ante una audiencia (con verbo en segunda
persona de plural):

(56) D. Or. 4 35: xairot i onror), @ Gvdpeg ~Abnvaiol, vopilete TV pEV
t@v Tlavednvaiov goptiv kol v 1OV Alovuciov el ToL KadKovTog xpdvov
yviyveobar, dv 1 devol Adywolv dv T 0OTAl Ol TOVT®V  EKATEPWV
EMUEALODLEVOL...;

Sin embargo, ¢por queé, atenienses, creéis que la festividad de las Panateneas y de las
Dionisias siempre tienen lugar en la fecha adecuada, ya sean especialistas, ya sean inexpertos
los que por azar se encargan de cada una...?

Un Unico testimonio aparece en Didn Crisostomo. No es casualidad que emplee
este cliche desmosténico en Rhodiaca, pues este discurso, como ya se ha comentado a
propdsito de la particula orirovdev, se inspira en el En defensa de los rodios, de modo
que la conexién con Demaostenes es evidente:

(57) D.Chr. Or. 31. 101: xairot ti d1jmote €Nl pEV TAOV TPOYOVOV LUDV
obLOEV EYiyveto TOl0LTOV, OLK EXOVI®V 0bT®V TAgiova 1) VOV €xete LUETG;

Sin embargo, ¢por qué en tiempos de vuestros antepasados no sucedid tal cosa, cuando
ellos no tenian mas recursos que los que ahora tenéis vosotros?

San Cirilo, en cambio, no usa la construccion de forma puntual como Dion
Crisdstomo sino que mas bien la adopta como recurso compositivo propio, a tenor del
namero de testimonios que aparecen en su obra (mas de la mitad en sus Dialogos
acerca de la Santisima Trinidad):

8\ et, Isoc. Or. 18 39 (MATHIEU-BREMOND, 1963).
TV, et. Aristid. | 563.
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(58) Cyr. Juln. Il 13: Kaitot ti ornmore t0v 1Ng Gyvelog Ev tovTOlg
opiovtar tpomov; ITavia pev yap yvéyove mapd Ogod, Kald 08 TAVI®OG T0 &E
ayadov.

Sin embargo, ¢por qué dejan al margen la forma de castidad que hay en ellos? Pues
todo nace de Dios, y es del todo bello lo que procede del bien,**

En algunos casos, afiadiendo la frase potencial g¢ain 7ic dv sitla la
argumentacion en un plano hipotético:

(59) Cyr. Is. 70.777: Kairol, ti 61j mote, gain 11 @v, TEGOLONG AT THG
OTPATLOG Gmdoms, oL 6E0moTal UOVOV abTog, GAAG Yap Kal bmevdotnoev €ig TNV
EQLTOV;

Sin embargo, ¢por qué -podria decir alguien- si ha perecido todo su ejército no so6lo ha
sido él el Unico en salvarse, sino que ademas pudo regresar a casa?*>®

En otros textos se han detectado usos de xaizor “10gico” en pregunta retorica
que siguen el procedimiento de composicion clasico pero que carecen de un patron
precedente al emplear otros adjetivos:

(60) Lib. Decl. 31 1.47: kaitor n@s ebloyov T4¢ PEV €ICQOPAC KOTO TNV
obolov ExAoT® Tibechal, TV Oncavpdv 8¢ TovTo EKPEPANGOHOL TO diKal0V;

Pero, ¢como va a ser razonable que cada uno pague el tributo conforme a su riqueza 'y a
su vez se considere justo sacar dicha cantidad del depdsito?

(61) Jul. Gal. 189:*° kairor ndc ebAoyov oDt PavVEPOV TPAYHO TOD OOV

KaTayevdechat,
Pero, ¢como va a ser razonable mentir sobre dios en un asunto tan evidente?

8.2.1. "AAAd kairorl

En todos los testimonios que expone Blomqvist de xaizor con valor concesivo,
la clausula o frase de xairorse pospone al verbo principal o aparece entre ambos verbos
si existe una oposicion del tipo wév.. 6 Por consiguiente, cualquier oracion que
comienza con la particula xeizot en griego clasico o helenistico va a tener un valor

8 /. et. Jo. Il 453, 521, dial. Trin. 1-7 395, 507, 514, 523, 526, 540, 562, 564, 594, 643, 654, hom.
pasch. 1, 2, 4-30 77.733, ador. 68.429, Lc. 72.904.

9y et. Jo. Il 544 (cf. nota anterior), ador. 68.453.

460 Cf. NEUMANN.
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adversativo o progresivo, pero no concesivo.*®* En época imperial, la generalizacion del
uso de xeirorconcesivo con participio o forma personal motiva el uso de la particula en
cualquier posicién de la oracion, incluido el comienzo. Es entonces cuando la
autonomia de la clausula de xeirory su independizacion del verbo principal se hace aun
mas evidente. La combinacion éila xairoi, que en realidad es la suma de dos
particulas con funciones independientes, solo se observa a partir de época imperial en
los textos de Filon de Alejandria y Flavio Josefo, por lo que podemos considerarla como
un uso completamente postclasico. Puede aparecer tras pausa fuerte o no, siempre
introduciendo argumento que se opone, rectifica o sustituye al anterior. A su vez, el
nuevo argumento presenta un obstaculo en la clausula de xeizor

(62) J. BJ | 352: v t¢ olte vnmimv obte ynpwg &heog ovte Gobeveiag
YOVOIKQV, dAld  kaeitor  TEPmMEUTOVTIOE  TOL  Pacilémg kol @eidechot
TapAKAlOVVTOG obdelg Exkpdtnoev 1Thg 06eflog, GAL MOTEP UEUNVOTEC TACAV
hAiwclav EneEnecay.

No habia piedad ni con los nifios ni con los ancianos ni con la debilidad de las mujeres,
sino que, aunque el rey habia pedido a quienes envid que fueran clementes, nadie tuvo el control
de su diestra, antes bien, como enloquecidos atacaron a la gente de todas las edades. *¢?

A partir de Galeno y Dion Casio una variante de este uso consiste en el empleo
de la conjuncion adversativa duws que se opone a xeizor indicando el fin de la clausula
concesiva. No se aprecian diferencias entre este uso y el anterior mas alla de las
estilisticas: el uso de una u otra construccién depende de la preferencia de cada autor:

(63) Gal. 18b.504: tMv pév yap avdtacty O deoUOg K®AVEL, TNV & &M 1O
KAT® @Opav TO Tpoonpslopévov 1@ méEAROTL EOAov: adle kaitor TOOTOV
AGPUAMDG TOPACKELULOUEVOV TOTG 10TPOTlS, Sums T KOTa TOG dlupdpdoslg Kivnolg
oL KOAVETUL, dLVAUEVOL TOL KAUVOVIOS KOl TO KOTA oQUPOV GpOpov Kal TO
KOTO YOVL SLOKLVELV KaTd BpayD.

La cuerda impide la extension y el palo firmemente fijado a la planta del pie impide el
desplazamiento hacia abajo. Pero, aunque los médicos los disponen bien sujetos, sin embargo

61 A excepcion del testimonio ya mencionado Arist. Metaph. 991.b/1080.a.

%2 ph_ | 54, 11 384.8, 384.26, J. AJ XIV 480 (cf. Niesg, 1955h), BJ 1 530, 11 372, VI 382, Gal. 18a.271,
Aristid. 11 396, Clem. paed. 111 11.79.5 (cf. MARROU-HARL-MONDESERT-MATRAY), D. C. XLI 42.3, LXI
13.3, LXXI 35.3, LXXIII 13.4, Nemes. nat. hom. 40.717, Lib. Decl. 22 1.5, Them. Or. 10 135.c
(SCHENKL-DOWNEY), Chrys. Thdr. | 16 (cf. DUMORTIER, 1966), oppugn. 1-3 47.361, 366, virg. 47 (cf.
MUSURILLO-GRILLET), pan. Bab. | 50.532, ep. 1-236, 242 52.746, hom. 1-67 in Gen. 53.257, 54.415,
54.535, Anna 1-5 54.638, exp. in Ps. 55.395, hom. 1-90 in Mt. 57.381, hom. 1-24 in Eph. 62.144, hom. 1-
6 inIs. 6:1 5.3 (cf. DUMORTIER, 1981), Commentarius in Job 72 (cf. HAGEDORN-HAGEDORN), Cyr. Os.-
Mal. 1 3, 1 161, 1 527, |1 606 (cf. Pusey, 1965a), Jo. Il 2, 11 55, 11 181, fr. | Jo. 468 (cf. PUSEY), glaph.
Gen.-Dt. 69.404, 464, 480, 492, 529, Ps. 69.744, Is. 70.144, 308, 465, 581, 625, 988, Lc. 72.545, 576,
928.
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no se impide el movimiento de las articulaciones, pudiendo el paciente mover ligeramente las
articulaciones del tobillo y la rodilla.*®

8.3. Sumario y conclusiones

El frecuente uso de xaizor en parlamentos (oratoria, historiografia) o dialogos
(filosofia) se explica por la naturaleza apelativa de zoz, ya que implica la existencia de
audiencia o interlocutor.

En Luciano aparecen practicamente todos los usos caracteristicos de época
clésica, dada la vocacion claramente aticista de su obra. Sin embargo, no se puede decir
lo mismo del resto de los autores de época imperial en general. En el periodo que media
entre los siglos | a.C. y IV d.C. se amplia por un lado el valor de xaizos, al ocupar ésta
la parcela de xaizgp como conector concesivo en clausulas participiales. Por otro lado,
se observa especialmente entre autores no aticistas del siglo 1V d.C. una tendencia a la
reduccion de valores y situaciones: la generalizacion del uso concesivo de xaizor con
participio es masiva y todos los demas usos quedan practicamente como residuales a
excepcion del valor concesivo junto a verbo y del adversativo introduciendo preguntas
retoricas, cuyos testimonios son una minoria comparados con el primer uso.

El valor adversativo, en la situacion tipica en que el hablante detiene
bruscamente su discurso para hacerse una pregunta retérica, (1) y (14), es tipico de la
tragedia. Se han expuesto testimonios de Luciano (13) o Dién Casio (15) que imitan
dicho uso. Tipicamente platénico es el uso de xairor cuando presenta una objecion
modificada mediante otra particula adversativa, especialmente o<. De €l se aportan
testimonios en Luciano que imitan la construccion (16~2, 17~3, 20~4). El uso de xaizo1
al comienzo de estilo directo, presentado en el testimonio (5), tiene su equivalente
imperial en (21). Con respecto al uso de xairor en paréntesis destaca la imitacion de
Luciano (22) del uso platonico en (6) y de San Gregorio Nacianceno en su Pasion de
Cristo (26) del Hipolito euripideo (27). El uso de xaizor con participio es limitado hasta
la época de Luciano. En el sirio se debe considerar un rasgo de estilo propio, dada la
gran cantidad de testimonios que presenta su obra, (30), (31) y (32). En todos ellos, asi
como en los autores precedentes, la clausula concesiva se pospone al verbo ocupando el
altimo lugar en la oracién. El valor progresivo de xaizor en época imperial es marginal;
aun asi, esta atestiguado tanto en la introduccion de nuevos argumentos (38~8), como
de nuevos items o miembros de una enumeracion (39~9). Del valor de xairot “logico”
existen numerosos dobletes. En época imperial hay abundantes testimonios de la
imitacion de construcciones retéricas clasicas, siendo Isocrates el autor mas imitado y
Elio Aristides el que mas bebe de los oradores candnicos. En pregunta retérica y

463\, et. D. C. VI 24.3, LXV 4.1, Gal. 16.547, Ath. ar. 1-3 26.20, Lib. Or. 55 16.
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periodo condicional irreal, la construccion xaizror 7i év + aoristo irreal + £i aparece en
Anddcides (46) y es imitada por Luciano (47). La locucién xairot nag junto a adjetivos
es frecuente en la oratoria clasica e imitada en época imperial, con d¢rorov (48~49),
aicypov (52~53) y dioyov (54~55). Sin abandonar la oratoria, destaca como férmula
de pregunta vehemente xaizrot ti S1jzoze...; cuyo Unico testimonio clasico se encuentra
en la primera Filipica e inspira a otros autores de época imperial, como (57), una
imitacién puntual de Demdstenes en Dion Criséstomo, o como (58) y (59), rasgo
estilistico propio de San Cirilo de Alejandria.

Existen también usos nuevos que se observan sélo en época imperial. En Platon
es tipico el uso de xairor en construcciones que indican una objecion, la cual es
modificada a su vez por otra objecidn posterior. Esta segunda objecion en época clasica
la introduce generalmente la particula 66 Como uso tipico de época imperial
encontramos que también la combinacion zA7v @AAd introduce la objecién que se
presenta contra la objecion de xaizor (18) y (19). La generalizacion del uso de la
clausula concesiva xairor + participio, hasta Luciano situada siempre detras del verbo,
facilita la posibilidad de que ocupe cualquier posicion en la oracién. Dion Casio y
Claudio Eliano, por ejemplo, presentan muchos testimonios en los cuales la clausula
concesiva precede al verbo, (33), (34), (35), (36), (37), llegando a veces a ocupar la
primera posicion de la oracion, (34). Tal vez por influencia de los judios Filon de
Alejandria y Flavio Josefo, el uso de la clausula xeizo: + participio se hace muy
frecuente entre los Santos Padres y supone un altisimo porcentaje de los testimonios de
xairor (en la mayoria de dichos autores, mas del 70%). La frase &i yp1j taAndss sireiv
es un cliche fatico que sdlo aparece en la literatura imperial. Aunque le precede con mas
frecuencia la particula ¢iid, también se dan testimonios con xaizor (41). A partir de
Filon de Alejandria, en un buen nimero de testimonios aparece precedida de pdiiov 6é
corrigiendo o precisando lo dicho antes, (42) y (43). Excepto en Aristoteles (10), el uso
de xairor en la cita de autores es inexistente hasta época imperial. La literatura imperial
dificilmente puede entenderse sin la referencia al autor clasico, dada la importancia que
tiene en esa época el aticismo. La paréfrasis de textos clasicos y exégesis de las
Escrituras supone una gran parte de la literatura griega imperial. S6lo de la construccion
xaitol pnoi (44, 45) como formula referencial se apuntan 8 testimonios. En preguntas
retoricas, sigue el esquema clasico pero sin modelo precedente la construccion xaizot
naws ebAoyov..; (60) y (61) en Libanio y Juliano respectivamente. " AAAd kairor no €s
una combinacion propiamente dicha, puesto que ambas particulas desempefian una
funcion independiente, la primera como conjuncién adversativa y la segunda
introduciendo una clausula concesiva con participio. No atestiguada hasta el siglo I a.C.,
esta combinacion de particulas tiene lugar cuando los autores de época imperial
comienzan a situar la clausula concesiva antes que el verbo, al principio de la oracion
(62). En Galeno aparece una variante de este uso (63): el final de la clausula concesiva
se indica con la particula duwg, empleada como correlativa de xaizor (cf. lat. tamen).
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Al contrario de lo que ocurre con la mayoria de las particulas vistas hasta ahora,
en el periodo imperial la particula xairor es una palabra que se emplea no s6lo en la
lengua literaria, sino también en la lengua coloquial. EI proceso de debilitamiento que
experimenta la particula la lleva a ocupar y practicamente sustituir a xkaizgp como nexo
concesivo, pero al mismo tiempo, pierde funciones adversativas y progresivas, lo que
finalmente se traduce en una simplificacion de los usos de la particula con respecto a los
clasicos, que se observa en la mayor parte de autores. Por otro lado, los aticistas, en
especial Luciano, conservan o mas bien rescatan los numerosos matices que poseyé
xkaitor en época clasica mediante la imitacion de situaciones o de ciertos giros
caracteristicos, tomados de la oratoria principalmente. El griego de los judios se
presenta como una influencia crucial en el uso de xeizoz por parte de los Santos Padres,
algunos de los cuales muestran cierto interés por la manera atica de escribir, reutilizando
pasajes y situaciones tipicas especialmente de la oratoria y la tragedia clasicas.

181



9. MENTOI

9.1. La particula uévror en griego arcaico, clasico y helenistico

La palabra compuesta uévror proviene de la fusion de la particula aseverativa
unv, uéven su forma debilitada, y del dativo 4tono de segunda persona de singular. Esa
forma breve de u7jv, la cual mantiene su valor fuerte, es en principio un rasgo jonio que
se observa en Homero y Herddoto especialmente tras las particulas 7, xaiy od. Todavia
en Homero, esta forma dara lugar a la particula conjuntiva uév correlativa de 6¢*%*

El uso de la particula uévror se generaliza sélo a partir de los tragicos:*®
Esquilo la utiliza en 29 ocasiones, Sofocles en 26 y Euripides en 41. A partir del siglo
IV a.C. comienza a decrecer su empleo, que es escaso hasta el siglo 1 a.C. Sélo a partir
del siglo I d.C., autores arcaizantes, muchos de ellos encuadrados en el movimiento de
la Segunda Sofistica, hacen resurgir el empleo de la particula i£vror movidos por el
interés de recuperar la fraseologia clasica con el fin de escribir en el atico de los
modelos antiguos. Nos referimos concretamente a autores como Plutarco, Arriano,
Josefo, Elio Aristides, Dioén Casio y Luciano entre otros.*®® En ningn otro siglo se
utilizara la particula con més frecuencia que en el I1 d.C.**’

En su origen la particula tuvo un predominante caracter enfatico-afirmativo
como muestran los textos de Homero;*®® entre ellos, sélo algin ejemplo aislado puede
interpretarse como adversativo.*® De la misma manera, en tragedia son pocos los
testimonios en los que la particula tiene valor adversativo*’® y en cambio, muchos con
un valor enfatico-afirmativo. El predominio del valor enfatico-afirmativo de la particula
en épica y en drama contrasta con su escasez de testimonios en textos narrativos: en el
periodo helenistico, en mas del 90% de los casos examinados predomina el valor

%84 Cf. CHANTRAINE (1974:695).

%85 Cf. DENNISTON (1978:399).

%86 366 testimonios en Plutarco, 29 en Arriano, 310 en Josefo, 65 en Elio Aristides, 755 en Dién Casio y
151 en Luciano.

7S,V a.C: 1625 casos; s. IV: 769; s. I11: 243; s. 11: 109; s. I: 867; s. 1 d.C: 1296; s. 11 d.C: 5999; s. 11:
550; s. IV: 3755.

%68 Cf. DENNISTON (1978:398).

“%9 Cf. Od. XVI11 233.

410 A Pr. 318; S. Ant. 687, 897, Tr. 413 (EASTERLING).
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adversativo.*”* En efecto, conforme comienza a decrecer el valor enfatico de la
particula, se amplia el nimero de casos con valor adversativo y aparece, ademas, el
progresivo. Precisamente en prosa encontramos la practica totalidad de los casos con
valor progresivo, especialmente en Jenofonte y Platon, aunque su nimero es muy
inferior al de casos con valor adversativo. Lo cierto es que a partir de Herdédoto, el valor
adversativo predomina sobre los demas, y este predominio se acentGa ain mas en el
4mbito de la oratoria y de la historiografia.*

A) Valor enfatico-afirmativo, casi siempre en dialogo:

a) Al comienzo de una respuesta con los pronombres roidode, 6oy obrog:

(1) Ar. Av. 1351: {ITL} Kail vi) AU avdpeiov ye mdvu vopilopev, O¢
av meEMANYN TOV MATEPA VEOTTOS (V.
{ITA} A0 TOVTO (EVTOL deVP (VOLKIGOELG EYM

dyyewv emBuu®d TOV MATEPE KAl TAVT EYELV.
Pistetero- Si, por Zeus, consideramos muy valiente a aquél que
siendo todavia polluelo golpea a su progenitor.
Parricida- Es por ello precisamente que yo he venido a vivir aqui,
ya que deseo estrangular a mi padre y quedarme con todo.

b) Con el pronombre o¢ en respuesta u oracion parentética, dando la razén por la
cual se hace referencia de determinada manera a dicha persona:

(2) Ar. Av. 339: {ITL.} Q¢ anmAouesd’ dpa.
{EY.} Altwog pévror od v@v €l 1OV kaxk®dV T00T®V HOVOC.
Pistetero- jEstamos perdidos!
T sin duda eres el Unico culpable de estos nuestros males.

c) En respuesta que expresa opinion favorable a las palabras anteriores de una
segunda o tercera persona (uso aristofanico y platonico), a veces repitiendo una palabra
ya dicha antes por el interlocutor:

(3) PI. La. 194.d: {NIL.} TToildxic akNKod cov AEYOVTOC OTL TOLTA GyadOg
£K0OTOG UMV Amep GoPOs, 0 68 GUabNS, TaLTO 3¢ KOKOG.
(ZQ.} "AANON pévror viy Alo Aéyeig, ® Nikia.
Nicias- Muchas veces te he oido decir que cada uno de nosotros es
bueno en cuanto a lo que sabe y malo en cuanto a lo que no sabe.
Socrates- Si, Nicias, cierto es, por Zeus.

41 Cf. BLOMQVIST (1969:27).
472 Cf. DENNISTON (1978:404).
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(4) X. Cyr. 1 4.19:"H obdtot, &pn, & manne, moAduioi 1oy, ol EQE6TNKACL
10ig immowg fpépa; IHoléuior pévror, Eon."H ol éxeivor, €pn, ol ELAOVOVTES;
Kaxkestvor pgvrol

Abuelo, -decia- esos que se acercan con sigilo montados a caballo, ¢son enemigos? Si,
lo son, -le respondid. ; También lo son aquellos que galopan?- decia. También aquéllos, si.

Es frecuente en Platon (en Aristofanes y Jenofonte en menor medida) que la

respuesta esté reforzada por un juramento tipo vi} Aie, ud Aie, como en (3):*"2

(5) PI. Chrm. 154.b: O160d mov 60 ve, &pn, aAX” obmw &v Hikig Nv mpiv
oc amiéval, Xapuidnv tov 100 T'lavkwvog Tob fuetépov Ogiov LOV, EUOV O
avey1ov. Oda uévror vij Aia, v § Eyo.

Tal vez lo sabes —decia- pero aiin no habia crecido cuando tu, Carmides, hijo de nuestro
tio Glaucon, y mi primo, te marchaste. Si que lo sé, por Zeus -dije yo.

d) En declaraciones potenciales con ¢v expresando sorpresa o indignacion. Es
comun en Aristofanes, Platon y Demdstenes:

(6) D. Or. 19 138: Emewav & axodn Aéyoviag, €bdOKLOLVTOG EV LUV,
gtépovg Kkpivovtag, Ti kol mowon; {ntfy mOAL™ avaiiokelv, EEOV EAATT®, Kol
navtog Oepamevely Povintal, 80 1) Tpelg €EOV; paivolto uévrav,

Una vez que oiga a gente que tiene buena fama entre vosotros hablando y formulando
acusaciones contra otros, ¢qué hard? ¢Se propondra gastar una gran cantidad de dinero, aunque
sea necesario menos? ¢Querra que todos sean sus siervos aungue precise solamente de dos o
tres? jEstaria ciertamente loco!

e) Con imperativo en mandatos o exhortaciones:

(7) E. Hipp. 304: oA}’ 1001 pévrornpog 148  abbudestépa
viyvov BaArdoonc-el Oavit...
Pero, ten por seguro -con respecto a esto debes ser mas obstinada
gue el mar- si murieras...

f) En preguntas impacientes o del tipo nonne que incitan a una respuesta
afirmativa:

8 Mévror ua Aie: P. Ap. 17.b, 26.e, Phdr. 82.d, Alc. 143.c, La. 195.a, Mx. 235.d, R. 403.b, 426.b, Ar.
Av. 1668, X. Oec. 21.11. Mévror vij Aia: Pl. Euthphr. 4.b (CROISET, 1985), Ap. 35.d, Phdr. 65.d, 68.b,
73.d, 74.b, 106.d, Alc. 133.d, 145.e, 146.b, Chrm. 154.b, La. 194.d, Hp.Ma. 285.c, 286.e, lon 531.d, R.
332.a, 527.c, 588.a, X. Cyr. 1 4.19, V 2.35, VI 1.4, Ar. Ach. 1025, Pax 1290, Av. 661, 1651, Ec. 1130, PI.
1202.
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(8) PI. Phdr. 236.d: duvout yap oot -tiva wévror, tive 0edv; 1 Podrel Thv
TAGTOVOV TaLTNVE- N UV, EGv pot pn €inng tov A0yov gvavtiov abthg TadTng..

Pues te juro -¢por cuél de los dioses? ¢Por cual? ;O quieres que lo haga por ese platano
de ahi?- si no me pronuncias tu discurso delante de aquella. ..

(9) X. Ap. 3: Obk eypfyv uévror oxomely, @ ZOKpATeS, kKol & T dmoroynon;
(Acaso no era ciertamente necesario estudiar, Socrates, contra qué cargos te
defenderas?

B) Valor adversativo:

a) Mévror opositivo (~0€), introduce el segundo elemento o argumento de una
oposicién respondiendo a un primer elemento que puede estar 0 no introducido por zév.
Mévror u otro elemento de su frase puede estar enfatizado por la particula ye:

(10) Hdt. 1 139: Kal 16d¢ dAlo ool ®de ocvunéntmke yivesdul, 10 IIépoag
HEV aDTOVG AEAMBE, Mg uévror ov.

Y esta otra cosa les sucede, lo cual ha pasado inadvertido para los persas, pero no para
nosotros...

b) Mévror modificador, que precisa o limita el ambito de aplicacion del
argumento anterior.

(11) Hdt. 11 98: Ein & av xol dirog tig "Apyavdpog, ov wévror ye
alyOdmTiov 10 OUVOUQ.
Podria ser otro Arcandro, pero su nombre no es egipcio.

c) Mévror correctivo o eliminativo. En pocas ocasiones el matiz adversativo es
maés fuerte y la particula elimina el argumento anterior o lo sustituye por la opcién
correcta:

(12) Ar. Th. 714: ANYEL 08 KaKOV.
{KH.} Tovto pévror pn| YEvolTo PUNdapU®dS, amevyOpal.
Recibiras un castigo.
Mnesiloco- jPero que eso no ocurra de ninguna manera! jte lo ruego!

(13) PI. Tht. 165.c: Ob @rom olpat tobt® ve, @ uévror stépw.™
Diré, creo, que no con ése, sino con el otro.

C) Valor progresivo:

4% Mevror y’ (Vindobonensis 54).

185



Casi exclusivo de la prosa, este valor de ugvror se encuentra principalmente en
Hipocrates y Jenofonte.

a) Indica secuencia temporal. La mayoria de testimonios se encuentra en la
narrativa historica (a veces en combinacion con particulas temporales como ézei, £xrjv,
Emetra, Evraioa):

(14) X. HG. Il 2.1: méuner odv mpdg abTtov kol Epwtd ndtepov BodreTar
gipnvny N moigpov  Exewv. 0 pévror PapvdaPolog vopicac TNV AloAida
gmtetetyiofol ) Eavtod oiknoel Ppuyig, onovddg gileto.

Le envia <un heraldo> y le pregunta si quiere tener paz o guerra. Pues bien, Farnabazo,

que creia que la Edlide estaba fortificada contra su propio territorio, Frigia, eligié las

libaciones.

b) Indica transicion a un nuevo item o argumento:

(15) X. Cyr. VIII 7.23: aA)ra 0eovg ye TOoUG Gl OVTOG KOl TAVT EQOPAOVTOC
KOl TAVTA SLVAREVOUC... TOUTOVS QOPROLHEVOL UNTOT AcEPEC UNOEV UNdE avOslOv
UNTe molfonte UNte POvAELONTE. UETO EVTOoL Be0lg Kol avOpOT®Y TO MOV YEVOG
10 Gel EMLylyvOuevoV 0idelobe.

Pero a los dioses, que viven eternamente, que todo lo ven y todo lo pueden... a ésos
respetadlos y nunca hagais ni meditéis nada impio ni sacrilego. Y después de los dioses, respetad
a todo el género humano que sobrevenga.

c¢) Alude con un pronombre anaférico a un elemento mencionado en la oracién
anterior para introducir un nuevo tema relacionado con dicho elemento:

(16) Ar. Nu. 329: {Zw.} VOV 7€ tol MdN kabopgg abtdg, €1 pr) ANUOC
KOAOKOVTULG.
{2t} v Al &yoy’. & moAivtipntor mavia yap 18N KATEXOULGLY.
{Zo.} tadtog pugvror ov Bedg oboag obk Mdelg obd EVOpLLEC;
Sdcrates- ahora ya las ves, si no, es que tienes legafias del tamafio de calabazas.
Estrepsiades- Si, por Zeus, ya las veo. jOh! Son preciosas. Todo lo invaden ya.
Socr- Por cierto, ¢no sabias ni te figurabas que son diosas?

d) Silogistico. La particula se usa para pasar de una primera premisa mayor a la
segunda menor (D. Or. 45 66). También sigue a un ejemplo o analogia introduciendo el
estado de aplicacion general para dicho caso particular:

(17) Pl Grg. 522.b: xpwvovpar yap g &v mowdiolg 1atpog Av Kpivolto

KOTNYOPOLVTOG OWYOTOLOV. GKOTEL Ydp, Ti GV AmToloyoito O TOOVTOG AVOPOTOC EV
T00TO1g ANebeic, €1 abToL KaTNyopol Tig Aéywv 611 "Q maldeg, TOALG LU Kol
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Koka 00 elpyaoctor avip kol abtodc, Kol TOVG VEMTATOLS LUAV Stapdeipet
TEUVOV 1€ Kol Kdov... Obkobv olel &v mdorn amopig av abtov €yecbat OTL xpn
ginelv;... Towovtov wévror kal Ey® oida Ot mddog mddoyut av eloerldmv E€lg
OlKOGTHPLOV.

Pongamos que soy juzgado como un médico seria juzgado por unos chiquillos y
acusado por un cocinero. Piensa como podria defenderse ese hombre en tales circunstancias si
alguien le acusara diciendo: “Oh nifios, muchos males os ha ocasionado este hombre, y a los
mas jovenes de vosotros los mata troceandolos y quemandolos...” Entonces, ;crees que sabria
¢l qué hay que decir en toda esa encrucijada? [...] Pues bien, yo sé que sufriria una sensacion
parecida si entrara en los Tribunales.

9.2. La particula pévror en Luciano y otros autores de época
imperial

El andlisis del uso de la particula en Luciano revela que el nimero de
testimonios con valor enfatico sigue siendo muy reducido (tan solo 15, lo que representa
en torno a un 10%);*" el valor adversativo es el predominante (78 casos, lo que supone
mas de la mitad del total, concretamente un 51,5%); con respecto al valor progresivo
(58 testimonios, esto es, el 38,5%), se observa un notable incremento con respecto a su
uso en época helenistica. Dicho incremento se debe principalmente a la funcion que
desempefia pévror como marcador de la transicién a un nuevo item en una enumeracion
0 a un nuevo argumento, especialmente en la Vida de Demonacte y en Relatos
Veridicos, obra en la que hasta en diez ocasiones encontramos este uso.*’®

Si bien Luciano presenta algunas novedades en el uso uévror con respecto al
periodo clasico, la mayoria de testimonios responde a los usos clasicos.

En respuesta a un interlocutor, la particula sigue a una forma pronominal o

verbal en segunda persona a la manera de (2):

(18) Luc. Cat. 12: €it’ &nedn Grig €ixe thg Embouiag, amoPréyag €ig EUE,
"SI0 pévror" enoiv, "® plopov avlpOmiov, TANYAS Hol TOAAGKIS 0LOEV (dLkodVTL
gEvETELVOG..."

A continuacion, una vez que hubo saciado su deseo, me dice mirandome: “TH, sin duda,
miserable hombrezucho, muchas veces me has dado azotes sin merecerlo...”*"’

47® Estos datos se han obtenido del calculo a partir de los 151 testimonios de x£vzor en Luciano. También
se ha realizado el calculo sobre los 129 casos de la particula en solitario, esto es, sin combinacion con otra
particula, el cual muestran un predominio ain mayor del valor adversativo sobre el resto de valores
debido al descenso del nimero de testimonios con valor progresivo sobre todo (que suele encontrarse en
la combinacion xai ugvroi), aunque también con valor enfatico-afirmativo (adverbial): 12 casos con valor
adverbial (9,5%); 46 casos con valor progresivo (35,5%); 71 casos con valor adversativo (55%).

“7° Cf. Luc. Demon. 33, 42, 49, VH | 22, 24, 25, 11 11.5, 11.11, 18, 21, 22, 37, 34.

7T\, et. Luc. Tim. 13, Alex. 44, Pseudol. 24.
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En este caso, el didlogo no es real, sino que es referido en estilo directo por uno
de los interlocutores. El giro oo zz£vror es comin en 4tico,*’® pero inusitado en dual con
el pronombre personal cpw:

(19) Luc. DMort. 10.1.1: {MENIIIIIOX} Zo® uévror, & Tpoodvie kal
"Apeiloye, vekpol Ovteg obk 018" Onwg vadv katnElmonTte Kol HAvVTelg SOKETTE...

Menipo- Sin duda, vosotros dos, Trofonio y Anfiloco, si estais muertos, no sé a ciencia
cierta por qué fuisteis considerados dignos de tener templos y os presentais como adivinos...

Se trata del Unico testimonio del giro opa pévror de toda la literatura griega, un
rasgo aticista estratégicamente colocado al comienzo del didlogo décimo. En plural, sin
embargo, el giro dueis uévror, presenta dos casos en griego clasico, uno en Jenofonte y
otro en Platén imitados después por Di6n Casio.*” La utilizacién del dual opa supone
un claro propdsito por parte de Luciano de afiadir un barniz atico su obra, en una época
en la que el dual ha caido en completo desuso, excepto precisamente entre los autores
aticistas. Pero lo hace improvisando y recreando lo clasico, sin basarse en los textos de
los autores clasicos: opa pgvror es pues un uso previsto por la lengua, pero inusitado.
Relacionado también con la funcidn conativa de la lengua, encontramos un testimonio
de uévror con imperativo que es equivalente a (7):

(20) Luc. Symp. 47: Méuvnoo uévror, & Znvodeut, g obk adidpopov fiyf
TOV TOVOV.
Recuerda, Zenotemis, que al padecimiento no lo consideras una cosa indiferente.

También emplea Luciano la particula en respuestas detras de pronombres
demostrativos, indefinidos e interrogativos (dde, odrog, toiovrosy dorig), como en (1):

(21) Luc. Demon. 41:*° "I30v 8¢ tiva TV ebmapipov Emi T@ TAGTEL TRC
TOPELPUG PEYE PPOVOLVTH, KOWOE abTOD TTPOg 1O oO¢ Kal TN E6OTTOC AUBOHEVOS
kol deiag, Tovto wévror mpod 6od mPoPatov Epopel Koi NV TpdBatov.

Al ver a un togado que se ufanaba por la anchura de su purpurea toga, acercandose a su
oreja, cogiéndolo de la prenda e indicandole, le dijo:

- Si, pues antes gue tu, eso lo llevaba una oveja, jy oveja era!

En el anterior testimonio, al igual que ocurre con (18), el dialogo no es real entre
dos personajes, sino que uno de los interlocutores refiere las palabras del otro en estilo
directo. Asi, la diferencia que se aprecia con respecto a (1) es de estilo narrativo. La

478 Cf. DENNISTON (1978:400). Testimonios en PI., Ar. y X.
479 Cf. PI. Phdr. 91.b, X. An. V1 6.36, D. C. XLIII 43.4.
80 Cf. HARMON (1961a).
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locucion rodro uévror en una respuesta referida en estilo directo a la manera de (21) la
encontramos en Platén:

(22) PIL. Smp. 176.b: Tov odv’ Apiotopdvn einelv, Tovto pévror €d réyelg, ®
[Tavoavia...
Dijo Aristofanes: “Si, tienes razon, Pausanias...”

Con el correlativo rowvzea:

(23) Luc. Im. 2: {AYKINOZ} ..17¢ 'loviog Eotiv: 1@V Osat®dv ydp Tig
amdov €lg Tov mAnciov, Emel mapNAbev, "Towavto uévror" £omn, "0 ZULPVOIKA
KAAAN"

Licino- ...es de Jonia, puesto que uno de los espectadores mirando al de al lado cuando
ella pasaba dijo: “Efectivamente, tal es la belleza que hay en Esmirna”.

Su precedente clasico lo encontramos en la comedia:

(24). Ar. Av. 100: {EY .} TO papeog Hlv cov YEAOLOV QaiveToL.
{EIL} Towvte xévror Zoeokiéng lvpaivetat
EV 101G TPOY®OLOIOLY ELLE...
Evélpides- Tu pico nos parece que es de chiste.
Abubilla- Efectivamente, asi es como me maltrata S6focles en sus tragedias. ..

Como veiamos en (4), uévror aparece en respuestas que confirman un aserto del
interlocutor, enfatizando una palabra de la oracion anterior que se repite:

(25) Luc. DDeor. 18.2: ®ote oby Opd x0OOTL Kariitekvotépa Thg N1dpng
£0080G.
{AHTQ} Toavte pévror 10 tékva, | £EevokTtdvog kol O YevdOUavTIC,
0180, Omwc Avnel og Opdpeva Ev 101 0£01C...
De modo que no veo por qué crees tener hijos mas guapos que los de Niobe.
Leto- Si, esos hijos mios, la que mata extranjeros y el falso adivino, ya sé cuanto te
molesta verlos entre los dioses...

Si bien en el testimonio anterior no se emplea exactamente la misma palabra
(kadditexvotépa), pévror enfatiza otra palabra de la misma raiz que tiene idéntico
referente (zéxve). Otra diferencia con el testimonio (4) parece que radica en que la
respuesta no manifiesta la misma opinion que la del interlocutor. Sin embargo, bajo la
comparacion con los hijos de Niobe se esconde el mensaje “;sabes que no me gustan tus
hijos?” Ante la pregunta implicita del interlocutor Leto contesta afirmativamente.

En Luciano no se observa el uso clasico de uévror en declaraciones potenciales
(uévrav por crasis con la particula modal), expresando sorpresa o indignacion, pero si
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en otros autores de época imperial. En San Clemente de Alejandria existen dos
testimonios de p&vrav en respuestas a una pregunta retérica:

(26) Clem. str. VII 5.28.3: obyl apeivoug tovTOV Ol TOV Gépa Kol TO
TEPLEXOV, HOAAOV 3E TOV dAOV KOOHOV Kol TO ovumav dElov fiynoduevotl the Tob
B0V LmepoyMg; yveholov wevrav €in, ¢ abTol @acty ot euldocoeol, Avopwrov,
Ovta "maiyviov 0eol", 0eov EpydlecOal kai yiyveobal moidav tExvng TOv 0gov.

¢No son mejores que esos quienes consideran que el aire y lo que nos rodea y alin mas,
el universo al completo, todo ello, dignifican la supremacia de Dios? Seria ciertamente ridiculo,
como dicen los propios fildsofos, que un hombre, que es “un juguete de Dios”, fabrique a Dios
y que Dios pase a ser un juguete del conocimiento humano. *8*

Precedentes cléasicos de la frase yecioiov uesvrdv ein existen en Platon y
Jenofonte:

(27) PL. Tht. 158.e: {ZQ.} Ti odv; mANPel xpdvov koi OAYOTNTL TO GAANOEC
oplobnoetat,;

{OEAL} Terolov uevra*® ein ToARaYN).

Socrates- Entonces, ¢qué? ¢Estara limitada la verdad por la cantidad o escasez de
tiempo?
Teeteto- Eso en muchos aspectos seria ciertamente ridiculo.*®

Por lo que respecta al valor adversativo de uévzror, es el mas frecuente con
mucha diferencia sobre el enfatico y el progresivo desde el periodo clasico en adelante.
La particula introduce a la manera de 6 un argumento que Se opone a otro anterior
introducido por wév. Este wpévror adversativo-opositivo lo hemos visto ya en el
testimonio (10):

(28) Luc. Gall. 17: (MIKYAAOZ} Ti 8%; 6 *Ayiiredg 10100T0G 7|V, GP16TOC
TO TAVTO, T P0G AAAMG Kal TaVTO;

{AAEKTPYQN} 'Exeive uév obde ovvnvéybnv, @ Mikvidle, obd av
Exolul oot obvtmwg GxpPds Ta mapd Tolg ~Ayxalolg Aéyelv: mOOeV YAp, TOALEUIOC
®V; T0V pévror gtalpov abtod tOVv ITdtpoxiov ob yoren®dc GmékTelva dleAdoog
TQ® dopatiw.

Micilo- /Qué me dices de Aquiles? ;Era asi de perfecto en todo, o también eso es
leyenda?

8Ly, et. Clem. str. | 1.1.1; uevzdév ein con otros predicados nominales: D. H. Comp. 25, Aristid. 11 30,
Eus. p.e. XI1110.5.

82 pMev av (Vindobonensis 54).

8\, et. PI. Tht. 178.c, R. 382.d, 454.c. En apddosis: X. Oec. 1.6. Con otros predicados nominales: PI. R.
536.b, Cra. 391.c.
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Gallo- No me encontré con él, Micilo, y no podria contarte tan exactamente lo que
ocurria entre los aqueos. ;Como podria pues, si era su enemigo? Pero a su compafiero, Patroclo,
lo maté sin dificultad atravesandolo con mi lanza.*®

En otros testimonios existe la oposicion entre argumentos, pero en el primero de
ellos pév no esta expreso:

(29) Luc. VH I 29: &vBa o1 xai tnv Nepehokokkvylov mOAv 180vteg
gdavpdoapey, ob uévror nénuev abtig. ob yap elo 1O TveELL.

Alli también nos quedamos sorprendidos al ver la ciudad de Nubecuclillos, pero no
pusimos pie en ella ya que el viento no lo permitia.*®

También se emplea en época clasica la particula z£vzror cuando se precisa afadir
un argumento adversativo tras una oposicion uév.. 0¢ de argumentos enfrentados o
items pertenecientes a una enumeracion:

(30) Th. V 73.4: xoi 1@V pev Movtivéov kal nielovg dtepbdpnoayv, TdV O
"Apyelov AoYAdwv TO TOAL ECMOM. T| wévror @uyT Kal amoympnolg ob Pilatog
obd¢ pokpad Myv.

Muchos mantineos murieron, en cambio, la mayor parte de las tropas argivas se salvo.
No fue, sin embargo, la huida y la retirada ni violenta ni larga.

(31) X. Cyr. 11 1.5: tovg 8¢ amo Ppvyiag thg mpog "EAAnomovie cvpPaielv
ooot  T'dPadov  &yovta €l Kabotpov medlov &efaxioyiiiovg pHeEV  1mméag,
nertaotag o €lg poplove. Kapog wévror kai Kilikog xal IMagrayovag
TaPoKkANOEVTAS OO Qacty Emechal.

Dicen que los frigios proximos al Helesponto han reunido en la llanura de Caistro, bajo
el mando de Gabedo, a seis mil caballeros y alrededor de diez mil infantes. Sin embargo, dicen
gue aun habiendo sido convocados, los carios, cilicios y los paflagonios no les siguen.486

El mismo caso sintactico pero con la particula urjv sustituyendo a uévror es
menos comun:

(32) X. An. | 10.3: moArovg peEV TOV Gpmalovimv améktelvayv, ot 0& Kol
abt®V amédavov: ob urnv Epuyodv ye, ALl Kol TaOTNV E6MGAV...

“8% V. et: Luc. Icar. 16, Hist. Conscr. 17, 28, Peregr. 5, Alex. 48, Pro Imag. 17, 23, Tim. 13, 38, 56, VH |
8, 18, 28, 29.25, 30, 35, Il 3, 13, 27, 44.11, 44.16, Syr.D. 25, Philops. 27, Bacch. 7.12, 20 (HARMON,
1961a), Musc. Enc. 3, 9 (HARMON, 1961a), Cal. 11 (HARMON, 1961a), Symp. 12, 47, Cat. 27, J. Tr. 20,
Cont. 19, Vit. Auct. 18, Pisc. 20, Bis Acc. 8, 23, Somn. 15 (HARMON, 1969), Par. 30, Dear. lud. 13,
Anach. 19, 29, 34, Nec. 15, Alex. 49, Im. 4, 16, Lex. 7, 8, Herm. 6, 27, 42, DMort. 5.2, 6.1, 9.1, 10.2, 22.7,
DMar. 11.2, DDeor. 3.2, 21.2, DMeretr. 10.4.

“85y et. Luc. Anach. 34.

88 v et.: Th. VI 72.3, VIII 84.7, Hdt. V 89 (LEGRAND, 1968a), VII 108, VIII 8, IX 40, PI. R. 502.c, X.
HG.. IV 1.14, An. VIl 4.18.
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A muchos de los saqueadores los mataron, otros, murieron, pero no huyeron sino que la
salvaron. ..

(33) Hp. de Arte 8:*®" nopakerevdpevol 8¢ todta, VIO HEV TAOV OLVORATL
itpdv  OBovpdlovtal, bmo de TtV kol TEXVN KatayeA®viat. Ob  urnv obvtmg
aEPOVOV Ol TavTNg ThG dnuovpying éumelpol oOTE HOUNTOV OUT ETULVET®V
déovTaLl.

Al dar este consejo, por unos médicos es reverenciado en virtud de su nombre, pero
otros se rien de sus conocimientos. Sin embargo, de los insensatos los que son expertos en esta
profesion no necesitan ni reproches ni alabanzas.

La particula w7jv, en cambio, en este mismo contexto se usa mas que pévror
siempre que la particula tiene un valor progresivo, en cuyo caso, suele presentarse en
combinacion junto a xai 0 ye precedentes. En Luciano estan atestiguados nueve casos
de antitesis wpév... 66 (0 con wév no expreso), seguida de particula adversativa
introduciendo una idea opuesta a parte o a todo el contenido anterior; de ellos, en ocho
es uévror la particula que introduce la clausula u oracion adversativa y en tan solo un
caso es v la que lleva a cabo esa funcidn. El siguiente testimonio es una oposicion de
items dentro de una enumeracion como (31) mientras que (35) es una antitesis de
argumentos, como (30):

(34) Luc. VH Il 13: mnyal 8¢ meplt v mOAv VdATOC HEV TEVIE Kl
eENKoOvVTA Kol TPLOKOOLUl, HEALTOG OF GAAAlL TOCOVTAL, HOPOL d& TEVIUKOOLAL,
LIKPOTEPAL HEVTOL ADTAL...

Hay trescientas sesenta y cinco fuentes de agua en torno a la ciudad, otras tantas de miel
y quinientas de mirra, pero estas son mas pequefias. ..

(35) Luc. VH 1l 44: 01 6¢ 106vtec huag edlokov, Kol TPelg wey 1V ETaipmv
LopBavoucty, ot ¢ Loumol PO THY OGLOTTOV KATUPEOYOUEY. E1T0 UEVTOL TIAVTEG
OTALGApEVOL OL Yap ESOKEL HUTV ATILOPNTOVS TEPUIETV TOVS GIAOVG EUTITTOUEV
101g Bovkepdroig...

Ellos al vernos nos persiguen y capturan a tres de mis compafieros, el resto huimos en
direccion al mar. Pero después, todos nosotros bien armados (puesto que no nos parecia bien
permitir que nuestros amigos quedaran sin venganza) nos lanzamos contra los bucéfalos.. 488

En unos pocos casos, la particula muestra el mismo valor adversativo
modificador que aparece en (11):

87 Cf. LITTRE (1962¢).
88 \/ et.: Luc. VH 1 35, Syr.D. 25, Cal. 11, Somn. 15, Nec. 15, Lex. 7.
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(36) Luc. Syr.D. 31: &c pév @v tOvV péyav vnov mavieg EoEpyovial, £ OF
TOv Odhapov ot 1péeg pobdvov, obL uévror mavieg ol 1péec, AL ol pdAloTa
ayyibeoi t&€ €lov kai olol maoa &g T0 1pov péretal Oepammin.

Al gran templo entran todos y al aposento sélo los sacerdotes, pero no todos sino los
que estdn mas cercanos a la divinidad y aquellos a cuyo cargo estd todo el cuidado del
templo.*®°

Como particula progresiva, uévror indica en época clésica secuencia temporal,
especialmente en textos narrativos historiogréaficos.**® En Luciano es normal que la
particula vaya precedida de un adverbio temporal (fozepov, 1o, eira, éviote y éri*™*

principalmente), sin embargo, no siempre es as:**

(37) Luc. Tox. 41: ®0Te VUKTOG EMIYEVOUEVNG AMOALTOVTEC TA TAEIGTO TMOV
Booknudtowv kol Tdg GpAEag EUTPNOAVIES OYOVTIO QeOYOVIES. O uEVTol
"TAplokng obkéTt fivéoyxeto PrEmelv abtog EML TLVEA® TO AcvOApdl, aiArd
TVPAMONS KOl abTOC EQLTOV...

De modo que, cuando llegé la noche, una vez que abandonaron la mayor parte de los
viveres y prendieron fuego a los carros, se marcharon huyendo. Pues bien, Amizoces, debido a
la ceguera de Dandamis ya no soporté que €l pudiera ver y se ceg6 a si mismo.

En los textos clasicos encontramos también ejemplos de uévror como marcador
de secuencia temporal sin adverbio temporal precedente. En el siguiente testimonio se
aprecia ademas la misma construccién que en (37):

(38) X. An. Il L.4:"Hv 8¢ t1c &v ) otpatiy Eevoedv Adnvaios... O puévror
Eevoe®V avayvovg TNV ETIGTOANV (vaKOlVOLTOL Zokpdtel t@d ~Afnvaio mepi
NG mopeiag.

Habia en el ejército un tal Jenofonte, de Atenas... Pues bien, este Jenofonte después de
leer la carta, tomo consejo de Sdcrates de Atenas a proposito del viaje.

Sin embargo, son mas frecuentes los testimonios con adverbio temporal
precedente. De la combinacion 7jon pévror existe un testimonio en Luciano que se
fundamenta en un precedente clasico:

(39) Luc. V.H. Il 40: enfjv 8¢ xoi @O TEVTAKOOLO, £KOOTOV abT®V Xiov
nibov mepmAnOEcTEPOV. 7j0n pEvror kol Ol VeoTTtol &vdobev Epaivovio Kal
EKpwlov.

Habia sobre él quinientos huevos, cada uno de ellos mayor que una tinaja de Quios.
Bien, pues ya se veia piar a los polluelos en su interior.

%89 \/. et.: Demon. 67, Hist. Conscr. 30, Tim. 37, Anach. 40, Sat. 22.

490 Cf, DENNISTON (1978:406).

L Cf. Luc. V.H. 1 7, 11 40, Scyth. 3, Herm. 37, Nec. 18, Hist. Conscr. 31.
#92\/ . p. e.: Luc. Tox. 41., Herm. 66, Cal. 14, Pisc. 11.2, 47.
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(40) PI. Prm. 130.d:** aard tadta pév ye dmep Opdpev, tadte Kol elvat
€100g 8¢ TL abT®V oindfvor elval pun riav 1| dtomov. 7jon wévror moté pe Kol
g0pacte...

Eso que vemos, también es. Pero pensar que hay de ellas una Forma, seria demasiado
absurdo. Pues bien, ya alguna vez me atormento...

De la combinacion &zt uévror también existe un precedente clasico:

(41) Luc. Hist. Conscr. 31: moAwv 11 &v tf) Meconotapiq @kice peyébet e
HEYIOTNV KOl KAAAEL KOAAIGOTNV. £71 pévror EmMOKONEl Kal dtaPfovievetal €lte
Nikaiav abtiiv ano thg vikng xpn oOvoudlecdur gite "Ouovolav gite Eipnviav.

Fund6 una ciudad en Mesopotamia, la mas grande en tamafio y la mas bella en
hermosura. Pues bien, atn considera y delibera sobre si hay que Ilamarla Nicea a propoésito de la
victoria, Concordia o Ciudad de la Paz.**

(42) D. Or. 18 58: xo1vevelv pev fyoLpal Kol TOVTO TOIG TEMOALTELUEVOLG,
elt’ d&10g elpl ToL o6TEPAVOL KOl TG avappnoewc thg &v tovtolg eite kol py
ET1 uévror xal Tovg VORoLg delkTéov €lvol pot Sokel...

Considero que hay que consultar a los gobernados si soy digno de la corona y de la
proclamacion ante ellos 0 no. Y ademas hay que sefialar, me parece a mi, las leyes.. A%

M¢évror también indica la transicion a un nuevo item en enumeraciones o a un
nuevo argumento.

El paso a un nuevo argumento o, en terminologia dennistoniana, a un nuevo foco
de pensamiento lo motiva a veces un elemento que aparece en la oracién anterior y que
es comun a ambos argumentos. En este caso, la particula se emplea en el nuevo
argumento junto a un anaforico que hace referencia al mencionado elemento comin
(16). En Luciano aparecen siete testimonios de u£vzor en este contexto:

(43) Luc. DDeor. 10.3.8: 60 8¢ -1jd1 yap EmMovpdviog €1- TOAAG €D MOLAOELS
gvievfev kal TOV matépo kKol moTpide, Kol avil HEV TLpoL Kol YAAOKTOG
auppociav &dn kol véktap minT TOLTO wEvror Kol TOlg dAAOLG TUlV abTog
TOPEEELS EYYXEDV.

Pero tu, puesto que ya eres habitante del cielo, podras desde aqui hacer mucho bien a tu
padre y a tu patria y en lugar de comer queso y leche, comeras ambrosia y beberas néctar. Por
cierto, eso es lo que ti mismo escanciaras y nos lo ofreceras al resto.*%°

98 Cf. DIEs (1974).

%V, et. Luc. Nec. 18.

% En el siglo V a.C., en X. Oec. 13.2 la particula pévzor tiene valor adversativo. Otras locuciones
progresivas son: dozepov pévror (Arist. H.AA. 560.b, 573.a., Luc. V.H. | 7), éviore uévror (Pl. Hp.Mi.
372.d, Luc. Cal. 14) y eira uévror (D. Or. 18 153, Luc. Herm. 37).
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Néxrap es el elemento que motiva el nuevo argumento, zovzo es el pronombre
que hace referencia al elemento motivador del nuevo foco de pensamiento, comin a
ambos argumentos, y uévror sefiala el elemento ya mencionado e introduce el nuevo
argumento.

En otros dos casos, por razones estilisticas concernientes al orden de palabras, la
particula zévror no sigue a un pronombre, sino a otra palabra:

(44) Luc. VH 1 29: &vBa o1 xoi tmv Neperokokkvylov TOALY 13OVTES
gdavpdoapev, ob uévror EméPnuev abtig. ob yap €la TO TVELUA. PUCLAEVELY
uévror  avtdv  eréyeto  Kopovog 0 Kottuvpiovog kol Ey®  Euvicdnv
"APLGTOPAVOLG TOV TTOLNTOV...

Alli también nos quedamos sorprendidos al ver la ciudad de Nubecuclillos, pero no nos
dirigimos a ella ya que el viento no lo permitia. Por cierto, se decia que los gobernaba Cornejo,

hijo de Mirlén y yo me acordé de Aristofanes el poeta.. 497

En otros casos la transicion a otro argumento no la motiva un elemento anterior
referenciado en el nuevo argumento mediante un anaférico:

(45) Luc. Par. 56: @ofeitol yop obdev oLIAUOL. QLAOGOPOVG 8¢ TN EYM®
TOALAKIG €180V, 0bdevog OvTog detvov, toEa Eveokevaopévovg: Tlapacitov uévror
obdeig &xol kotnyopnoal potyeiav 1 Blav §) apmoaynv i dAro Tt adiknua Gmidc.

Nunca le teme a nada. Pero a los fil6sofos los he visto yo ya en numerosas ocasiones,
sin ningun peligro, con el arco preparado.

Ademas, nadie podria acusar al parasito de adulterio, de violencia, de rapto o cualquier
otro delito de ese tipo.

En el caso anterior ambos argumentos son caracteristicas que definen
genéricamente al parasito.**®

La particula uévror también establece transiciones sin cambiar de argumento,
esto es, introduciendo un nuevo item en enumeraciones. La obra que mas ejemplos
proporciona en Luciano es Relatos Veridicos, una novela fantastica que contiene
enumeraciones en las abundantes descripciones que aparecen de insolitos lugares y
personajes: inolvidables pasajes como por ejemplo, la increible descripcion de los
osvopitai, la descripcion de la ciudad de la Isla de los dichosos (en el testimonio
siguiente), o la descripcidn de la isla de los suefios, son s6lo unos cuantos ejemplos.

4 v/ et.: Luc. Demon. 67 (obzor pévroi), Par. 4 (abzd pévror), Anach. 18 (éxeivov pgvror), y VH 11 34
(abtdv pévror).

“7y, et. Luc. Prom. 12.

BV, et. Luc. Alex. 22, 37.
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(46) Luc. VH Il 11: abtiy pév obv f| mOrg maoo ypuvoh, TO 8¢ TElLOC
neplkeLTal GRapdydvov: moAal 8¢ €lolv ENTA, MAGHL LOVOELAOL KLVVUU®OULVOL: TO
HEvTOoL £da9oc Thg mOAEmMS Kal | EVIOC TOL Telyovg Y1 EhepavTivn.

Esta ciudad es completamente de oro. La muralla que la rodea es de esmeraldas. Son
siete las puertas y todas de una hoja de madera de cinamomo. Ademas, los cimientos de la
ciudad y el piso de intramuros son de marfil.*%°

En catalogo de personajes:

(47) Luc. VH 1l 17: Bovlopat 8¢ eimelv kol TOV EMONUOV 0LOTIVOG Tap’
abtolg Edeacduny: BapBapwv 8¢ Kopouvg 1e GpeoTéPOLG... €100V 3¢ Kol ZwKPATN...
Midtov 8¢ pdvog ob mopnv... ot wuévror aue’ Apiotmnov 1e Ovieg Emnikovpov
0 mpdTo Tap abTOlC EEEPOVIO TPl 1€ OVTEC KAl KEYUPIOUEVOL KOl
OLUTOTIKMTATOL.

Quiero mencionar también a los famosos que vi entre ellos: de los extranjeros a los dos
Ciros... vi también a Socrates... Platon era el Gnico que no estaba presente... Ademas, los
seguidores de Aristipo y Epicuro ocupaban los primeros lugares por ser amables, agradables y
los mejores comparieros de mesa.>%

En época clasica es raro que uévror introduzca algin item en una enumeracion.
El siguiente testimonio, aunque difiere del anterior en que el primer item lo introduce o¢
en lugar de u£v, es un precedente clasico del uso que observamos en (47):

(48) X. HG. V 2.14: xaitot vov y 7N abtoig &iclv omAltalr pev ovk
ELATTOVC OKTOKOGI®V, MEATUOTAL 0 MOAD TAElOVG 1) TOCOLTOL AMELS YE WUEVTOL,
g0V kol Nuelg pet” abt@v yevopeda, écovial mAgiovg 1 yiAlot.

Sin embargo, ahora ya cuentan con no menos de ochocientos hoplitas y con un nidmero
muy superior a ese de infanteria ligera; y caballeros seran, si nos ponemos junto a ellos, mas de
mil. %!

En cambio, otros testimonios helenisticos y de época imperial imitan el modelo
UEV... 0E... (0€..) pévrou... del testimonio de Jenofonte:

(49) Apollon. Perg. Con. 4 prol. 21: tovtwv 8¢ 10 pev mpoepnuévov Kovov
0 Zdutoc eEéOnke... mepl 8¢ TOL devtéPov pvelav povov memointal 0 NIKOTEANG...
10 pévror tpitov Kol Td GAAG TG OUOYEVI] TOVTOLS.. LIO OLIEVOS VEVOMUEVA

ebpNKa.

499\, et. Luc. VH 122, 1 24, 1 25, 1 41, 11 11, 33, Lex. 6, DMeretr. 4.4.
500y, et. Luc. VH 11 21, 22, Par. 32.
0Ly, et. Hp. Art. 14.
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Lo que se ha dicho de ese asunto ya lo explicoé Conén el samio... de lo segundo
solamente Nicoteles ha hecho mencion... en tercer lugar, el resto de cosas de la misma indole
que éstas, lo he revelado yo sin haberlo discurrido nadie mas.

(50) Plu. Lys. 18.5:° npdtae pév yap... ‘EAlivav Ekeive Bopods ol morelg
avéotnoov g 0ew... ...elg mpMdTOV 3¢ maldveg NMobnoav... ..Zdpiot 3¢ T mop
abtolc ‘Hpolo Avcdvopeto xoarelv eyneicavrto.. ..emel pévror 0 KWBapmdOG
"Aptotovoug  g&dkig  ITvOo  veviknkmg  EMMYYEAAETO  T®  Avcdvop
PLLOPPOVODLHEVOG, GV VIKNON TdAly, Avcavdpov knpvéstv gavtdv, ""H dodvrov;"
glnev.

Aquél fue el primer griego a quien las polis le erigieron altares como a un dios... el
primero en cuyo honor se cantaron peanes... Los samios decretaron llamar Lisandrias a sus
fiestas Junonias... Ademas, Aristono el citarista, vencedor seis veces en los Juegos Piticos,
cuando en reconocimiento se mostré dispuesto a anunciarse a si mismo de Lisandro si vencia de
nuevo, contestod €l: “;como mi esclavo?”.

Destacamos también en este punto, dedicado a la imitacion de usos clasicos de
particula uévror, la copia sistematica de versos euripideos en la Pasion de Cristo que
afectan al uso de la particula. En dicho centon bizantino San Gregorio Nacianceno copia
literalmente versos de Medea e Hipolito, que se adecuan a su trama:

(51) E. Hipp. 1162: {Ay.} "Immolvtog ObKET E6TLV, G €MElV EMOG”
O0E00PKE LEVTOL YOS ETTL OUIKPAS POTTTG.
Mensajero- Hipdlito ya no estd, por decirlo de alguna manera;
pero ha visto la luz por un instante.

(52) Gr. Naz. t+Chr. pat. 651:
{AT'} TToig VOV 60¢ obkéT™ Eotiv, @¢ eimelv €mog:
0E00pKE UEVTOL QPAS ENT OUIKPAS POTTIG.
Angel- Tu hijo ya no esta, por decirlo de alguna manera;
pero ha visto la luz por un instante.>*

En otros casos realiza ligeras modificaciones por razones argumentales o
estilisticas:

(53) E. Hipp. 903: {In.} xpavyng kovoug oNg Geikounyv, mdtep,
OTOVOTII TO UEVTOL TPAYI OTWL OTEVEIS ETL
obk 01da, Bovroiuny & av gk cébev KAVELV.

%92 Cf, PERRIN (1968a).
%03 v/ et. Gr. Naz. +Chr. pat. 1198 = E. Med. 95.
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Hipolito- Al oir tu grito he acudido, padre,
sin demora. Sin embargo, el motivo por el cual lloras
lo desconozco, pero me gustaria oirlo de ti.

(54) Gr. Naz. +Chr. pat. 844:
{XO} Kpavyhg akoboos EKTETANYUAL TOVTAGU®OV
Eyar 10 pévrol mpayu ), Ep’ @ tavov OTEVELS,
obk 01da, Bovroiunyv & av Ex c&bev KAVELY.
Coro- Al oir tu grito me he quedado, desgraciado de mi,
paralizado. Sin embargo, el motivo por el cual lloras ahora
lo desconozco, pero me gustaria oirlo de ti.>%*

Los nuevos usos observados en época imperial los clasificamos en los siguientes
puntos:

- Formacion de nuevas combinaciones.
- Uso de uévror con valores ya conocidos pero en nuevos contextos.
- Nuevos valores de p€vror en combinacion con otras particulas.

Con respecto al primer punto destacamos la combinacion afirmativa vei pévroi,
de la cual solo estan atestiguados dos casos, en Luciano y en el sofista Eutecnio:

(55) Luc. TAstr. 14:°® "Ioa 8¢ pot kai &g ®piov 1OV ABGUAVTOC £1pHoHm,
TOV 01 KPu XPLoE® SU 0iBEpog ELAGAL puBéovTal. vei puévror Kol Aoidoiov Tov
"Abnvaiov.

Lo mismo diré de Frixo, el hijo de Atamante, el cual, segun cuenta la leyenda, montado
sobre un carnero de oro vold por el aire. Si, por supuesto también del ateniense Dédalo.**®

De vai uévror no existen precedentes en la literatura griega anterior a Luciano.
En realidad, la lectura xai pévror xai es mas verosimil por ser una combinacién
progresiva de uso muy frecuente, en cambio, la lectura vei uévror supone, en nuestra
opinion, una afirmacién redundante sin precedentes en la literatura anterior. Nei es un
adverbio afirmativo que se usa de manera habitual junto a la particula ud o sin ella en
juramentos, y en solitario, en respuestas afirmativas y en aseveraciones enérgicas. La
combinacion de vei con otras particulas es infrecuente: s6lo tienen lugar con urjv (udv
en Tedcrito 27.27), uév (dos testimonios en Apolonio de Rodas y uno en el astrélogo
Doroteo)® y con uévror (en Luciano y Eutecnio). En el testimonio del De astrologia la
combinacion se usa en el contexto de una aseveracion. La combinacién mas parecida

0%y et. Gr. Naz. +Chr. pat. 1185 ~ E. Med. 72, 1097 ~ 95.
%% Cf, HARMON (1972).

%06 \/ et, Eutecnius Th.Par. 48 (cf. GUALANDRI).

7 Cf. A. R. 11 151, IV 818, Doroth. 397.14 (cf. PINGREE).
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que encontramos en ese mismo contexto aseverativo es vei uév, utilizada en dos
ocasiones por Apolonio de Rodas con un valor equivalente a vai uévror:

(56) A. R. 1T 151: ...0AN" Ote Beopolg
AAvlev EEepéwv, abtolg deap oig Gyopevev
feopolowy pomdi® pv aynvoping Aeradéchot.
vai pev GkNBeGTOV Yuin &vl TOvye AmOVTES
TOVTIOV ’snénkcousv...‘r’os

...sino que cuando llego
dictando sus normas, junto con las normas que anunciaba
le habria hecho olvidarse de su arrogancia con la maza.
Si, por supuesto que abandonado le dejamos en tierra
y nos hicimos a la mar.

En otros casos, la particula se emplea en nuevas situaciones pero conservando su
valor. De los testimonios que tienen lugar en Luc. Demon. 42 y 49 nos ocuparemos en
el siguiente punto dedicado a la combinacion ézei pévror, pero en ambos la particula
funciona de la misma manera que en el siguiente testimonio:

(57) Luc. Sol. 5: Zwkpdtng 8¢ 6 amd Mdéyov, ® cvveyevouny &v Alydnt,
TA TOWLTO EAEYEV GvemayxOdg koi obk Hreyye TOv auoptdvovta. Ilpog wévror
oV Epothoavta mnvika &giowv, Tig yap dv, €on, <eain> oot mepl Th)g THUEPOV
og &1V,

gtépov ¢ pnoavtog, Ixava Exo to matpda, [Idg ong; elne’ té0vnkev yap
0 matnp oot

driov o0& avdlg AEyovtog...

Socrates de Mopso, a quien traté en Egipto, decia eso mismo sin acritud y no censuraba
al que se equivocaba.

De hecho, a quien le preguntaba: “;a qué hora sale?”, él respondia: “;quién podria
decirte que sale hoy?”.

Y al decir otro: “tengo suficiente herencia”, le contestd Socrates: “¢COmo dices? (Es
que ha muerto tu padre ya?”.

En otra ocasion cuando dijo otro...

Este testimonio recoge el estilo propio del anecdotario, subgénero narrativo
caracteristico de época imperial en el cual el autor reline ypesiaz 0 sentencias en torno a
un personaje como una manera objetiva de realizar una semblanza. Este peculiar estilo
narrativo supone una nueva situacion de uso para la particula pévzor con valor
progresivo: si en época clasica p&vror propicia la transicion a un nuevo argumento o a
un nuevo elemento dentro de una enumeracion, en este caso se da una mezcla de ambas,
puesto que la transicion se produce entre argumentos que a Su vez se nos presentan

S8y et. A.R. IV 818.
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como items de la “macroenumeraciéon” que es la obra en si. Ademas, también
encontramos otra novedad a nivel sintactico: ugvror introduce como particula
progresiva el primer item de la enumeracién (o< el segundo y el tercero), un hecho sin
precedentes en griego clasico o helenistico, pues en estos periodos uévror introduce
siempre el segundo o el tercero.>® En enumeraciones como la del testimonio (57) en la
que los argumentos, aunque tienen hilo conductor, no guardan ninguna relacion entre si,
el nexo entre argumentos suele ser principalmente la particula 5¢'° y en unos pocos
casos pévror, kai pévrory xei unv,* introducidas éstas para evitar la monotonia del
comienzo de frase siempre con el mismo conector.

En una enumeracién en la cual los items no son argumentos independientes
como en (57), sino un simple catalogo de personajes, también se observa la novedad
que supone el empleo de xévror en el primer punto, en lugar de ocupar el segundo o el
tercero:

(58) Luc. Par. 32:"Ey® oot xatoré€m abtovg Oviag obyi Tovg @aviovg,
Al g EYy® d0K®, TOUG GpioTovg Kol odg fKioto ov olel. Aloyivng wévror O
SOKPATIKOC, 00TOC O TOVG HaKPOVS Kol aoteiovg Sloddyovg Ypawagc... Ti J4, Kol
"Aplotinnog 6 Kvpnvaiog...; [..] 0 o€ [TAdtov...

Te diré por orden los que son, no los malos, sino los que en mi opinidn son los mejores
y quienes t0 menos te imaginas. Esquines el socratico, el cual escribio didlogos extensos e
inteligentes. .. ¢y qué me dices de Aristipo el de Cirene...? [...] Platén...

En otros casos, la particula adquiere nuevos valores. Las novedades atafien a las
combinaciones pévror yey kai uévror En el caso de la primera combinacion, funciona
casi siempre con valor adversativo,®*? sin embargo, hay excepciones que se derivan de
la neutralizacion entre pévror 'y uévror ye. El proceso de neutralizacion tiene lugar en
época helenistica y se observa en ciertos autores tales como Hiparco, Polibio y
Menén.”™® En dicho proceso, la particula yc pierde en la locucion uévror ye su
capacidad para enfatizar otros elementos, una autonomia que en cambio si puede
observarse en testimonios clasicos de uévror.. ye; de este modo, uévror ye acaba por no
diferenciarse de wpévroi En el griego imperial vamos a encontrar testimonios de la
combinacion uévrot ye usada con valores propios de uévror en solitario porque en
algunos casos se usan ambas indistintamente: los autores no distinguen ya el matiz que
aporta ye y emplean ésta como mero ornato. Un testimonio de u&vzor ye con valor

9 Cf, BLomQVisT (1969:22): uévzor es introductor del segundo punto, del tercero, pero nunca del
primero.

*1% En Ja Vida de Demonacte Luciano llega a introducir un argumento tras otro mediante la particula ¢
(12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19.1, 19.4, 21) hasta que en el undécimo cambia finalmente de nexo y emplea
xai unyv kai (22).

1Y Aggvror: Demon. 33, 42, 46, 49; kai pévror. Demon. 46; kai urjv (xai): Demon. 22, 26, 39, 54 y 56.

%12 Cf. DENNISTON (1978:409).

%13 Cf. BLOMQVIST (1969:29).
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distinto al adversativo en un texto postclasico, debe ser interpretado como una
neutralizacion de significado entre uévrory uévror ye*

Asi pues, no es de extrafiar que en época imperial encontremos un uso de uévzrot
ye con valor afirmativo:

(59) Luc. Alex. 44: o6 pév yap mpooeshBov Eleyev peydin TN ewvi] "XV
uévror ye, ® ALEEavdpe, 10V delva TTaprayove mpooaywyelv olkétag abtov T
fNyovpéve Mg Taratiag v &nl Oavdte avénsicag...”

El se acercé y dijo a voces: “Alejandro, ta sin duda convenciste a un paflagonio para

: . . 515
que llevara criados suyos ante el gobernante de Galacia con el fin de eliminarlos”.

La particula confiere fuerza y apelacion severa a la acusacion, mientras que el
refuerzo de la particula ye individualiza esa culpa en la persona del interlocutor, el autor
de la pérfida accion (od, " AAéavipe). El giro ov uévror ye es inusitado hasta Luciano y
s6lo Temistio lo copia posteriormente en una ocasién.**®

Por lo que respecta a la combinacion xai pévror presenta como novedad el
mismo uso que la particula en solitario en (57):

(60) Luc. Demon. 46: 'Idwv J¢ T1¢ Enl T@V oKeEADY abToL 0lo TOlg YEPOLGLY
emielk®e  yivetal, fpeto, Ti tobtO, O Anudvaé;, 0 8¢ upewdudoag, Xdpwv pe
gdaxev, EQn.

Kai  pévror  xai  Aoxedalpoviov  Tivo 10V TOV  aLTOL  OlKETNV
paotiyovvta, ITavoat, £er, OLOTIHOV GALTOL TOV SOVAOV ATOPAIVMV.

Al ver cierta persona en sus piernas las marcas propias de los ancianos, le pregunté:
“;qué es eso, Demonacte?” El, riéndose, contestd: “Caronte me mordi6”.

Y ademas, al ver a un espartano azotando a un esclavo suyo, le dijo: “deja de manifestar
que el esclavo y td sois de la misma condicion”.

>4 Cf. BLoMQVIST (1969:34): “In view of the fact that uévzor ye appears in connexion with unemphatic
words, we have good reason to think that the function of y¢ in the combination mostly... was to
strengthen the connective particle, not to stress any particular element of the sentence. Mévror ye
gradually coalesced and the strengthening force of yewas forgotten. Mévzor ye then became identical in
sense with pévzor”.

*1°V/. et. Them. Or. 22 322.c.

*1% En cambio en los siglos V' y IV a.C. existen testimonios de parlamentos con ov uévzor en Herddoto (1
155, IV 163, VII 160, IX 79), Sofocles (Tr. 413, Ant. 1052), Euripides (H.F. 1264, Ph. 899), Aristéfanes
(Eq. 168, Pax. 1290, Av. 933, 1651, Th. 218, Ec. 1630), Jenofonte (Oec. 2.2, Smp. 6.8, Cyr. V 2.12, VIII
3.7) y Platon (Phlb. 54.b, Phdr. 230.d, Prt. 309.a, Men. 80.d, Hp.Mi. 366.c, R. 408.d) y ninguno de ellos
utiliza la locucion wévror ys. También se han cotejado testimonios de &ya wévror, otra formula
parlamentaria muy frecuente: ni Aristéfanes (Eqg. 1152), ni Platén (Thg. 129.a, Chrm.176.b), ni Estrabon
(VI 6), ni Plutarco (Fab. 12.6) ni Flavio Filéstrato (Her. 701) utilizan la particula y< para reforzar a
uévror en dicho contexto.

201



Dentro del mismo tipo narrativo que hemos visto en (57), el anecdotario, la
combinacion se emplea para variar el enlace entre los distintos puntos de una
enumeracion cuyo conector mas frecuente es J¢.

En el siguiente testimonio la combinacion presenta un valor enfatico, cuando en
griego clasico xai... uévror funciona con valor progresivo (casi siempre) o adversativo:

(61) Luc. DMeretr. 9.4: eyw 8¢ meuntaiog ek ITTvdAdv ENTNV EMELYOUEVOS
enl TowdTNV yuvailka. Keai dikawe pévror ménovla, Kaitor xapv Exwv.

Yo que he venido volando apresuradamente durante cinco dias desde las Termopilas
para ver a una mujer de tal calafia... Y ciertamente justo es mi sufrimiento, aunque te estoy
agradecido.

Por Gltimo, sefialamos un testimonio de xai uévror con valor afirmativo también
inusitado en griego clasico:

(62) Luc. Par. 31: {(ZIMQN} "Q yevvaie, o0 pot dokelg Gvikoog €ivol kol
TOV Avaypayavimv Tovg Ekelveov Blovg, Emel TAvTmg Gv Kal ETyvavol oboTivag
AEY®D dvvalo.

{(TYXIAAHZ} Kai pévror viy tov "Hpoxiéo mobd on axovelv tiveg
eloiv.

Simoén- Mi buen amigo, me parece que no tienes ni idea de quiénes escriben las vidas de
aquellos hombres, ya que de otro modo podrias reconocer perfectamente a éstos de quienes te
hablo.

Tiquiades- jVenga, por Heracles! que deseo oir quiénes son.

La construccion xai puévror + juramento reforzado por vzi no solo es inusitado
en época clasica, sino que tampoco la utilizan otros aticistas de la época de Luciano.

9.2.1. " Erei uévror como locucion narrativa

De uso frecuente entre los historiadores cléasicos,”’ la locucién narrativa ézei
uévror ha sido copiada por los autores aticistas y al mismo tiempo reutilizada en otras
situaciones ajenas a los usos clasicos. Habitualmente se encuentra en textos narrativos
historiograficos o mitograficos y su época de mayor empleo es el siglo V a.C. y el 1l
d.C. Jenofonte y Dién Casio son los autores que presentan un mayor namero de
testimonios. Se trata de una construccion temporal cuya posicion es el principio
absoluto de frase, en la cual ézei establece una relacion temporal o causal entre la

17 Aunque aparece esporadicamente en otros géneros, son historiadores los que mas la utilizan: Jenofonte
(37 veces), Plutarco (5), Dion Casio (14). Pero también el mitégrafo Partenio (6).
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oracion subordinada que introduce y la principal (colocada siempre tras la subordinada),
mientras que u&vror enlaza como conjuncion adversativa 0 progresiva esta construccion
de oraciones subordinada temporal y principal con la oracion precedente. De la misma
manera que la particula uxévror en solitario, en esta combinacion prevalece el valor
adversativo frente al progresivo.®'® Los testimonios de &zei pévror afirmativo son
escasos: dos en Jenofonte y uno en Dién Casio.>*® Casi la totalidad de los testimonios se
adscriben a la historiografia: de los 59 que hay entre el siglo V a.C. y el Il d.C., 50 se
hallan en historiadores y los 9 restantes se reparten entre textos médicos, (1 testimonio
en Sorano),*® sofistica, (1 en Filéstrato®*! y 1 en Sexto Empirico),*?? y mitografia, (6 en
Partenio).?

El primer testimonio aparece en Herddoto. El valor de pévror es adversativo y el
de érei temporal:

(63) Hdt. V 34: Ot yap ®v NGEOL 0DOEV TAVIOG TPOGESEKOVTO EML GQENG
TOV 0TOAOV TOVLTOV Opunoectal. ézel pévror Emvbovto, avtika pev Eonveikavto
T EK TOV aypOdV & TO TEIYO0G, MUPECKELACUVIO O (MG TOALOPKNOOUEVOL Kai
olta Kol motTd, Kol TO TEIX0S EPPAEAVTO.

En efecto, los habitantes de Naxos no esperaban de ninguna manera que esa expedicién
partiera contra ellos. Sin embargo, una vez que se enteraron, inmediatamente introdujeron los
bienes agricolas muros adentro, se proveyeron de comida y bebida por si eran asediados y
reforzaron la muralla.>*

En testimonios de época imperial aln se mantiene este uso en relatos de corte
historiogréafico:

(64) Plu. Dem. 23.2:°® 6 Anpootévng, kel mpog tovg &v " Acig oTpatnyovs
00 PBaciréwg €ypage, TOV EkelBev Emeyeipov moOlepov  AreEdvopw, molda Koi
Mapyitnv omoxkad®v abtdv. "Ezmel pévror ta mepi TNV yopov 0&pevog, maphyv
abTOg peta The duvduemg €ic v Bowwtiav, &&ekékonto pev 1 Opachtng TOV
"AOnvaiov...

Demostenes escribié a los generales del rey desplegados en Asia para que provocaran
alli la guerra contra Alejandro, a quien aplicaba el calificativo de infantil y atolondrado. Sin
embargo, una vez que arreglados los asuntos de su tierra, <Alejandro> se presentd en persona
con grandes fuerzas en Beocia, se cortd de raiz la osadia de los atenienses. ..

*18 59 testimonios de valor adversativo, 12 de valor progresivo.
19 Cf, X, An. 113.22, 111 1.7y D. C. XLII 18.3.

%20 Cf, Sor. 111 14.2 (cf. ILBERG).

%2L Cf. Philostr. VA 1V 25.

%22 Cf, S, E. P. | 228 (cf. MUTSCHMANN).

%23 Cf, Parth. 5.2, 9.2, 12.2, 12.3, 13.2, 21.3 (cf. LIGHTFOOT).
24V, et. X. HG. 111 2.5.

525 Cf, ZIEGLER (1964a).
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(65) D. C. Il 11.17: 611 pev yop amooed&elv abtnyv €ine, map obdEv &deto,
Kal 0Tl Kol TV OlKeT®V Tiva mTpookotaypoecol €01, Kol TOLTO OALYMDP®S
HKovoev: &zl péEvrol mapakoTakAlvelv e abT] 10 1oL dovAov odpa Kol Adyov
®¢ Kol oLYKAOEHIOVTAC 6OUG ELPOV ATOKTEIVEIE dLUBDGELY ENMNTEIANOEY, OLKET
(VEKTOV ETOLNCATO...

Cuando dijo que la degollaria, no se le hizo ningin caso, y cuando dijo que mataria
también a alguno de los criados, tampoco eso lo escuchd con atencion. Sin embargo, una vez
que amenazo6 con colocar el cuerpo de un esclavo junto a ella y difundir el rumor de que los

. . . 2
matd al encontrarlos durmiendo juntos, ya no pudo soportarlo.. 526

Un namero menor de casos presenta un valor progresivo de uévror: 5 en las
Helénicas de Jenofonte, 2 en Plutarco, 1 en Claudio Eliano y 3 en Luciano. En dichos
casos la locucion indica:

- Una secuencia temporal entre acontecimientos:

(66) X. HG. VI 5.7: 1806vteg 6¢ TOLTO Ol TMEPL TOV XZTdONmOV, Kal abrtol
avloniicavto, kol apOu® HEV ObK EAATTOVG EYEVOVTO® Emsl UEVTOL €1G UAXMV
opunoayv, tov pev IpdEevov kol Griovg OAlyovg pet abTtoL AmOKTELVOLGL, TOUG
0’ dAlovg TpeydpeEVOL ObK EdIMKOV.

Al ver eso los hombres de Estasipo, también ellos se armaron y no fueron inferiores en
namero; de hecho, después que se lanzaron a la lucha, matan a Préxeno y a otros pocos con él, y
aungue hicieron volver a los demés, no los persiguieron.

- Transicion (por lo general mas fuerte que las vistas hasta ahora) a un nuevo
argumento, una nueva seccion o capitulo (X. HG. Il 1.3) o un cambio de estilo
indirecto a narrativo (X. HG. 111 2.7):

(67) X. HG. VII 5.21: eneypdpovio 6¢ kol <olt> TtV ~Apkdadov OmAiToL
ponara, g OnPoiot dvieg, mavieg d¢ NKOVOVTO Kol AOYYog Kal payoipoc Kol
ELAUTPOVOVTO TAG GOTidas. émel pévror oLT® TUPECKELACUEVOLS EENYAYEY, GELOV
ad kotavonoal ¢ emoinoe.

Los hoplitas arcadios pintaban las mazas como si fueran tebanos, y todos afilaban lanzas
y espadas, y lustraban sus escudos. Por cierto, después que los condujo preparados de tal
manera, también es digno de saber lo que hizo.

Entre los testimonios de época imperial, tres indican secuencia temporal a la
manera de (66):

56 v et: X. H.G. 11 4.37, 111 2.5, 2.18, IV 3.13, 6.11, V 3.23, VI 2.31, 4.14, 5.25, 5.29, 5.31, VI 1.40,
4.26, 4.31, 5.7, 5.10, 5.13, An. 11 1.10, 1.21, V 7.18, VI 1.33, 6.36, Cyr. VII 1.34, 2.1, VIII 8.2, 8.26,
Ages. 1.23, 1.34, 2.30 (MARCHANT, 1969), Lac. 1.1 (MARCHANT, 1969); Plu. Cat.Mi. 58.1 (ZIEGLER,
1964b), Ant. 16.6; Arr. An. VI 1.5; J. Ap. 2.227, B.J. | 137; D. C. X 40.46, XXXVI 51.2, XXXIX 5.3,
56.3, XLI 5.4, 28.4, XLV 7.1, XLVIII 13.6, 17.3, XLIX 25.1, L1 9.4, LVIII 21.4.
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(68) Plu. Cic. 49.6:°%" 136vta 8¢ tov Kaicopa AuPelv kol dierdelv sotdra
HEPOG TOAD TOL PiBriov, MGy & amodiddvTe T@ pEpaKi® @aval "AOY0g avip ®
nal, A6yloc xal Quhomatpls. Emel pévror tdyloto kotemoiéuncev 0 Kaloop
"AvToOviov, bratedmv abtog €ileto cuvdpyovto Tob Kiképwvog Tov vidv...

<Se cuenta que> César al verle lo cogid y leyo en pie gran parte del libro; se lo devolvio
y le dijo al joven: “hombre inteligente, hijo, inteligente y patriota”. Pues bien, una vez que
César vencié a Antonio, siendo él consul eligié al hijo de Cicerén como compafiero de

: 2
magistratura. . 28

De nuevo aparece en este punto el anecdotario como subgénero narrativo
“macroenumerativo” que propicia un nuevo contexto para el uso de la particula uévror
En él, como ya hemos visto antes, pévror introduce un nuevo item. Plutarco utiliza la
particula en combinacion con ézei para introducir el tercer elemento de una serie que
comienza con uév en el primero y cuyo segundo elemento es introducido por 6¢. El
procedimiento es clasico, como muestran testimonios de Jenofonte e Hipocrates (42).
La novedad consiste precisamente en el uso de p£vzror en combinacion con ézei 'y en su
uso en el anecdotario, lo cual motiva que los distintos puntos de la enumeracion no sean
elementos simples (constituyentes oracionales) sino argumentos completos que ponen
de manifiesto la gran fama de la cual gozé Lisandro. La Vida de Demonacte de Luciano
es otro ejemplo de literatura anecddtica en la cual los argumentos se acumulan a modo
de enumeracion, de una manera repetitiva, por medio de la particula 0. En este
procedimiento narrativo Luciano incluye a veces las combinaciones progresivas xai
unyv kai, érel uévrory kai puévror para romper con la monotonia de un tnico conector:

(69) Luc. Demon. 42, 49:

38. TIpeoPvtov o€ Ttivog "Popaiov ebowpatodvtog TNV evOmAilov abtd
LAYV TPOC TATTAAOV EMWOEIEOUEVOL KOl EPOUEVOU...

39. Kai unv xai mpog TAG AMOPOLS TOV EPOTNOE®V TAVL €DGTOYMS
TOPECKEVAOGTO. .

40. TIoivplov o€ Tivog, Koudf) Gmodevtov GvOpOTOL Kol GOAOiKOU,
ELMOVTOG...

41. 'Idwv 0 Tvo TOV ebmopvemV ETL TO TAGTEL TNG TOPELPUS HEYO
(QPOVOLVTA...

42."Emei pévror MovoOpevog OKVNOEV £C TO DdwP (Eov EUPTjvat...

43 Epopévov 6¢ tivog, ITola vouilelg elvat ta &v "Atdov;...

44. "Adunte  0¢ tvi mounth @odr® AEYOVTIL YEYPUEEVAL LOVOGTLYOV
ETLYPALLLLQL...

45. 'Idwv ¢ Tig Emi TOV okeA®V abTOL ola TOlg YEPOLGLV ETIEIKAG
yivetat...

521 Cf, ZIEGLER (1964a).
528/ et. Ael. NA XI 32, Luc. Bis Acc. 17.
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46. Kai pévror kai Aokedopdviov Tive 8@V TOV  abTtol OlkETNV
HLOGTLYOVVTA...

47. Aavdng o€ Tivog mpog TOV USELPOV diKMV EYOVOT...

48. Mdlwoto o Emolépst tolg ob mMPOg aAndsiav GALQ TPOS EMISEELV
(PLAOGOPOVOLYV...

49. "Erel pévror mollovg TV GOANTOV EOPO KOKOUOYOLVTOG Kol 7opd
TOV VOUOV TOV EVay®VIoV OVTL TOD TayKPUTIALElV dGKVOVTUG...

38. Un oficial romano de buen aspecto fisico, al mostrarle un combate a espada contra
un poste y preguntarle...

39. Y ademas, contra las preguntas dificiles, siempre estaba preparado para contestar
con acierto.

40. Un tal Polibio, hombre inculto y que hablaba incorrectamente, al decirle...

41. Cuando vio a un togado que se ufanaba por la anchura de su purptrea toga...

42.Y una vez que, al ir a bafarse, no se atrevio a meterse en el agua hirviendo. ..

43.'Y cuando alquien le pregunté: ;,como son las cosas en el Hades?...

44. A un tal Admeto, mal poeta que decia componer epigramas de un solo verso...

45. Al ver alguien en sus piernas manchas propias de los ancianos...

46. Y ademas, al ver a un lacedemonio azotando a su propio esclavo...

47. Una tal Danae que tenia un juicio contra un hermano...

48. Entraba en fuertes disputas contra los filésofos que no buscaban la verdad sino la

exhibicion...

49. Y ademas, cuando veia a muchos atletas luchando mal y, en contra de la normativa
de la lucha, dando mordiscos en lugar de practicar el pancracio...

La particula wévror indica la transicion a un nuevo argumento o foco de
pensamiento. Dichos argumentos no tienen relacion entre ellos salvo en el hecho de que
forman parte de la “macroenumeracion” que aglutina las anécdotas relacionadas con
Demonacte: cada argumento es un nuevo punto de la enumeracion, introducido como
regla general por 6¢ y en unos pocos casos por combinaciones de particulas que
incluyen a uévrot, aportando variedad. Si se observa el texto completo de la Vida de
Demonacte, se puede apreciar que la locucion ézei puévror se utiliza con el mismo valor
que otras combinaciones, colocada en principio de oracién, como xai uévror kai**® y
xei puijv (kef),” o no colocada en principio absoluto, como en el caso de ¢ *Ezei 6¢
con el mismo valor que ézei pévror y en principio absoluto, predomina sobre la
segunda, tanto en la Vida de Demonacte como en el conjunto de la obra de Luciano (3
testimonios de ézsi uévror, frente a los 121 de ézxei 6%).

529 Cf. Luc. Demon. 46.
530 Cf. Luc. Demon. 22, 26, 39, 54, 56.
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9.3. Sumario y conclusiones

La particula pévror esta compuesta por la forma breve de u7jvy el dativo atono
rot del pronombre de segunda persona. La naturaleza apelativa de 7oz explica su alta
frecuencia de uso en parlamentos o dialogos en Homero, el drama, Jenofonte, Platon y
la oratoria. Después del periodo clésico, su uso desciende considerablemente hasta el
siglo 11 d.C., en el cual los aticistas de la Segunda Sofistica recuperan de forma masiva
la particula. Tiene tres usos: el primitivo es el enfatico-afirmativo (1-9), a partir del cual
se desarrollan el adversativo (10-13) y el progresivo (14-17).

Por lo general, en la mayoria de los testimonios Luciano emplea la particula
siguiendo los usos y situaciones clasicos. En respuesta a un interlocutor, aparece el giro
clasico ov pévror (18), empleado como en Aristéfanes (2) con la diferencia de que el
dialogo no es real sino referido en estilo directo. Al hilo de este uso, sefialamos el caso
peculiar del giro opa pévror, inusitado fuera de Luciano (19). La intensificacion de un
imperativo mediante la particula x&vzor es un uso clasico (20~7). Lo mismo se puede
decir del uso en respuestas que dan la razon al interlocutor, enfatizando u£vror una
palabra que se repite (25~4) o haciendo referencia a ella con un anaférico (21=22,
23=24). El uso enfatico-hipotético de pévror (uévrav) en declaraciones potenciales no
aparece en Luciano, pero existen otros testimonios de época imperial. Por ejemplo, San
Clemente de Alejandria (26) imita la frase yeioiov usvrav ein tal como aparece en
Platén (27) o Jenofonte. Como particula adversativa, en Luciano uévror tiene un valor
opositivo que responde a un u&v precedente expreso (28~10), implicito (29), o cuando
afilade un argumento que contrasta con la oposicion anterior wév... 6¢ (34~31, 35~30).
También en unos pocos casos wévror se emplea con valor adversativo modificador
(36~10). Con valor progresivo indica secuencia temporal (37~38). Junto a adverbio
temporal, por ejemplo 7on (39=40) o &7z (41=42), este valor se evidencia aun mas
claramente. La transicién a un nuevo argumento se recoge en (45); a veces, en el nuevo
argumento aparece un anaforico que hace referencia a un elemento comun a ambos
argumentos (43~16 y 44). También emplea Luciano uévror para pasar a otro item
dentro de una enumeracion de caracteristicas de un lugar (46) o en catdlogo de
personajes (47). En (47) el esquema de enlace de cada elemento es: 0c.. Jé.. .
uévrot..., mientras que en (46) y (50), Luciano y Plutarco respectivamente, uév... dc...
0¢... uévror. Aungue el segundo patron es raro, se observa en griego clasico (48) y
helenistico (49). Fuera de Luciano, sefialamos también la imitacion del uso euripideo de
uévror en La Pasion de Cristo de San Gregorio Nacianceno. En (51) y (52) se muestra
la copia literal de versos de Euripides y la adaptacion de los mismos cuando se precisa
adecuar el texto a la trama, (53) y (54).

Con respecto a los usos nuevos, el De astrologia atribuido a Luciano, presenta
una combinacion afirmativa, vei uévror (55), que es inusitada hasta el siglo 11 d.C. y
que soOlo presenta otro testimonio en Eutecnio. El uso de la combinacion resulta
equivalente a vai pev en Apolonio de Rodas (56), igualmente infrecuente.
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El testimonio (57) evidencia un nuevo uso que atafie a la situacion en que se
emplea la particula. Si en época clasica pévror propicia la transicion a un nuevo
argumento 0 a un nuevo item en una enumeracion, en el anecdotario imperial se dan
ambos casos al mismo tiempo, pues cada item supone ademas un argumento nuevo de la
“macroenumeracion” que es la obra entera. En el catdlogo de personajes de (58) la
particula pévror introduce el primer item rigiéndose bajo el patron pévrou... 5. 6..., al
contrario de lo que ocurre en los pocos testimonios clasicos en los que w&vror participa
en esta situacion y en otros testimonios de época imperial ya citados (46), (47), (50). La
equivalencia de significados entre uévror y uévror ye que tiene lugar en el griego de
koiné, provoca que en época imperial se observen funciones de wévror ye inusitadas
anteriormente y que en época clasica desempefia i&vror en solitario. Es el caso por
ejemplo, de (59) en el cual xévror se emplea con valor afirmativo (inusitado en época
clasica o helenistica). Con respecto a la combinacién xai uévror, el testimonio (60) se
presenta en el mismo nuevo contexto que (57), en (61) con valor enfatico intensificando
a un adjetivo y en (62) con valor afirmativo en la inusitada construccion xai puévror +
vij + juramento.

En un capitulo aparte se ha tratado la locucion narrativa clésica ézsi pévroi,
dada la profusion de testimonios de epoca imperial entre los autores aticistas. EI primer
testimonio se encuentra en Herédoto (63) con valor adversativo y temporal. Con este
valor, la copian autores como Plutarco (64) y Dion Casio (65). Menos frecuentemente,
posee un valor progresivo; Jenofonte es el modelo en los casos en que éxei uévrot
indica secuencia temporal (66) o transicion fuerte (67) a un nuevo capitulo o cambio de
estilo indirecto a narrativo. En época imperial, la locucion también indica secuencia
temporal (68), como (66). En anecdotario desempefia la funcién de introducir un nuevo
elemento-argumento, una ypesia 0 anécdota (69).

Al igual que la particula xairoi, uévror se emplea abundantemente y de forma
ininterrumpida en la literatura griega como particula enfatica y conjuntiva
especialmente. Los autores aticistas, especialmente Luciano, muestran un gran abanico
de usos a semejanza de los clasicos. Incluso Santos Padres como Clemente de
Alejandria y Gregorio Nacianceno imitan construcciones platonicas y euripideas. La
neutralizacion de valores que se produce entre xévror 'y las combinaciones con uévror
tales como pévror yey kai puévrot, provoca que éstas se empleen con valores inusitados
hasta época imperial, propios exclusivamente de la particula uévzor en solitario. Dicha
neutralizacion se produce en el primer caso debido a la pérdida de identidad de la
particula ye: algunos autores la emplean como mero ornato sin que se pueda apreciar
claramente en ella el rol que desempefia en los textos clasicos. En xai pévror se pierde
probablemente la conciencia de combinacidon de particulas con un Unico significado,
pues hay testimonios en los que parece que cada particula aporta su propio sentido
copulativo y enfatico por separado. De lo contrario, es andmalo el valor enfatico en una
combinacién que en época clasica siempre funciona como progresiva. EI nimero de
testimonios con valor exclusivamente enfatico de i£vzor desciende notablemente; quiza
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su desuso, mayor paulatinamente, motiva algunos testimonios andémalos de uévror
enfético reforzando a la particula vei y equipardndose en valor a pév'y a urjv, mas
frecuentes en este contexto.
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10. MHN

10.1.La particula urjv en griego arcaico, clasico y helenistico

El origen de la particula afirmativa, cuya forma atica es u7jv, quiza es eolio y
dorio (udv en estos dialectos).>®! El examen del uso primitivo de la particula en los
textos literarios revela un predominio de udv (dorio y eolio) sobre uzjv (atico): son
abundantes los testimonios de id¢v en Homero (aunque también aparece la forma atica
unv), Pindaro, Alceo, los coros de la tragedia y el dorio aristofanico. Quizas por ello
DENNISTON (1978:329) afirma que su uso en Platon, menos restringido en los ultimos
escritos, puede ser debido a una influencia del dorio de Sicilia, tras su estancia en la isla.
En Homero y Herddoto se observa la forma jonia w&v, que surge del debilitamiento de
v pero que conserva el sentido fuerte de la segunda, especialmente tras 7, xai, 00y
otras particulas.>®® El uso de u7jv es limitado en &tico si nos atenemos al niimero de
testimonios en los cuales la particula se emplea en solitario, es decir, sin formar
combinacion con otras particulas, tales como las negativas o0y 00dé, 0 kai, GArd, yey
7 precedentes.”® En prosa clésica, su uso en solitario se limita a Hipdcrates, Platén y
Jenofonte, empleandola solamente éstos dos Gltimos con un valor de conjuncién.®** En
el drama, ademas de la combinacion con las particulas citadas, se emplea en las
locuciones zi urv, od udv (dorio) y junto a imperativos.

En la koiné vulgar la particula ha desaparecido totalmente.>* Por otro lado, los
testimonios helenisticos literarios son pocos y dudosos, por lo que se ha llegado a
plantear que el uso de la particula en solitario desapareciera de la prosa helenistica. Se
sostiene, ademas, que su reaparicion en el griego posterior se deberia a una reaccion
aticista, excepto en el caso de &z urjv, que no aparece en Platdn y que es considerada
como una innovacion de época imperial.>*® En un primer momento nos ocuparemos del
funcionamiento de la particula wx7jv en solitario para tratar posteriormente las

%31 Cf. P. CHANTRAINE (1974:695).

%32 Cf. bid.

> Cf. nota anterior: “In Attic it is generally associated with ob or other particles”.
*% Cf. BLOMQVIST (1969:48).

%% Cf, MAYSER (1970:146).

%% Cf. BLOMQVIST (1969:50).
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combinaciones cuyo uso difiere en griego clasico y en griego imperial, o bien sélo estan
atestiguadas en griego de época imperial. En esta particula DENNISTON (1978:329)
apunta tres valores: enfatico, adversativo y progresivo.

A) El valor enfatico se da en los siguientes contextos:
a) En la enfatizacion de cualquier elemento de un enunciado:

(1) Pi. 1. 4.16:°" {ote pov Kreovopov 365av malaldy dppacty.
Conocéis, sin duda, la antigua fama de Cleénimo en las carreras de carros.

b) En la enfatizacién de pronombres:>*

(2) PI. Grg. 449.c: Tovtov unv 3el, ® Topyia.
Eso precisamente es lo que hace falta, Gorgias.

c) En mandatos su uso se limita a la épica y a los coros dramaticos:

(3) 1. VV 765: dypet udv'>®
ivVamos!

B) El uso adversativo de u7jv en solitario es menos frecuente que en la forma
negativa oo urjv.

a) Normalmente establece una débil oposicion entre dos ideas que coexisten sin
llegar a eliminar o sustituir a la precedente. En Platon a veces, este urjv adversativo
contesta a un uév en la oracion precendente:

(4) PL. Ti. 43.a-b: ®ote 10 wev dhov xivelobar (Dov, atdxTmg v Onn
TUYXOLl TTPOLEVOL Kal GAOY®G...

De manera que todo el animal se movia, pero por dondequiera que avanzaba, lo hacia
sin orden ni sentido...

37 Cf. MAEHLER.

*% Una situacion caracteristica de este uso es la presentacion de personajes que aparecen en escena,
funcién que desempefia mas habitualmente la combinacion xai urjv (cf. p. e. S. Ant. 626). En preguntas es
frecuente el uso de wsjv para reforzar pronombres y adverbios interrogativos tal que 7oy zi (cf. p. e. Pl.
Tht. 142.a, E. Rh. 705-6). El giro é¢14d i pijv; se usa en respuesta a la negacion de una suposicion (cf. p.
e. Pl. Smp. 202.d).

%% Esta frase aparece recogida como entrada en el Lexicon de Hesiquio de Alejandria (s. V d.C.) En ella
se cita el pasaje homérico en cuestion y se define la frase como sinénima de éye 7. Aunque mucho mas
frecuente esta Gltima, también estd atestiguada en la lliada la combinacién éye urjv (I 302). Cf. Hsch.
AT761 (LATTE).
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b) En un menor numero de testimonios la particula u7jv tiene un valor
adversativo eliminativo, negando por completo o en parte la validez de la oracion
anterior. En el siguiente testimonio u7jv plantea una objecidn:

(5) E. IT 889: Oavdtmt merdosig dpa BapPapa v
Kol 8 0600C AvOdoLg OTElY®V: 810, Kuaveas uav
GTEVOTOPOL TETPUS HOKPO KEAELOO V-
10161V Spacpolc.
A buen seguro que te aproximaras a la muerte
si marchas por caminos inviables entre tribus barbaras;
sin embargo, por entre las oscuras piedras del desfiladero largo es el camino
para una huida en barco.

C)EIl uso progresivo de u7v en solitario en oracion positiva se reduce
practicamente a Platdn, en cuya obra se encuentra al comienzo de un discurso o durante
su desarrollo. Denniston sefiala tres variantes de este uso:

a) Mijv sefiala el cumplimiento de una condicion estipulada recientemente, uso
equivalente al que desempefian mucho mas frecuentemente gildy ¢giia unv:

(6) PI. Ti. 20.d: {KP.} Tavto xpn opav, €l kol @ tpit® xowvovd Tipaio
GLVOOKET.
{TL.} Aoxel unv.
Critias- Es necesario hacerlo, si también el tercer participante, Timeo, conviene
en ello.
Timeo- Me parece bien.

En nuestra opinidn, sin embargo, el testimonio (10) méas bien es un claro ejemplo
de uso enfatico afirmativo en respuesta a una alusion directa.

b) Mijv sefiala la transicion de una premisa mayor a otra menor, como a@lid
MUNV, Kai unv.

(7) PI. Euthd. 284.a: ObkoUv &inep Aéyel abtd, obk dAAO AEyel T@OV OVIOV
N &xelvo Omep Aéyet; {-} I1odc yap av; €on 0 Kmownnog. {-} "Ev unv xaxeivéd v’
EOTIV TOV OvTmVv, O Afyel, YOPIC TOV GAA®V.

¢Verdad que si dice precisamente eso, no dice otra cosa de las que existen mas que
aquello que dice? —Sin duda- dijo Ctesifonte. — Y ademas, aquello que dice es una sola cosa de
las que existen al margen de las demas.

c) Mijvsefala la transicion del estado de un problema a su discusion:
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(8) PL. Tht. 193.d: 0 &v 10lg mpoOGHev oVLTMWG €heyov kKai HOL TOTE OLK
gnavioves. {OEAL} Ob yap odv. {ZQ.} Tovto urjv Ereyov, OTl...

Asi lo dije anteriormente y en ese momento no me entendiste.

Teet.- Pues no.

Sacr.- Decia precisamente que...

En Hipocrates hemos observado un peculiar uso de la particula que merece
mencion aparte. Destaca el frecuente empleo de u7jven la intensificacién de adverbios y
adjetivos, especialmente en grado superlativo los ultimos. Asi, encontramos giros como
los siguientes, casi todos en los tratados Sobre las fracturas y Sobre las articulaciones:
7a mleiota unv (Art. 62), fixiora uijv (Art. 60), Eldyiota punv (Art. 47), dyyiota unv
(Art. 14, 40), wdvre pijv (Fract. 27,°% Art. 41), oAiyor urjv (Art. 41), 6Aoc uijv (Fract.
33), uéya unv (Acut. 15) y zdvo pijv (Art. 7, 55). Con el adverbio temporal ézciza la
particula x7jv asume una funcidn adversativa en la oposicion 7o zparov... Exsira uiyv.

(9) Hp. Art. 14: Aloydg ye unv mpooyivetal mept v kdtnév the KANSoC,
Kol TOVTOIol 70 7PATOV 0icY16ToV, Emcita u1jv Emi fiooov yivetal.

Sin embargo, en la fractura de la clavicula se produce una deformidad, y en esa
situacion, es muy pronunciada en un primer momento pero luego disminuye en tamafio.

En Platon tiene también lugar una correlacion temporal en la que la particula
urjvresponde a un u€v precedente con valor opositivo pero no claramente adversativo:

(10) PL. Phlb. 66.a: ¢noeic... ¢ ndovy kThpo obk £ott mpdTOV 0L A
devTEPOV, GANOL 7mP@TOV WEV TN MEPlL HETPOV KOl TO HETPLOV KOl kaiplov kol
ndvta ondoo ypn Towavte vouilerv, tnv Laidtov fiphobat... dsbrgpov urv nept 10
GUUUETPOV Kal KOAOV kKal TO Téheov Kol 1kavov kal mdve dmdoo NS yeveds od
TO0TNG EOTLV.

Diras que el placer no es ni el primer ni el segundo bien, sino que en primer lugar la
eterna <Naturaleza> ha elegido lo que de alguna manera es medido, lo moderado, lo oportuno y
todo cuanto es necesario considerar como tal... y en segundo lugar, lo proporcionado vy bello, lo
completo, lo suficiente y todo cuanto es propio de esta clase.

(9) y (10) como veremos mas adelante, se convierten en modelo de algun
testimonio aislado en el griego de época imperial.

Con respecto al uso de la particula u7jv en solitario en la prosa helenistica,
Blomquist apunta tan sélo cuatro casos en Polibio, Epicuro, Filodemo y Polistrato.>**
Puesto que en Epicuro y Filodemo la particula presenta un uso no conectivo inusitado
en un griego anterior, basdndose en las variantes textuales ur7jviuii que ofrecen dichos

0 Cf, LITTRE (1961d).
L Cf. BLomQViST (1969:49): Plb. 111 107.15, Epicur. Nat. 14 Fr. K 1V 21, Phld. Ir. XI 8, Polystr. 1Xb 10.
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testimonios, descarta la primera opcion por considerar que la v es efelcistica en un
contexto en el que la siguiente palabra empieza por vocal o 7. Para ello, se apoya en
numerosos casos de Septuaginta en donde x7jv ante vocal o0 z se presenta como insolita
variante de u7. La omisidn de estos testimonios como usos de u7jv en solitario lleva a
Blomaqvist a conjeturar su posible inexistencia en la prosa helenistica y su posterior
reaparicion en el griego de época imperial motivada por la reaccion del movimiento
sofistico aticista.>*? En cambio, la poesia helenistica nos ofrece un ndmero significativo
de testimonios de idv'y urv. En el caso de la forma doria, contamos con testimonios en
los bucolicos Tedcrito y Mosco, el épico Nicandro y los Oréaculos Sibilinos. En los dos
ultimos se observan usos homéricos: por un lado, Nicandro emplea la particula con
valor enfatico junto a imperativo en la frase: dypet udv “jtomal” o “;vamos!”*® En los
Oréculos encontramos a propdsito de Troya una frase profética que tiene su origen en
Homero: éorat uav éze... “llegard, sin duda, el dia en que...”.>** En Tedcrito se dan
usos equivalentes a los que encontramos antes en partes corales del drama y en Pindaro,
la autoridad de referencia para el uso de la particula en dorio. Asi pues, la particula
enfatiza pronombres en sentencias ziivov udv, toya udv, &ue udv’*™ a la manera de
Pindaro,>*® formas verbales en imperativo como daoa: ugv’*' al igual que en Esquilo y
Séfocles,>*® y aparece en preguntas del tipo 77 u7jv>*® al igual que en Séfocles.>* Junto a
estos testimonios se advierten usos de udv inusitados en griego clasico. Es el caso por
ejemplo, de la construccion ke udv 7oke®™ “pero cuando en una ocasidn...”, que
fuera de la poesia no esta testimoniada mas que con la particula o¢ o 677 en sustitucion
de urv, o sin particula en posicion intermedia, en el periegeta Heraclides (s. 11l a.C.),
Ateneo, Galeno y Origenes (s. Il d.C.)>*®> En el caso de la combinacion viv udgv>®
existen precedentes en Pindaro pero en éste, al adverbio lo acompafia la combinacion ye
udv, por lo que con la particula en solitario los Gnicos testimonios los encontramos en
Tedcrito. Con la forma atica urjv los Unicos cinco testimonios de vov u7jv se encuentran
en Platon.>® Del uso aseverativo de wdv enfatizando al adverbio vei nos consta un

%2 B| oMQVIST (1969:50).

> Nic. Ther. 630 (cf. Gow-ScHOLFIELD), cf. 1l. VIl 459 y testimonio (3).

> Orac.Sib. Fr. 7 (cf. GEFFCKEN), cf. Il VIII 373: éotar pav 6t v abre pidnv yiavkédnide inn.

> Theoc. 1 71, V 77, XXX 31.

> Pi.N. 1.

> Theoc. 111 12.

8 A, Supp. 1018, Ch. 963 (GARVIE, 1983), S. OC. 182 (aunque en otras lecturas: .’ dv, uoi).

** Theoc. Ep. 20.

05, 0OC 1468.

> Theoc. V 118.

%2 Ath. X 52, Gal. 17b.695, Or. Apoc. 1-27 30 (Cf. DIOBOUNIOTIS-HARNACK), Apoc. 28-38 30b (cf.
TURNER).

>3 Theoc. X1 60, XXVIII 19.

> DENNISTON (1978:334), cita a Dittenberger (“Sprachliche Kriterien f. d. Chronologie der platonischen
Dialoge”, Herm. 16 (1881), 323-45) cuando éste propone considerar la combinacion zi u7jv como una
frase conversacional del dorio de Sicilia que Platon adopto tras su estancia en Sicilia; esto explicaria su
ausencia en los didlogos anteriores al primer viaje de Platdn a la isla. El caso de viov urjvy sus testimonios
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testimonio;>> a su vez, con la forma jonia u7v los testimonios son de transmisién
indirecta. El siguiente lo atribuye Ateneo a Hesiodo:

(11) Ath. I 84:>°° ygi UTIV 00K GKAgES Qvnrols yévos O5upplyyou...
Sin duda, no es desconocido para los mortales la variedad de pez oxirrinco...

Los testimonios clasicos de la combinacion vei urjv nos llegan indirectamente
en fragmentos aislados a través de San Clemente de Alejandria, en cambio, si contamos
con algunos de transmision directa en el griego helenistico de épicos y astrélogos
influenciados por Hesiodo, en particular, por este uso concreto de z7jv: nos referimos a
Arato, Doroteo y al épico Nicandro.>’

En el caso de la forma u7jv en el verso helenistico, los testimonios estan mas
repartidos por géneros que en la forma udv, practicamente confinada a la poesia
bucolica. Asi pues, urjv aparece en comedia, epica y poesia bucdlica. En comedia
observamos un uso afirmativo de u7jv en respuesta afirmativa a una pregunta,
enfatizando un pronombre personal. Inusitado en otros autores, se trata de un fragmento
incierto de Menandro transmitido por Ateneo:

(12) Ath. X1 48:>%® (<Z1p>} v vadv 6ecdobui ot AEYels;
{<A>} Eyoye unv
<TNV> vovv gkeivny <fiv> emoinoe Koiiikitng [
1oV xoAiovuevovt Ebepdvop <d> xvpeépve ©ovplog.
- ¢ Te refieres a que mi barco esta a salvo?
- Si, la nave aguélla que construyé Calicles y que gobernaba Eufranor el turio.

En la epopeya helenistica se manifiesta la influencia de Homero sobre Apolonio
de Rodas y a su vez, de Hesiodo sobre Arato y especialmente sobre Nicandro. En el
siguiente testimonio Apolonio emplea la particula con el uso arcaico de wriv +
imperativo ya presente en Homero, como veiamos en el testimonio (3):

(13) A. R. | 896-7: pvoeo wrjv, amewv mep OUMG kKol VOGTIHOG MdM,
“Yyimoang.
Por supuesto, trata de conseguir, aunque no estés aqui si bien ya de regreso, a Hipsipila.

en Platon y Tedcrito podria tener la misma explicacion. Su uso en un dorio anterior a Tedcrito que
influencié a Platon seria una hipotesis mas plausible que una influencia directa de Platon sobre Tedcrito.
> Theoc. XXVII 27.

%% Cf, KAIBEL (1965a).

7 Arat. | 450, Doroth. Fr. 398, 405, Nic. Alex. 64, 178, 554, 584 (cf. GOW-SCHOLFIELD), Ther. 51, 66,
76, 145, 334, 520, 822, 863, 896, 921.

%8 Cf. KAIBEL (1966).
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Nicandro hace uso de la combinacién vei urjv hasta en 14 ocasiones. Tanto él
como Arato se cifien al uso hesiddico del testimonio (11):

(14) Arat. 1 450: Méoon o¢ omelpn <Kpntp>, mopdtn & enikettal
eldmrov <Kopakoc> omeipnv kOTTOVTL E0LKOG.
Nai unv xoi <[Ipokdwv> A3OPOS DO KOAG Qoeivel.
En la espiral central se encuentra Copa, y en la Gltima,
la figura de Cuervo que parece que va a picotear la espiral.
Por supuesto, también Procion irradia bella luz bajo Gemelos.**

En la poesia bucolica Tedcrito muestra un uso enfatico de la particula sobre un
sustantivo en la frase odpovs urnv iocaot.. (Theoc. XXV 27) “bien conocen los
limites...” En Herodas también la particula afecta a un sustantivo, aunque también es
posible la interpretacion de un valor adversativo:

(15) Herod. 8.73: ta péleo moAiol KaptTa, TOLG ELOVG HOYOOULG,
TILevoy v Movomnioty. mdeym[...]to.
TO unv aedrov g dokevv Exfel]lv povvog
Muchos <pastores> de las musas romperan los poemas,
en los que he trabajado. Asi lo interpreto.
Pero cuando imaginé que ganaba ¢l premio yo solo...

10.2. La particula grjven Luciano de Samosata

Es manifiesta la preferencia de Luciano por el uso de u7jv en locucion junto a
otras particulas, tal como en xai p1jv (164 testimonios), ye urjv (15) y oo urv (38).
Fuera de dichas combinaciones urjv solo aparece en 6 testimonios, varios de ellos en
obras de dudosa autoria. Este uso en solitario, se reduce a la enfatizacion del pronombre
tic en preguntas (zi unv, tiva urnv), a la intensificacién del adverbio afirmativo vaiy
del temporal &7

En la enfatizacion del pronombre interrogativo zig Luciano sigue el uso clasico
de unyv, tipico del drama y de Platon. La particula afiade vivacidad a la pregunta:

(16) Luc. DMar. 15.1: {ZE®YPOZX} 'AXira tOv Zdovidv ye ~Aynivopa
oidag;
{(NOTOZ} Nai- tov t1g Ebponng matépa. 77 urjv,
Céfiro- ¢Conoces a Agenor el sidonio?
Noto- Si, el padre de Europa. ¢Por qué?560

9V, et. Nic. Alex. 64, 178, 554, 584, Ther. 51, 66, 76, 45, 334, 520, 822, 863, 896, 921.
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Con ese uso aislado en Dialogos Marinos Luciano parodia el estilo del dialogo
atico. En el siguiente testimonio el matiz es distinto:

(17) Luc. Vit Auct. 22: {(XPYZIITIOZ} Zkomel youv: £06TL 6Ol TOLdiOV;
{ATOPAXTHZ} 77 unyv,
Crisipo- Presta atencion entonces: ¢ Tienes algun hijo?
Comprador- ¢Por qué?

Se trata de lo que Denniston llama zi usjv eliptico porque entiende la supresion
de ¢AAd previa a i, un uso también muy frecuente en el siglo V a.C.>®" Tal vez seria
mas apropiado hablar de una equivalencia entre ambas formulas. En ellas, el sentido de
la formula es afirmativo e interrogativo, y lleva implicito un significado de “por
supuesto, si”. De modo que preferimos ver este uso como una pregunta que implica en
si una afirmacion a lo anterior con el sentido de “;cémo iba a ser de otra manera?”.

La enfatizacion del adverbio vei por parte de u7v es un uso aislado del que sélo
constan dos testimonios en Luciano si aceptamos la autenticidad del opusculo Acerca de
la Astrologia.>®® Este uso tiene sus precedentes en la epopeya y la astrologia y dado que
los escasisimos usos fuera de este tipo de textos son tardios, el uso de vei v en
Luciano puede considerarse como un rasgo parodico del estilo épico de Hesiodo,
asimilado después por Arato en sus Phaenomena. En Acerca de la Astrologia, ademas
de la combinacion vei wrjv, se identifican rasgos fonético-morfologicos del jonio.
Dentro del siguiente testimonio se observa la falta de contraccion en los genitivos
Howéwv racéwv, las desinencias de dativo plural femenino en —pot, el uso de oxdoor
por ozdoot 'y nepiov por aepiov. el uso del dialecto jonio no es casual en una obra que
trata sobre la astrologia, asi como tampoco lo es que la combinacion vai urnv la
encontremos en Hesiodo, Arato y el Acerca de la astrologia.”®® Estos datos nos hacen
pensar en una nueva parodia del griego de ambos por parte de Luciano. En el caso de
considerar espuria la obra, el testimonio entroncaria sin mas con la tradicién épico-
astrologica en el uso normal de la combinacion:

(18) Luc. fAstr. 7: ob yap mdavies AlyOMTIOL EK TAOV SLUMIEKO HOIPEDV
TOGEMV  EULAVTEVOVTO, GALOL 8¢ GAloinot poipnowv ExpEOVTO, KOl KPLOV HEV
o&fovoty OkOooL £C Kplov améPrenov, 1x00ag 8. obdE Tpdyov KTeivovoly Ocot
alyoxkepmv foecaV..., vai uijv kol Tadpov G TNV ToL hieplov Tadpov cePilovtat.

En efecto, no todos los egipcios profetizaban a través de los doce signos zodiacales, sino
gue unos hacian uso de unos y otros de otros: al carnero lo veneran cuantos sentian admiracion

%0y et. Luc. Par. 3

%81 Cf. DENNISTON (1978:333).

%2 Sin embargo, LIGHTFOOT (2004:127), se apoya en JoosT (1895:174), quien considera espuria Acerca
de la Astrologia por lo que descarta el uso de vai urjven Luciano.

%83 Cf. (11) y (14) respectivamente.
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por Aries, a los peces... a la cabra los expertos no la matan en Capricornio... y sin duda, al toro
lo veneran por la adoracion al toro celestial.*®

Sin embargo, fuera del &mbito de la astrologia Luciano también emplea la
combinacion vei ujv. El testimonio se localiza en Sobre la diosa Siria, otra obra en la
que se imita el dialecto jonio, aunque en ningln caso puede considerarse rasgo del jonio
historiogréfico el uso de la combinacién, pues no la emplean ni Herddoto ni las fuentes
pseudo-jonias tardias que pudieron influir en la lengua y el estilo de Sobre la diosa
Siria. De hecho, Herddoto no usa nunca la particula u7jv, no aparece tampoco en La
vida de Homero atribuida al historiador, Areteo de Capadocia no la emplea si no es en
combinacion con oi, ye 0 ze precedentes y La Historia Indica de Flavio Arriano s6lo
muestra un caso de u7jven la combinacion 7 uijv.

(19) Luc. Syr.D. 10: xoi 0eol 8¢ Kdapta 0bTOTOLV EUQOVEES™ 1OPMEL YOP ON
OV mapl 6eict tad EOdave kol KIvEETOL Kol ypnopnyopéel kal Bony 8¢ moAAGkig
EYéveto Ev T® vn® KAel00EVTOC TOL 1pov, Kal moirol HKovoav. vei unjv xoi
6ABov mEPL EV TOToLY EY® 0180, TPMDTOV EGTLV.

Los dioses se les manifiestan a menudo. Tal es asi que las estatuas sudan, se mueven y
lanzan oraculos ante ellos, incluso muchas veces se ha oido un grito en la nave del templo una
vez cerrado éste, el cual muchos oyeron. Yo conozco, sin duda, el principal motivo de su
prosperidad.565

Este uso en narrativa historiografica puede considerarse postclasico puesto que
se aparta de su tradicional aplicacion en textos astrologicos. El precedente se encuentra
en Josefo, como veremos en el siguiente apartado.

El dltimo testimonio en Luciano recoge la combinacién postclasica &7z v

(20) Luc. Herm. 48: ap&dauevol 3¢ ¢’ dtovodv olov amo IMTvlaydpov fv
obt®m oY, Moo® Gv ypdve oidueda Expadeiv td Mvbayopov dnavte; [..] Eita
EENc t@® IMhdtovi Oetéov dNAadn ToocavTa £Tepa, £71 wrjv Kol ~ApPloTOTELEL OLK
ELATTO.

Licino- Comenzando por cualquiera de ellos, Pitdgoras, por ejemplo, si asi toca en
suerte: en ese caso, ¢cuanto tiempo pensamos que seria necesario para asimilar toda su doctrina?
[...] A continuacion, a Platon habria que dedicarle seguramente otros tantos <afios>y ademas, a
Aristoteles no menos.

El sentido de la particula, ligada a un adverbio temporal como £z, es progresivo
dentro del contexto de la enumeracién de una lista filosofos. Bajo el siguiente epigrafe
veremos el desarrollo y uso de esta combinacion entre los escritores de época imperial,

%%\, et. D. P. 1125, también en una lengua con rasgos jonios.
%%/, et. en el mismo siglo: D. P. 1011.
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pero ya adelantamos que la combinacion &zz urjv en la enumeracion de autores no tiene
precedentes en la literatura clésica o helenistica, sino que responde a un uso nuevo que
tendra eco, en cambio, en testimonios posteriores.

10.3.La particula zrjv en otros autores de época imperial

Los testimonios de la forma eolia y doria udv en época imperial se reducen a
tres posibles casos, uno en los Epigramas de Julia Balbilla (s. 11 d.C.) y dos en los
himnos de Sinesio (s. IV d.C.). En el primero de ellos observamos el uso en eolio que
imita la poesia lirica de Safo:

(21) Balbill. 989:°°® Xoicdov udv, [pire] Méuvov, 6c [ob ehvny EBELNCUC,
Ayer, sin duda, querido Memnon, ti que no quisiste hablar...

En Sinesio, contamos al menos con el siguiente testimonio en sus himnos:

(22) Synes. hymn. 66.1589: "Evt udv, £vi Tt @éyyog
KEKOAVUUEVOLOL YA VALGS.
Hay sin duda, hay algo de luz
Aun teniendo cerrados los ojos.567

En el andlisis de los casos de la forma urjv comenzaremos por examinar las
locuciones cuyo uso en griego imperial ha quedado esbozado en el apartado referente a
Luciano: vai unvy éri unv.

10.3.1. Nei uijv (xai)

Con relacion a la combinacién vai urv (kai), su uso en época arcaica, clasica y
helenistica se limita al hexametro de la epopeya y la astrologia. Asi pues, con respecto a
la épica se observan testimonios en Hesiodo, Nicandro, y en época imperial, en Opiano
de Anazarbe (s. Il d.C.),>®® y Opiano de Apamea (s. 1l d.C.)** Por otro lado, los
testimonios de astrélogos tardios como Maximo (s. 11 d.C.),>"® Maneto (s. IV d.C.)>"! y

%% Cf, KAIBEL (1965).

%7\, et. Synes. 66.1601; Migne: &zt udv évi por. Kaibel: &vi ujv &vi piot.

%8 Opp. H. 1.404, 686, 3.149, 482, 5.392 (cf. MAIR).

59 Opp. C. 1.62, 316, 358, 455, 2.176, 315, 506, 3.84, 170, 449, 482, 4.433 (cf. MAIR).
370 Max. 6.200 (cf. LUDWICH).
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Hefestion (s. 1V d.C.)°"? se basan en usos que ya aparecen en Arato (s. IV a.C.) y
Doroteo (s. Il a.C.). En Luciano se puede explicar el uso de veai urv en el testimonio
(18) como un uso imitativo propio del registro épico, pero no ocurre lo mismo en (19),
un uso en la narrativa pseudo-histdrica de Acerca de la diosa Siria. Sin embargo, no se
trata de un caso aislado, pues también en otros autores se observa una incursion de vai
17v en otros géneros literarios no anterior a la época imperial. Antes que en Luciano
contamos con un testimonio en Josefo:

(23) J. AJ. XVII 169: kol Elkmolg TV Te EVIEP®V KOl UAALGTO TOL KOAOUL
deval aAynddves, xal QAEYHA LYPOV TePL TOVG MOSAG KOl O10LYEG™ MOPATANGLL
8¢ kal mepi 10 NTpov KAK®OG NV, vai unv kai tob aidoiov oNYlg oKOANKAG
ELLTTOLOVO...

Tenia una Ulcera en el intestino y especialmente en el colon eran terribles los dolores,
tenia una inflamacion acuosa y transparente en los pies; del mismo tipo era también el mal que
tenia en el vientre, y sin duda, también habia putrefaccion en sus genitales que habia producido
la aparicion de gusanos...

En los tres testimonios de vei u1jv vistos hasta ahora se aprecia un valor enfatico
progresivo mas que unicamente enfatico. Flavio Josefo la emplea para introducir un
nuevo item en la enumeracion de males que padece el enfermo. De la misma manera,
Arato habia empleado la combinacién en la enumeracion de constelaciones del
testimonio (14). En Luciano el testimonio (19) constituye un uso nuevo donde u7jv
propicia la transiciébn a un nuevo punto argumental. Al hilo del testimonio (18)
encontramos en Artemidoro un nuevo caso de adicion de un elemento:

(24) Artem. | 48: 10 3¢ dokelV KalOpEVOLG 10elV TOVG TOdAG TACLY EMIONG
KOKOV Kal onuoivel amofoinv kal dtagbopav <t®v> LROPYOVI®V, Vvai unv kol
moidwv Kol S0VA®V.

Imaginarse uno gue ve sus pies quemados es igualmente malo para todos por igual y
significa la pérdida y destruccion de los bienes, y por supuesto, también de hijos y esclavos.

Esta peculiar adicion de un elemento, que no se coordina simplemente con los
anteriores, sino que se intensifica mediante vai, se usa a veces para distinguir dicho
elemento como el mas importante. Su uso es muy frecuente posteriormente entre los
Santos Padres, como veremos seguidamente.

Hasta ahora, todos los testimonios de vei u1jv que hemos presentado son usos
esporadicos en diversos autores. Nadie hasta el siglo 11 d.C. emplea la combinacion con
frecuencia excepto San Clemente de Alejandria. El te6logo es muy aficionado a su

™1 Man. 11 291, V1 95, 160, 276, 558, 638 (cf. KOECHLY).
%72 Heph.Astr. 286, 297 (cf. PINGREE).
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uso,””® tanto que convierte una combinacién de origen épico y de escaso uso en pauta

compositiva extendiéndola a otros Padres de la Iglesia. La influencia de San Clemente
la percibimos principalmente en San Eusebio y San Cirilo, entre los cuales contamos
hasta 73 testimonios. Ademas de los usos generales sefialados hasta ahora (introduccion
de un nuevo argumento,”™® un nuevo punto en una enumeracion de cosas o
situaciones),”” en el tedlogo alejandrino se observa como novedad el uso en los
siguientes contextos:

- Junto a nombres propios, para introducir a un personaje dentro de una
enumeracion de autores:

(25) Clem. str. 1 21.133.2: mpoyvwoelr o¢ «al ITvbayopag O pEYOHC
npocavelyev ailel "APapig 1e 0 "YmepPopelog kol SApiotéag 0 IIpokovvnolog
"Empeviong 1e 0 Kpng, 00Tic €ig EZmdptnv aeiketo, kol Zwpodotpng 6 Mndog
"Epmedoxing e 0° Axpayavtivog kol ®opuiov 0 Adkov, vai urjv TTolvdpatog O
Odolog 'Euneddtipog te 0 Zvpokovolog Enl te t00Tolg Zkpdtng 0 Afnvalog
parloeTa.

A la presciencia siempre se acercé el gran Pitagoras, Abaris de Hiperborea, Aristeas de
Proconeso, Epiménides de Creta, el cual se traslad6 a Esparta, el persa Zoroastro, Empédocles
de Acragante, Formion de Laconia y sin duda, Poliarato de Taso, Empedétimo de Siracusa y

sobre todos ellos Sécrates de Atenas.

- Junto a nombres propios, para introducir a un personaje o un autor justo antes
de citar su pensamiento o sus palabras textuales:

(26) Clem. str. 1l 22.131.2: 6 te¢ MnTtpodd®POGS... "0yedov" onol "yoyihg i
drio N 10 oapkKoOg €LOTUOES KATAGTNUO Kol TO TMEPl TAOTNG MIOTOV EATMICUA;"
Nai pnv Iidtov 6 eLO60eoc d1TTOV lval 10 TELOG NOiv...

Y Metrodoro dice: “;qué otra cosa es buena para la mente sino el buen estado del
cuerpo y la fe que confia en la mente?” y ciertamente el filosofo Platén afirma que el objetivo es

doble...

(27) Clem. str. V1 8.63.5: vai unv xai 6 Tlétpog &v toig Ipdteotv... onoiv...
Y ademas dice Pedro en los Hechos de los Apo’stoles...576

- Reafirmacién de un argumento anterior, equivaliendo a un escueto “si”, “sin
duda”:

378 Cf, LIGHTFOOT (2004:127).

> Clem. paed. 111 4.30.4.

"> Clem prot. 2.28.3.

%70y, et. Clem. str. V 14.107.4, 111 3.15.1.
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(28) Clem. exc.Thdot. 2.30.2:>"" N yap ovumdbeln, madog TIVOg o0 mAHOG
gtépov. Nai urijv: xoi 100 madovg yevouévov, 10 dLov cvvenddnoev kol abtd, €ig
310pOdmoLy ToL TaHOVTOC.

La sympatheia es el sufrimiento de uno mismo mediante el sufrimiento de otro. Sin
duda, y una vez que ha surgido el sufrimiento, el todo también sufre lo mismo con el fin de
corregirlo.

- Junto con la particula é¢41¢ en la combinacion veai uinv éiie kei que confirma
lo anterior y afiade un nuevo elemento:

(29) Clem. prot. 4.58.2: to100TOV OYAOV TOPEIGAYOVTEG, KOT OYPOUG UEV
Zatopovg kol ITavag, ava 8¢ tag OGhag NOU@ag.. vei urnv alld kai mept Ta
0OATO KOl TEPL TOLG TMOTAUOVS KOl Tag mnyag Tag Naidac kal mepi tnv OdiatTav
tac Nnpeidag.

Introduciendo <escultores y pintores> a tal muchedumbre: en los campos a satiros y
Panes, en los bosques a ninfas ciertamente, pero también en las aguas, de rios y fuentes a las
Nayades y en las marinas a las Nereidas.

Ya en el siglo 11l d.C., el sofista Eutecnio aporta una importante cantidad de
testimonios de vai wurjv, hecho nada extrafio si tenemos en cuenta que sus obras son
parafrasis de las Theriaca y Alecipharmaca de Nicandro y la Cynegetica de Opiano,
autores que también hicieron uso de la combinacion. En el siguiente testimonio vai urv
introduce un nuevo punto en una enumeracion a la manera practicamente de Arato y
Luciano, (14) y (19) respectivamente:

(30) Eutecnius C.Par. 20:>® ®épet kai Bowwtio To0povG GTIKTONS Kal
LOVOKEPMOTAG Val U1V Kal LOVOVLYAG.
Beocia produce toros moteados, de un solo cuerno y por supuesto también de pezufia no

partida.579

Eutecnio es el Unico autor, ademas de San Clemente, que usa la combinacion vai
unv aiiad kai. Pero mientras que el tedlogo la usa para introducir un nuevo punto en
una enumeracion, el sofista varia su uso, de manera que vei wrjv introduce un
argumento nuevo:

(31) Eutecnius Th.Par. 45: gmetor toivov 1@ mAnyévil abtike o1 Kol
TopayPNUQ... Nai punv élld keai KaOPOTog OVTOG GQOJdPOL, 1oTapévVou BEpovg,
TEeLOPEVOS LTO AoV Gva Td. Opm mopeveTol {NTdV £ aly®v 1 TpoPdtmv aLTH
Tva. Topicachutl TPOENV.

577 Cf. SAGNARD.
578 Cf. TUSELMANN.
579y, et. Eutecnius C.Par. 11.
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Asi pues, persigue inmediatamente al herido... En efecto, pero también, puesto que es
muy fuerte el calor llegado el verano, cuando se ve acosado por el hambre, marcha a los montes
en busca de cabras u ovejas para proveerse de alimento.>®°

En el siglo 1V d.C. importantes figuras de la patrologia griega como San Juan
Cris6stomo y San Cirilo muestran un uso de vei wurjv en respuesta afirmativa a una
pregunta cuyo testimonio mas antiguo lo encontramos en el testimonio (28):

(32) Chrys. fannunt. 50.795: T1dg evéykmn | Mopia 10 mop thg edtnrog; ‘O
Bpovog cov o@réyetar T aiyAn meplthapumdpevog, Kol Of  dVVOTOL  QEPELV
axoTanANKTog N mapdévog; Nei uijv, €l EPraye 10 mop &v EpNue TtV Bdtov,
Brayel maviog kol Moplav ) Eun mapovoia.

¢(Cémo es que Maria porta el fuego de la divinidad? ¢Brilla tu trono con fulgor
resplandeciente y puede la Virgen llevarte sin dafio alguno? Ciertamente, si el fuego causé
dafios en el desierto a la zarza, a buen seguro dafiara también a Maria mi Ilegada.

(33) Cyr. Ps. 69.753: Tijv yelpa Vv bynANVv Tic amootpéyel, Nai unv kai
pHokpobopog, pn mopd modeg WUnde Opov TN kokig TRV Opynv Emdywv TOlg
apapTAvoLot.

¢Quién echara atrds la mano levantada? Sin duda, el paciente, que no dirige ni al
momento ni con maldad su ira contra los que se equivocan.

En San Gregorio Nacianceno, por el contrario, mas que una evolucion en el uso
de la combinacidn, se aprecia una reelaboracion artificiosa del primitivo uso éepico:

(34) Gr. Naz. carm. 2.2 (poem.) 37.1468:
Nai unyv kai thjoiv ve Péyog voog, ppevt Bupd
‘Pittovoaig dorepnv Edov and kpading,
Nai unv kai tolv ye mepl ypol 6AKKOS EPLULVOG,
Kol xovic v damédw, gaproka cm@pocivng.
Y sin duda, grande es la inteligencia
de aquéllas que con espiritu viril
arrojaron a la dolosa Eva de su corazon,
y sin duda, envuelve sus cuerpos férreo vestido,
y ceniza en la tierra, filtros de la decencia.

En San Cirilo y San Eusebio, dos de los tres autores que mas frecuentemente
emplean veai urjv junto con San Clemente de Alejandria, ésta desempefia basicamente
dos funciones ya mencionadas en los testimonios de San Clemente: introducir un nuevo

%80/, et. Eutecnius Th.Par.37, 45, Al.Par. 3, 20 (cf. GEYMONAT).
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punto en una enumeracion de cosas o situaciones®®! y presentar a una autoridad en una
-~ 582
cita.

10.3.2. "Ert unv

Al contrario que vai urv, ért urjv s6lo estd atestiguada en griego de época
imperial.®®® Su uso progresivo se emplea en las mismas situaciones que vei u7jv, esto es,
en la introduccion de un nuevo elemento coordinado con otros anteriores, la
introduccién de un nuevo miembro en una enumeracién, la transicion a un nuevo
argumento y la introduccion de una cita. Los primeros testimonios se observan en textos
astrolégicos de Doroteo y en el dudoso Elementa Optica de Gemino. Posteriormente su
uso se extiende a la literatura técnica, la medicina y sobre todo la exegética de la
Patrologia. De manera muy aislada, autores encuadrados en otros géneros, como por
ejemplo Luciano, Elio Aristides, Diogenes Laercio, Eutecnio, el gedgrafo Marciano o
Yamblico, hacen uso de ella. Puesto que vai urjvy &zt puijv se emplean en las mismas
situaciones y con el mismo valor progresivo, es dificil precisar en qué aspecto se
distinguen ambas, o incluso, en qué se distinguen las citadas combinaciones de xai ujv.
Lo cierto es que mientras que en &zz urjv se aprecia un valor adversativo en unos pocos
testimonios, la combinacion vai urjv es siempre progresiva o enfatica. EI primer
testimonio que se nos presenta es el siguiente:

(35) Doroth. Fr. 385: Emiprene thg Zeinvng td @MTO, TOV Oe0mAHTNV TOL
oikov kv @ EoTwv, 71 unjv kai 10V OPOSKOTOV...

Contempla la luz de la Luna, el duefio de la casa en el cual se encuentra y ademas,
también el hor()scopo...584

La combinacién £zz u17v con valor progresivo afiade un elemento coordinado con
los anteriores en el contexto de una enumeracion. En otras ocasiones, el elemento
afiadido, coordinado con otro anterior, no forma parte de una enumeracion:

%81 Cf. Cyr. Os.-Mal. 2.82 (cf. Pusey 1868), Is. 70.1296; Eus. p.e. Il 6.15, d.e. | 6.54, IV 6.10, Prooem.
29,1.C. 13,5, 14.12, 16.5.

%82 Cf. Cyr. hom. pasch. 28 77.953, Ps. 69.1045, Is. 70.1144, 1157, 1212, 1253, 1269, Lc. 72.745; Eus.
p.e. XIIl 13.4, 13.34, 13.45.

% En Ph. | 25, aparece posiblemente el primer testimonio al citar un pasaje poético de Solén, pero
mientras que Cohn (1896) ofrece la lectura de wrjv, West (1972), se decanta por uév.

%84 V. et. Arr. Tact. 20.3 (cf. Roos-WIRTH, 1968), Thphl.Ant. Autol. I 8 (Cf. GRANT), Eus. p.e. XV 32.8,
h.e. VIII 9.8, Ath. {Hom. in Lc. 19:36 8.8 (cf. NORDBERG), Socr. h.e. 2.42, 6.3 (cf. BRIGHT), Ast. Am.
hom. 1-14 1 10.2; enumeracion de personajes (testimonio 24 de Luc): D. L. IX 73, Marcian. Epit.Menipp.
2.15 (cf. MULLER), Eus. h.e. VI 13.7, Socr. h.e. 2.20, Didym. $Trin. 39.992.
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(36) Marcian. Peripl. 1 52:°® Téhog toivuv EvOGde Tod mpdTOL BiBiiov
nomooueda, Tovtog pev tov’ Apapiov kOAToOv, Tdong 8¢ thg Epudpag Oardoong,
ob pnv aAro kal tob Ivdikov meldyovg TV 1€ deE1DV PePDV, ET1 uUIjv Kal TOV
ApPLoTEPDV... TOV TEPITAOLV AVOYPAYAVTEC.

Aqui pondremos fin al libro primero una vez escrito el periplo por el golfo de Arabia,
todo el mar de Eritrea y también de la parte derecha del mar indico, ademas de la parte
izquierda.586

En Cyranides se da un Unico caso de la construccion £zt 6¢ urjv, aAld kai. "Eti
v afade un argumento puesto en relacion con el argumento anterior mediante la
correlacion de particulas uév... 6¢y de sujetos 7 Osia pvois... 1 paxapia pvoig:

(37) Cyran. IV 78.8:°%" Kai tadta pév f 0elo ovoig &m Oeerelq TOV
avipomov EdwpNoato maclv deplolc te katayboviolg kal EvOdpolg Lmoig, iva
undev adwpodoxkntov katareinn 1@ Plw. £z o urjv, aiia xai ABolg Kal QuTolg
kol Botdvalg koi Vdact TNV gavthg dOvVauLy | pakapio evolg evedei&ato.

Y esos (los huevos) los dono la esencia divina a las aves, animales terrestres y marinos
para provecho de los hombres, para no dejar nada incorruptible a la vida. Pero también en
piedras, plantas, forrajes y aguas mostré su propio poder la naturaleza dichosa.

El uso progresivo de &7z urjv introduciendo un nuevo argumento es sin duda el
mas frecuente.’®® Teéfilo de Antioquia, apologeta del siglo 11 d.C. que en sus tres libros
Ad Autolycum usa la combinacion con mucha frecuencia, se pronuncia acerca de la
vision de Hesiodo sobre los dioses. En €l se afiaden dos argumentos introducidos por las
combinaciones £zt unjv kai 'y £rt 6¢ kai, con urjv'y 6¢ en inusual correlacion, mas
propia de la particula pév:

(38) Thphl.Ant. Autol. Il 5: kol TOv pév kdopov yevnov eimwv fHtovnoev
eimelv b’ ob yéyovev. &r1 unv kai 0covg £pnoev Kpodvov kal tov EE abtod Ala,
[Moced®va te kol [Thovtve... €Tl 06 kal Tov Kpdvov morepeichat 1o 100 A10g
TOV 1310VL MAd0G 16TOPET.

Y al mencionar la creacién del cosmos, se relajo a la hora de decir por quién fue creado.
Ademas, también llamé dioses a Crono y a su descendiente Zeus, a Poseidon y Pluton...
Ademaés también cuenta que Crono fue combatido por Zeus, su propio hijo.

%% Cf. MULLER.

%8 v/, et. Gem. TOpt. 26 (cf. SCHONE), Hero Deff. 135.12 (cf. HEIBERG), Thphl.Ant. Autol. 11 38, Or.
Apoc. 1-27 29, Just. 1Expositio rectae fidei 378D (cf. OTTO), Eutecnius Th.Par. 42, Eus. Ps. 23.840,
Amph. Fr. Spuria 4, Didym. {Trin Il 1.6 (cf. SEILER), £Trin Il 39.661, 39.712, 764.

%87 Cf. KAIMAKIS.

%88 Cf. p. e. Plu. $Moralia XII 956e (cf. HUBERT, 1959), Sever. Clyst. 25 (cf. DIETZ), Thphl.Ant. Autol.
3.4, Aristid. 11 302, Iren. haer. 1 10.1 (cf. HARVEY), Eutecnius Th.Par. 53, 65, Gr.Nyss. $Ar et Sab. 3.1.79
(cf. MULLER), Ath. Thom. in Mt. 21:9 6.7 (cf. NORDBERG), Paul.Al. Anacephalaeosis XXII 10 (cf. BOER),
Mac. Al. $Sermo 2.4 (cf. KLOSTERMANN-BERTHOLD), Cyr. Ps. 69.1133, Thdr.Mops. Rom.-2 Cor. 120 (cf.
STAAB).
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"E71 urjv también se emplea para introducir citas de otros autores o de personajes
biblicos. En el siguiente caso, se afiade una cita de las palabras de Jesucristo a otra
anterior:

(39) Hom. Clem. 1-20 3.53.3: amepnvato eimov: "TIoAlol mpoeftat Koi
Buoirels Emedbuncav 1delv, G buels PAémete, kol Gkovoal, 6 Luel Gkovete, Kol
aunv A&y bulv, obte €idov obte fkovoav". &7z urnv Eleyev: ""Eyd eipt mepi obd
MoucT|c TpoepnTELGEY ELTMV..."

Se aparecid y dijo: “muchos profetas y reyes desearon ver lo que veis y oir 1o que ois, y

yo os digo: amén, ni vieron ni oyeron.” Y dijo ademas: “Yo soy aquel que profetizdO Moisés

cuando dijo.. %89

El valor adversativo de £zz urjv aparece en Pseudo-Clemente de Roma en la
combinacion aAd’ &rt urnv, empleada exclusivamente por el te6logo para recapitular,
cerrar asi la argumentacion anterior y dirigirse al punto central del asunto:

(40) 12 Clem. 3.36.2°% ot ydap OSuppotr kapmdv Eveka yivovtoi, iva
avbpomog petordfn kol (Go Tpael] OMwG AVOPON® YPNCIULEVN... Kol mnyoi
Bpvovotv, {va mépa avlponolg §001. AL Err urv Kotd TO dvvatov TiG EML TG
KTioemg kvplevet; obyl AvOpwnOG...

La lluvia existe debido a los frutos: para que el hombre pueda cogerlos y los animales se
alimenten con la finalidad de que éstos sean utiles al hombre... los manantiales brotan en
abundancia para dar bebida a los hombres. Pero entonces, en lo que concierne al poder, ¢Quién
es el que ejerce el dominio en la Creacion? El hombre no...>"

Otros giros de u7jv menos frecuentes pero igualmente postclasicos tienen lugar
en el refuerzo de la combinacion éura ye, en oracion nominal junto a la forma personal
£otiy en oracion condicional tras &t

De la combinacion adversativa éuza®®® ye urv existen dos testimonios en la
lengua poética de Calimaco y Apolonio de Rodas, ambos en un contexto de dialogo, el
primero junto a imperativo y el segundo con una forma verbal en primera persona:

%89y, et. Or. Jo. XIII 34.223 (cf. BLANC), Eus. Ps. 23.445, Ath. $Disp.28.497, Didym. Comentarii in
Zacchariam | 107, 243 (cf. DOULETREAU), Adam. dial. 198 (cf. SANDE BAKHUYZEN).

%% Cf, BIHLMEYER-SCHNEEMEL CHER.

1V, et. Hom. Clem. 1-20 111 36.2, 62.1, 65.1, XI1 30.4, XIII 18.5, XIV 4.3, XV 9.1, Clem.Epit. A 113;
Clem.Epit. B 96, 113, 127.

%2 pe la palabra &uznc dice Apolonio Discolo que coexiste con la forma poética &uze, de la cual aporta
el dnico testimonio en Calimaco (A. D. Adv. 2.1,1.154, cf. SCHNEIDER). Sefiala ademé&s su doble
naturaleza como epirrhema (“adverbio”) y conjuncion adversativa. Suidas sefiala &uzns como forma jonia
y &umagl éumra como atica (Suid. &yiov 1016).
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(41) Call. +Fr. 726:% guna ye urv i1 dedpo..
Pero no obstante, ven aqui.

(42) A. R. 111 641: guma ye unv Bgpévn koveov Kéap, obkET GveLbeV
abTokaolyviing mepnoopat €l k& 1 aEho
XPUICUELV (VTIGOTOLV...
Pero sin embargo, revistiendo mi corazén de cinismo, ya no lejos
de mi hermana, lo intentaré si me implora que la defienda en el concurso.

En griego de época imperial esta formula adversativa poética aparece
exclusivamente en los poemas de San Gregorio Nacianceno: Carmina Moralia
(pertenecientes a los Carmina Theologica), Carmina de se ipso y Carmina quae
spectant ad alios (que forman parte de los Carmina Historica).”®* El uso de la
combinacion éuza ye unv en verso y la implicacion de la funcion conativa son
caracteristicas que se dan también en los testimonios de San Gregorio. A diferencia de
(41) y (42), algunos testimonios se caracterizan porque en la oracion adversativa se
repite una palabra empleada en la oracion anterior:

(43) Gr. Naz. carm. 37.1316: MO0 dSauveusve oovdauvatol oidpe yoro10-
Ob pév pnidlwg, Euma ye unv daudocsis.
Una vez moderado el discurso, se modera con él la ola de la ira
No serd facil, pero no obstante, la moderaras.>*®

El uso de la particula z7jv en oracion copulativa con la forma verbal éozi en
época clasica se limita a dos testimonios, uno en Séfocles y otro en Platén, en los cuales
la particula enfatiza un adjetivo en el contexto de dialogo:

(44) S. OC 28: {AN.} "AAN dotic 0 TOMOC 7| HAO® HOAOVGE TOL;
{OL} Nai, tékvov, ginep gotl ¥ EEOIKNOLOG.
{AN.} "AAML goti urjpv®® otknroc.
Antigona-¢voy a algun sitio para informarme de qué lugar es ése?
Edipo- si, hija, si es que esta habitado.
Antigona- Si que lo esta.>’

En griego de época imperial esta construccion aparece con pronombres:

%93 Cf. PFEIFFER.

% Eune ye puiv: Gr. Naz. carm. 37.754, 1316, 1430, carm. 2.2 (poem) 37.1476; Gunaye prjvi carm.
37.623, 37.1251.

%V, et. Gr. Naz. carm. 37.754.

% pggv (Parisinus gr. 2712, s. X111).

7V, et. PI. Lg. 960e.
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(45) Gal. 12.137: dmvmdng 8¢ kai tavtng O kopmog, GAA’ fttov 1 Thg
0L00Y01vov. £6TL u7jv 0DTOG KoL KEQPUAOAYNS.
Su fruto también produce somnolencia pero menos que el junco churrero. Este
produce ademas cefalalgias.”®®

La combinacidn de particulas &z zrjv es una construccion postclasica tanto su uso
en la protasis de un periodo hipotético como en juramentos con valor aseverativo. En
este Ultimo caso equivale a la combinacion afirmativa 7 usjv, de hecho, a veces la
lectura de &7 se ha entendido como una variante ortografica de 7.°%° De ella existen
varios testimonios en Septuaginta:

(46) LXX Gen. 22.17: &% v cbroydv ebroynoo oe kol TANOOVOV
TANOLVD TO OTMEPUE GOV OC TOVG AOTEPAS TOL OLPUVOL Kol MG TNV AUUOV TNV
napd 10 xeTAog the Oardoong...

Te colmaré de bendiciones y multiplicaré tu estirpe tanto como estrellas en el cielo y

arena en la orilla del mar...%**

En el siglo 1V d.C. hay numerosos testimonios entre los Padres de la Iglesia,
pero casi todos son citas de los pasajes biblicos mencionados. En San Eusebio
encontramos un juramento en forma negativa:

(47) Eus. 1s. 2.56:° &t 1V 1d Sewva memovedTmV elddacty Opvoely: &
Uiy un mabouev ta ica g oide memdvoaot...

Acostumbran a jurar por los que han padecido terribles tormentos: jQue no padezcamos
nosotros lo mismo que han padecido ellos!

El empleo de urjv enfatico en protasis de un periodo hipotético irreal es un uso
postclasico y muy limitado. Solo se atestiguan 3 testimonios en Apiano, San Juan
Crisdstomo y San Efrén de Siria:

(48) App. BC. 11 19.140:°® &i unjv 8¢ pova tadta bpilv eménpokto, hdelode
av lomg enl tolovtolg aitelv dplotela.

Y si en verdad hubierais hecho solamente eso, probablemente os avergonzariais de
pedir una recompensa por tales motivos.®%*

%8\ et. S.E. P. 111 71, Mac. Aeg. thom. 5 34.513.

%% Cf. MOULTON-MILLIGAN (1915-1929:182). Sobre su uso en los papiros ptolemaicos, cf. MAYSER
(1970:146).

890 | ectura del Codex Alexandrinus (s.V), sin embargo, entre un cuarto y la mitad de los manuscritos
restantes dan como lectura 7.

801 v/ et, LXX Job 1.11, NT Heb. 6.14 (cf. ALAND-BLACK-MARTINI-METZGER-WIKGREN).

802 Cf, ZIEGLER.

898 Cf. VIERECK.
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A su vez, la combinacion size urjv sélo esta atestiguada en griego tardio.®®

10.3.3. Ob urjv 6¢ adALd (kai)

La combinacion de particulas que tratamos en este epigrafe es caracteristica del
griego tardio de época imperial. Anteriormente s6lo aparece como varia lectio en unos
pocos testimonios aristotélicos®® y es en Septuaginta donde se concentra la mayor parte
de los testimonios helenisticos. La presencia de esta combinacion en la traduccion
griega del Antiguo Testamento fue sefialada por Blomqvist, pero también recientemente
por Cox (2005:48-9) en su trabajo acerca del uso de particulas en Job. Este sefiala la
combinacion como ejemplo de la creatividad del traductor que vertio el texto hebreo al
griego, el cual lo abrevio, reemplazd, resumio y dotd de un estilo que incorpora un buen
nimero de particulas.®®” A su vez, Cox (2005:49) equipara dicha combinacién con oo
unv aAld'y ov uévror aAld por su valor adversativo, al contrario que BLOMQVIST
(1969:60), que destaca en ella su predominante valor progresivo. Una vez analizados los
testimonios en Job y Macabeos Il y 1V, pensamos que la combinacion oo urv o ¢ila

ke es progresiva en todo caso, como en el siguiente testimonio:

(49) LXX Job 21.17: &v yepoiv yap fjv abtdv 10 ayedd, £pyo 08 GoefdV
obK Epopq.
o0 unv 0 aliad xai acepdV AOYVOG oPBecONoETAUL...

En sus manos estaba el bien, y a las acciones de los malvados no presta atencion. Y
ademas, de los malvados la lampara se apagara. ..

A su vez, ov urjv 6¢ alld tiene un valor progresivo en dos testimonios y
adversativo en cinco. Dicho valor adversativo es débil e indica una oposicion entre
argumentos compatibles, en la cual el segundo argumento ni modifica ni elimina el
primero sino que coexiste con él:

80% /. et. Chrys. fserm. jej. 1-4 60.714, Ephr. Sermo in Transfigurationem Domini et Dei Salvatoris nostri
lesu Christi 26 (Cf. PHRANTZOLES, 1998).

89 Fiye urjv: Gal. 12.387, S. E. P. 111 121, M. I1X 125, 142, 152, 185, 186 (ciye uijv éott fedc... y protasis
similares); gize prjv: Clem. prot. 1.6.4, str. 1 19.94.2, Dion. Cor. Fr. 183 (Cf. RouTtH), Porph. in Harm.
171 (cf. DURING), Eus. h.e. IV 23.6.

806 Cf. BLOMQVIST (1969:60), ob ujv 5¢ aAid: Arist. Ph. 236b, H.A. 575a (Louls, 1964, 1968, 1969); ob
unv 8. 1soc. Ep. 8.6, Arist. Pol. 1301b.0b urjv éAAd aparece incluso en la lengua coloquial de los papiros
ptolemaicos (cf. MAYSER:170).

%7 Cf. Cox (2005:54).

%08 v/, et. 3Macc. 5.50, Job 21.17.

229



(50) LXX Job 5.8: aila dvOpomog yevvatol KOT®, veooooi 3¢ Yumog Td
bynia mETOvTAL.
ob unv o¢ aAla gy denbnoopal Kuvpiov...

El ser humano engendra con sufrimiento y las crias de buitre vuelan en las alturas.
Pero yo, por mi parte, necesitaré del Sefior...°%

Ob urjv 6¢ @AiAd con valor progresivo lo encontramos en estilo directo para
introducir un nuevo argumento:

(51) LXX Job 33.1: aiid pnyv obde Bpotov ob Un EVIPUm® ... €1 8¢ un, Kol
EUE ofteg £dovTat.
oL unv o aiia dxovcov, lop, td pHpatd pHov Kol Aaiidv Eveotilov pov.
Pero a ninglin mortal haré reverencias; si lo hago, me comeréan las polillas.
Y ahora, Job, escucha mis motivos y atiende a mis palabras.

En griego de época imperial deja de usarse la combinacion oo urv o¢ alAd, pues
solo aparece entre algunos Padres de la Iglesia en citas textuales a Job, a saber,
Origenes, San Basilio de Cesarea, San Juan Criséstomo, Didimo de Alejandria y San
Juliano.®™® Sin embargo, se dan 25 testimonios de la combinacién oo urv 8¢ dAia
xei® principalmente en autores cristianos pero también en otros paganos como el
filosofo Alejandro de Afrodisias y el alquimista Z6simo.®*? Se observa en todos los
casos un valor progresivo en la combinacion que consiste unas veces en la transicion a
un nuevo argumento, y otras, en la introduccion de un nuevo item dentro de una

enumeracion:

(52) Ign. £Smyrn. 5.845: kal 0BG emiotevoayv, g abTOg €in 6 Xp1oTdc. d10
Kol Oopag enowv abt® ‘O kUpids pov kai O 0sog pov. dd yap TOLTO Kol
favatov KotePPOVNGOV, HIKPOV Yap einelv, UBpe®Vv Kol TANYOV. 0D unv o5, ¢ila
Kol petd 10 EMBEENL £aLTOV abTOlg, OTL AANOMg, GAL” ob TO doKelv EYNyeptat,
Kol cuvépayev abTolg Kol GUVETIEV dyplg TiUepOV OL®V TEGCUPEKOVTAL.

Al punto creyeron que él era Cristo. Por ello, Santo Tomas le dice: “Sefior mio, Dios
mio”. En efecto, debido a este hecho despreciaron la muerte, por lo que huelga mencionar
entonces las injurias y los azotes. Ademas, después de demostrarles que El mismo habia
resucitado no supuesta, sino verdaderamente, estuvo comiendo y bebiendo con ellos durante 40
dias completos.613

9V, et. Job 2.5, 12.6, 17.10, 27.7.

819 Or. or. 30.2 (cf. KOETSCHAU), Bas. tls. 5.181 (cf. TREVISAN), Chrys. hom. Div. 63.482, fr. Job 109,
124, 136, 146, 176 (cf. HAGEDORN-HAGEDORN), Didym. Job 1-4 42 (cf. HENRICHS), Job 5.1-6.29 124,
Job 313, Julianus Commentarius in Job 15, 24, 88, 93, 95, 135, 205, 222 (cf. HAGEDORN).

611 Mencionada por SCHMID (1964d:558).

812 Alex.Afr. in Top. 171 (cf. WALLIES), Zos.Alch. 89 (cf. MERTENS).

813 v/, et. Epiph. haer. | 258, 302, Const. App. 11 27, IV 6, VI 28 (cf. METZGER), Thdr. Fr. Jo. 49, 333 (cf.
REUSS).
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(53) Thdt. Ezech. 81.1021: Tovtov Ydpiv cg, eNoiv, ENiyapTtov mOUo®, Kal
KATOYEAOTOV TGOl TOlG (OOTLYEITOGL KOl TANCLOXMPOLS, 0O urnv 6 dAid kai
TOIC TOPPW OLKOVOL.

Por ello, -dice- te convertiré en la burla y el chiste de todos los ciudadanos, pedaneos y
ademas, de los que viven lejos.®**

En San Epifanio encontramos una atipica enumeracion en la cual varios puntos
son introducidos por la combinacién de particulas oo urnjv ¢ éild kai. Los demas
puntos de la enumeracion son introducidos por la combinacion ¢iid xai, cuyo uso
progresivo esta atestiguado ya en griego clasico.®*® El siguiente testimonio consiste en
una larga enumeracion de argumentos en la cual cada punto apoya la tesis inicial:

(54) Epiph. haer. | 199: 'EXéyyovior 8¢ obtor mavtayodev mepl vekpiv
avaoTdoens: mpdrov ano toL APeh.. @iid xai 'Evoy.. élld xai Zdppa.. ob
unv 0 aliad kai ‘laxkop.. od povov o eild kai 'loong.. ob uiv 0 diia kai
N papdog toL "Acpwv.. kKol 100 Mwveéwg 1 pdpdoc...

Se les refuta en todas partes <a los samaritanos> la cuestion de la resurreccion de los
muertos: en primer lugar por la historia de Abel... pero también Henoc... pero también Sara...
y ademas Jacob... no s6lo éstos, sino también José y ademas el bastén de Aardn... y el baston
de Moisés...

Se trata, pues, de un testimonio Unico pues no existen antecedentes de
enumeraciones con dichos conectores.

No todos los testimonios de la particula zrjv presentan usos que se apartan del
griego clasico. Ademéas del refuerzo de oracion nominal, especialmente de la
construccion éori urv, en (44) y (45), se observa también en el griego de época
imperial la imitacion de otros giros clasicos.

10.3.4. “Eoriunv ote

La frase éort unjv 6ze... se localiza en época imperial en dos testimonios medicos
de Galeno y Oribasio y uno en las epistolas de Sinesio de Cirene:

(55) Synes. ep. 103: aiia poiig pev av &v T Ovnth edoel cuvérBotev
1oy 0C 1€ Kol OPOVNOLC, £6TL w1y OTE GLVRYAYEV ALTAS O Be0G.

814y, et. Epiph. haer. 1 303, II 72, Ath. finst. mon. 28.845; Const. App. VI 1, 15, Thdt. Dan. 81.1524,
Cyr. Lc. 72.504.
81> Cf, DENNISTON (1978:21-22).
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Seria dificil que llegasen a converger en la naturaleza humana la fuerza y la inteligencia,
pero hay veces que Dios las ha reunido.®*®

10.3.5. I1avv unv

Como imitacion de uso clasico tenemos el caso de Rufo de Efeso, el cual emplea
el giro zdvv urjv a la manera de Hipocrates, esto es, la particula z7jv con un valor
enfatico que intensifica un adverbio de cantidad o modo:

(56) Rufus Ren.Ves. 7.7:°'" xol eig Hdwp Oeppov kabilely, mapukalodvio
obpelv &v t@® Voot &0t® o0& Kol Geéynue Alvov omépupatoc.. Ildve unv
gumeipov Eotiv: ob yap dvvator N xO6TIC LMO QAEYMHOGIOS KOl GKAMPOTNTOG
TEPLOTEAAOUEVT] EKTEUTELY TO ODPOV.

<Hay que> sentarse en agua caliente, aconsejando orinar en ella; la infusion tiene que
ser de semillas de lino... Sin duda, se necesita mucha experiencia, pues la vejiga, inflamada y
entumecida, no puede expulsar la orina.

Comparese con el siguiente testimonio:

(57) Hp. Art. 7: To abto 8¢ motéel Kal mepl KALAKTNPO KATOVAYKOLELY,
TOLTOV TOV TPOmOV okevdoavta. ITdvo unv ikavodg £yel, kol mepl péya €30g
fecoallkOv avaykdaletv, iv veapov €n 10 OAicOnua.

El mismo efecto produce apretarlo mediante una escalera dispuesta de esa manera. Sin
duda, es muy valido también apretarlo mediante una silla grande tesalia si la dislocacion es

reciente.®*®

10.3.6. 70 mpawrov... Enstta unv

El uso de urjv adversativo en la introduccion del segundo miembro de una
oposicion cuyo primer miembro es introducido o no por ué€v, es raro; no obstante, esta
atestiguado en Hipocrates y Platon como ya hemos visto en sus testimonios (9) y (10)
respectivamente. En Hipdcrates la oposicion es 70 mparov... Exetra prjv mientras que
en Platon zpawrov pév... dsvtepov wijv. Aunque también en época imperial se trata de

®1%v. et. Gal. 7.305, Orib. 6.1.1 229.
817 Cf. DAREMBERG-RUELLE.
818 Cf. Hp. Art. 55, pero en este caso x7jv con un valor adversativo.
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un uso muy restringido, en griego tardio se halla atestiguada la primera correlacién.®*®

En Pseudo-Plutarco encontramos una construccion igual que (9):

(58) Plu. tMoralia VIl 569.d:°® &ott toivuv, @ dv Tig eikdout, olog O
TOATIKOG VOWHOG, <0C> 7p@ToVv pEV TA TAEIOTO, €1 KOl U1 TavTa, &€& LMOOEGEWC
MPOGTATTEL, EmeLTa UIjv KOHOALOL Ta TOAEL TPOGTKOVTA €15 SOVUULY TEPLAUUBAVEL.

Es por consiguiente, como alguien podria figurarse, como la ley civil, la cual en primer
lugar, ordena por principio la mayor parte de las prescripciones aunque no todas, y en segundo
término, define en lo posible la totalidad de deberes de la ciudad.

10.3.7. Obov unv kwAvet

Si bien Hipdcrates no emplea esta construccion, su uso esta intimamente
relacionado con el testimonio (9) y con la intensificacion de adverbios y adjetivos de
cantidad por parte de la particula 7/v.°** En dicha construccion, de la cual constan dos
testimonios en Platon que representan el uso clasico en su totalidad, la particula porta un
valor adversativo opositivo frente a un argumento anterior introducido o no por gév.

(59) PI. Phdr. 268.e: avayxn uév xol tadt Emictocbol TOV péALOVTO
APLOVIKOV €6e6001, 0DOEV ,u77‘v622 KOALOEL UNdE OUIKPOV Gppoviag emaiely Tov TV
onyv £Ev €xovra.

Es necesario que sepa esto el que va a ser especialista en armonia, pero nada impide que
el gue se encuentra en tu situacion no entienda nada de armonia.

(60) Gal. 6.413: pdiicta ey mpo TPOPNc, obdeV wurv KoAOEl Kol HETO

TPOOTV.
Principalmente antes de la comida, pero nada impide que se haga después de comer.®?

%19 De |a segunda correlacion tan sélo hay un testimonio, en la Praeparatio Evangelica de San Eusebio,
Ez%ro éste resulta ser una cita del pasaje de Filebo recogido en (10).

Cf. SIEVEKING.
®2L Cf. 10.1.
822 Opseunv en cod. Bodleianus 39.
623 /. et. Avristid. I1 342. Sin xéven la oracion anterior: Pl. Grg. 526a, Aristid. 11 87 (cita a PI), Poll. 10.94
(cf. BETHE).
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10.3.8. *AAAd i uifv

El uso de esta frase interrogativa independiente presenta un tnico testimonio en
Jenofonte®* y 17 en Platén. Su imitacién por parte de algunos aticistas invita a
considerarla como pauta compositiva. "AAAa zi prjv implica una respuesta negativa a
una pregunta anterior y a su vez exige un nuevo argumento: “si no esto, ¢entonces
que?”. Tanto su uso como Su posterior imitacion por los aticistas es mucho mas
reducido que el de zi wrjv. Luciano, por ejemplo, como ya hemos visto en los
testimonios (16) y (17), se decanta por la férmula méas extendida zi u7jv.

En griego imperial s6lo encontramos testimonios de d¢ile ti wprjv en Elio
Aristides y en San Cirilo de Alejandria. Jenofonte y Platon solo emplean la frase en
didlogo, mientras, en el rétor Aristides ésta pierde su esencia puramente conversacional:

(61) Aristid. 11 182: air)’ 60ev avdpeio 10 mpdTOV EKANON Koi Obev deirio
ntelv, kol motepov pel Ta mAvTe T oV; €yveoav HEVTIAV KOKOS PEOVTIA TO
TAVTO aLTOlS. dAA@ 71 urv Ohwg €l AEyelv 1| TOLELY;

En un primer momento se le cit6 para investigar de dénde viene la valentia y de donde
la cobardia y si fluye todo o no. Y ciertamente habrian sabido que todo fluye mal para ellos.
Pero entonces, ¢qué era lo fundamental, hablar o actuar?

Sin embargo, San Cirilo recupera su uso a nivel conversacional en cuatro
ocasiones a lo largo de sus siete Dialogos de la Santisima Trinidad. El uso es algo
distinto al de Jenofonte y Platon, pues en el tedlogo no se rechaza una linea argumental
para buscar otra distinta, sino que se acepta el argumento anterior pero pide una
profundizacion en el mismo:

(62) Cyr. dial. Trin. 1-7 538: {A.} Ob yap yevniov €ivai @aot tOov Yiov;
{B.} Noi, ¢ila i unyv,

A- ;Pues no dicen que el Hijo es engendrado? B- Si, ¢y qué?625

10.3.9. "Ouwg unv

El primer testimonio de esta inusual combinacién de valor adversativo lo
encontramos en Pindaro. Se trata de un uso aislado que sOlo Platon utiliza en dos
ocasiones en dialogos tardios como son Politico y Leyes. EI hecho de que el Unico
precedente de Platon es un testimonio en dialecto dorio unido a que los dos testimonios

624 % Cyr. I 2.11.
825 v/ et. Cyr. dial. Trin. 1-7 467, 563, 590.
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platénicos se emplean en didlogos de fecha tardia, posterior a la estancia del filésofo en
Sicilia, hace pensar en un uso de posible origen dorio que Platon asimila y emplea en su
obra, aunque en dialecto atico. Seria entonces el de duws prjv un caso parecido al de las
locuciones vov uriv'y i urjv que ya hemos tratado al comienzo de este capitulo. En
Pindaro la combinacion adversativa presenta un matiz eliminativo mediante el cual se
sustituye la mentira por la verdad:

(63) Pi. P. 2.82:5% g30vata & Emoc EkBarelv KpaTaOV EV dyafoic
dOAOV UOTOV" OUMS KAV GOAVOV TTOTL TAVTOS G-
TOV TAYYL OLOTAEKEL.
Es imposible que profiera palabra poderosa entre los buenos
el doloso ciudadano: y sin embargo, mientras adula a todos
teje la destruccion total.

El sentido adversativo aparece atenuado en Platon, de manera que Suws v
introduce una objecion al argumento anterior sin llegar a eliminar o cuestionar su
validez:

(64) PI. PIt. 297.d: Towdvde 11 del ye {nrelv, ob mavv ovvnbeg obde pddlov
0elv: Guws urjv melpoduedo hapeiv abto.

Es preciso investigar un asunto tal, nada ordinario ni facil de ver; intentemos, no
obstante, abordarlo.®*’

Ya en griego imperial, Galeno emplea en 11 ocasiones la combinacion. Destaca
su uso en algunos testimonios en los que duws uijv éoriv 6te (“sin embargo, hay veces
que...”) presenta una excepcién a una regla general.®”® En las Enéadas de Plotino
encontramos un uso diferente, pues duws prjv introduce una oracion principal tras
oracion concesiva en correlacion con el nexo subordinante &i xet:

(65) Plot. VI 3.1: 7] 8¢ wuyMg ovolg v ekeive T@ vont® kol obd Gppocet
obd” €ig obolog The Evtavbo Aeyouévng ovvtadly, aQoplotéov, €1 Kol YAAETAG,
Ouws punv...

La naturaleza del alma se encuentra en aquello que es inteligible, no encajara en el
rango de lo que aqui se llama sustancia y hay que dejarla aparte aunque resulte dificil, sin
embargo...

626 Cf. MAEHLER.
627\ et. Pl. Lg. 766.a
628 Cf. Gal. 7.332, 17a.16; V. et. 2.428, UP 3.436, 4.286, 9.122, 12.119, 12.140, 15.67, 17a.233.
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10.3.10. "Aye unv

Es uso propio de la épica y la lirica coral griega arcaica la enfatizacion de
imperativos por parte de la particula z7jv. El uso en este contexto de 677 es mucho mas
frecuente, pero ello no impide encontrar en Homero y Esquilo algunos testimonios de
las locuciones dypet udv, dye uiyv, ite udvy dvaye udv. En el caso de la combinacion
que nos ocupa, solo estan atestiguados dos testimonios muy alejados tanto en el tiempo,
como en el genero literario: el primero se encuentra en Homero y el segundo en San
Cirilo de Alejandria.

(66) 1. 1302: €1 & dye unjv neipnoatl iva yvomol Kol oide:
alyd tot alpa kelaivov Epmnoet mept dovpi.
iEa! si lo intentas para que se enteren también éstos,
al punto tu oscura sangre manara por mi lanza.

(67) Cyr. Is. 70.889: "Hmg yap xal dvoig, Boppag, kal NOtog, Tovtl 81 mov
Taviog huiv Lmepervelev ave Agyov: "Aye unv, 1@ Boppg, 1@ 6& APi, Mn
kOMe? §idwol mog Evvoelv, 611 @V ayplov kol TovnpdV TVELHATOV THY
avTioTaoly obK £Q TO1g TPOg aLTOV 10DV VTIPEPESHL vonr&)g.630

Pues aurora y crepusculo, Béreas y Noto podrian habernos indicado precisamente esto:
cuando dice al Boreas jvamos! y al Africano: no te opongas, de alguna manera da a entender
gue no permite que la oposicion de vientos salvajes y malvados haga frente premeditadamente a
los que se dirigen hacia él.

10.4. Sumario y conclusiones

Bajo las diferentes formas wu7jviudviusv esta particula aseverativa aparece con
frecuencia en atico, dorio y jonio. En la narrativa de época helenistica los testimonios
son escasos y no presentan una lectura univoca de v, por lo que es posible que el uso
de la particula en solitario desapareciera en la koiné. En cambio, en la poesia helenistica
se advierten nuevos usos, como la combinacion de urjv con otras particulas o adverbios,
como en vov udv, éxa pav noke (Teodcrito) y vai pnv (Arato, Doroteo y Nicandro).
Frente a estos, en Tedcrito también se observan otros usos clasicos en la enfatizacion de

629 Cita a LXX Is. 43.6 que dice literalmente: o6 763 foppd- “Aye, kai t Aifi uij kdAve “Diré al Boreas:
égodelant?/ v al Africano: jNo te opm?g_as/ _ )

Pasaje dudoso en el que S. Cirilo no cita el texto literalmente. MIGNE (1864) 70.889 acepta la lectura
de urjv, en cambio, existen dudas acerca de si es posible una lectura de uév correlativo en lugar de urjv
dada la oposicion z¢ Boppdl 1 6 Aipi.
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pronombres interrogativos y personales e imperativos (a la manera de Pindaro y los
coros tragicos).

En los pocos testimonios que presenta Luciano de la particula en solitario se
aprecia tanto la imitacion de modelos clasicos como su utilizacién en nuevos usos
claramente postclasicos. La pregunta zi urjv, topico conversacional del didlogo éatico, la
emplea en (16) y (17). Al mismo tiempo, se observan en sus textos construcciones
propias del griego imperial exclusivamente como £zz u1jv u otras como vei urjv, la cual,
aunque de origen helenistico, se generaliza ya en época imperial. Tipica de textos
astroldgicos, aparece en Acerca de la astrologia quizas como elemento parddico de la
épica de tradicion hesiddica. En un principio, no se encuentra en fuentes historiograficas
jonias, aun asi, se emplea para introducir un miembro de una enumeracién en Acerca de
la diosa Siria. Este testimonio de vei urjv en Luciano, (19), tiene su origen en Josefo
(23), primer autor que emplea la combinacion en una obra historiogréfica. En ambos, asi
como en Arato anteriormente (14), la combinacion enfatiza un item en una
enumeracion. Mas adelante, Eutecnio (30) y Artemidoro (24) se sirven de vei uijv para
introducir un nuevo elemento, aunque no en el contexto de una enumeracion. Su uso es
especialmente frecuente en San Clemente de Alejandria, el cual la emplea junto a
nombres propios en enumeraciones de autores (25), introduciendo el nombre de una
autoridad de la que va a introducir seguidamente una cita (26) y (27), y en la
confirmacion de un argumento anterior (28). Al hilo de este Gltimo uso aparece vai uijv
en San Juan Crisostomo (32) y San Cirilo (33) en dialogo, en respuesta afirmativa a una
pregunta. La combinacidn £zz u7jv comienza a aparecer en griego de época imperial y se
emplea en textos astroldgicos, literatura técnica y exegética. Al igual que xai uryv, étt
M1jv es progresiva e introduce un nuevo elemento (36) o miembro de una enumeracion
(35), posibilita la transicion a un nuevo argumento en (37) y (38), e introduce una cita
de otros autores o de personajes biblicos (39). En casos excepcionales tiene valor
adversativo (39). La construccion adversativa éuza ye urjv, poetismo de época
helenistica (Calimaco, Apolonio de Rodas), es imitada por San Gregorio Nacianceno en
sus Carmina Historica y Carmina Theologica (43). La combinacion postclasica &t ujv
se observa en juramentos con el mismo valor que 77 urjv, en Septuaginta (46) y San
Eusebio (47), y en protasis de periodos hipotéticos irreales, en Apiano (48), San Juan
Crisdstomo y San Efrén. Eire urjv s6lo se observa en unos pocos testimonios a partir
del siglo 11 d.C. La combinacion adversativa y progresiva oo unv é¢ ¢diid (xai) se
empieza a utilizar a partir de Septuaginta (49 y 50). Con xai es siempre progresiva,
introduciendo un nuevo argumento (52) o elemento en una enumeracién (53). En San
Epifanio (54) encontramos un modelo Unico de enumeracion, en el cual los items son
introducidos por @lla xeiy uno de ellos por o urjv o alld (kai).

En época imperial se observa también la imitacion de frases y giros clasicos,
especialmente en textos médicos: la intensificacion de adverbios mediante w7jv tipica de
Hipdcrates (57) se encuentra en Rufo de Efeso (56); la frase &or: unjv érs, también
presente en Hipdcrates, aparece en Sinesio (55), Oribasio y Galeno; la correlacion zo
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mparov... Exctra urjv (9) en Hipocrates, se encuentra después en pseudo-Plutarco; La
interrogacion @¢Ala ti uijv, presente en Jenofonte y sobre todo en Platon, es rescatada
en los Dialogos de la Santisima Trinidad (62). “Ouwg p1jv, atestiguada en Pindaro (63)
y Platon (64) es frecuente en Galeno y en Plotino, a su vez, también presenta algunos
testimonios (65). Por Gltimo, San Cirilo (67) rescata la combinacién épica dye urjv, que
aparece en la Iliada y que recogemos en (66).

En el uso de u1jv se aprecia una evolucion similar a la de gévzor: en un principio
destaca, por numero de testimonios, su valor intensivo enfatizando determinados
elementos oracionales. Posteriormente, se desarrolla el wvalor adversativo vy
especialmente el progresivo, que en época imperial genera numerosas situaciones
nuevas de uso, en virtud por ejemplo, de locuciones en boga como vei urvy &t uijv.
Los Santos Padres juegan un papel relevante porque sus textos muestran usos
particulares nuevos y al mismo tiempo rasgos de aticismo en la imitacién anacrénica de
locuciones y giros que toman de los textos clasicos. San Cirilo de Alejandria y San
Gregorio Nacianceno imitan formulas poéticas de la epopeya (La Iliada, Apolonio de
Rodas) y la poesia alejandrina (Calimaco). En el uso enfatico de u7jv en preguntas San
Cirilo parodia el dialogo atico empleando formulas como zi unv 'y aélla ti ury,
observadas en Platon y Jenofonte; en este sentido, también es significativo el uso de
urjv en Luciano. La influencia de Hipocrates en el uso de la particula deja huella en el
estilo narrativo de médicos posteriores como Galeno, Oribasio, Rufo y de otros autores
no medicos como Sinesio de Cirene y pseudo-Plutarco. Es tipico de época imperial el
uso de la particula en la enfatizacion de protasis irreales con &i, asi como el uso de las
formulas condicionales eiye unjvy gire prjv. La expansion de formulas y giros propios
de un geénero literario a otros géneros asi como su generalizacion, es una caracteristica
de la literatura imperial que también se observa en el caso de u7v: la combinacion vai
unv, de fuerte valor aseverativo y propia de los escritos épicos astroldgicos, la trasvasa
Josefo a la historiografia y a partir de él, se dan los testimonios en Luciano, Artemidoro
y la exegetica. San Clemente de Alejandria la emplea sisteméaticamente como pauta
narrativa con valor progresivo. Mas tarde, en San Juan Crisostomo y San Cirilo aparece
en didlogo como respuesta afirmativa.
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11. TTIEP

11.1. La particula 7zep en griego homérico, arcaico y clasico

La particula enclitica zgp enfatiza la palabra a la cual se pospone. En su origen
parece estar relacionada con el adverbio zepi y su uso intensivo en Homero.%*
LIDDELL-SCOTT (1996:1364) acepta como posibilidad que zgp sea una forma acortada
de 7epi. DENNISTON (1978:481) se muestra mas bien escéptico en este aspecto,®** sin
embargo, concede que su uso intensivo primitivo pudo empezar a transformarse en un
estadio anterior a Homero.

Excepto en combinacidn con otras particulas como xai, €1, 006¢, con adjetivos y
adverbios relativos o con determinadas conjunciones como g, ézei, émetdn 0 kabd, el
uso de dicha enclitica se limita practicamente a la epopeya y la lirica.

La particula zep se emplea en la épica siempre con valor enfatico y, aunque en
ocasiones zep parece conllevar un matiz concesivo, en realidad éste se infiere por
contexto: el posible sentido concesivo de la particula no oculta la intensificacion de un
adjetivo, de un adverbio o de un nombre, que, por otra parte, puede sugerir otros
matices. Delimita dichos matices DENNISTON (1978:482-7):

a) Intensivo:

(D) 1L XIX 217: & *Ayired IIninog vig péya eéptat’ Ayxaidyv,
Kpeloowv €lg EREdeV Kol OEPTEPOG 0Dk OAiyov mep
EYyYeEL...
Aquiles, hijo de Peleo, el mejor de los aqueos,
eres mas fuerte que yo y mejor con la lanza no poco precisamente.

b) Determinativo:

831 Cf. DENNISTON (1978:481).

632 “At the same time it is certainly surprising that the use of the particle which best support this
etymology, its intensifying use with adjectives and adverbs, is in fact the most difficult of all to
exemplify ”.
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(2) 1. X 70: "undé peyarileo Huud,
aAL0 Kol @b7oi 7Ep move®UENQ."
No te vanaglories,
y mas bien, realicemos nosotros mismos la tarea.

Como diferencia con los testimonios intensivos, apreciamos en los
determinativos que la particula concentra la atencion en un punto no con la idea de
incrementarlo en medida, sino de distinguirlo excluyendo otros.

c) Limitativo:

(3) 1. XI 72: {yvia yop petdémiode moddv HdE Kvnuawmv
pel’ Eyvov andvtog: aplyvotol 8¢ Geoi mep:
Por el aspecto de sus pies y pantorrillas desde detras le reconoci
facilmente cuando se marchaba: al menos los dioses son bien
conocidos.

En el testimonio anterior se observa que zgp plantea la idea de reserva o
limitacion que en griego clasico es planteada por la particula ye. La particula expresa
que lo dicho hay que tomarlo dentro del limite establecido; la posibilidad de extension
mas alla de dichos limites es ignorada o directamente excluida.

d) I7ep en contraste: en ocasiones la particula zgp con matiz determinativo o
limitativo implica una oposicién entre dos ideas coordinadas o entre una idea principal y
su subordinada. La particula zgp puede aparecer en cualquiera de las proposiciones,
pues existen en Homero testimonios de zep en la primera 0 en la segunda de las
oraciones coordinadas y en las principales y subordinadas:

- I1gp en la segunda de dos oraciones coordinadas:

(4) 1. XVII 151: gevyovieg vidg te koi "EAAnomovtov ikovro.
oLd¢ ke ITdTpok AoV mep EVLKVNUIES ~Ayoiol
gk Peléwv EpOOAVTO...
Llegaron huyendo a las naves y al Helesponto
los aqueos de bellas grebas y ni a Patroclo habrian podido
poner a salvo de los proyectiles...

- I1gp en oracion subordinada:

(5) Od. XVII 273: pel’ €yvmg, enel oLE Td T dAL0 7Ep E0G  AVONUMV.
Bien que lo sabias porque no eres indiscreto en todo lo demas.
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e) I1sp con sentido de climax:

(6) 1. IX 110: oL 3¢ 6Q peyoArntopt Buud
etag avopa eéplotov, OV abdvatol zegp €tioay,
Ntiuncog...
Pero tu, cediendo en tu magnanimo corazén
al hombre mas valioso, a quien los mismisimos
dioses premiaron, lo deshonraste...

La particula zgp enfatiza la palabra mas importante denotando climax, con el
sentido adverbial de “incluso”, a la manera de xaiy 00d€.

f) Concesivo: algunos testimonios de zgp con sentido de climax presentan un
tono concesivo:

(7) A. A. 1084: péver 10 O€iov dovrig zep €V @peVvi.
La providencia divina permanece en su mente, aunque sea esclava.®®®

Presentan dicho matiz concesivo especialmente aquellos testimonios en que a la
particula le precede xai adverbial:

(8) 1. 11 270: ol 6¢ xei ayvopevol mep M abLT® NOL YELOOOAV.
Y ellos, aunque afligidos, se echaron a reir alegremente.

Mas alla de Homero, f) es la Unica variante del valor enfatico de la que
encontramos testimonios. Pindaro, Esquilo, Herodoto, So6focles, Euripides y Platon usan
7ep con participio (situada en cualquier posicion de la clausula participial):

(9) Hdt. 1l 131: Kotaotag 8¢ & todTnV MPOTEO £T€l LIEPEPAIETO TOVG
arlovg INTpove, UOKEVNG 7ED EMV...

Una vez establecido alli, en el primer afio super6 a los demas médicos, aun desprovisto
de material...

En griego clasico, en lugar de zgp con valor enfatico, es mas frecuente la
formacién de combinaciones con otras particulas y de compuestos con adverbios,
conjunciones y particulas relativas.

La particula zgp como “auxiliar™>>" se adhiere a las particulas 7, €i, @, émei 'y
éreion principalmente. En 7izep, de valor comparativo y empleada sélo en épica y en

59634

633 Nétese que el valor concesivo depende exclusivamente del contexto y es arbitrario, ya que dicho
testimonio también podria interpretarse como con sentido de climax.
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prosa jonia, zep simplemente hace hincapié en la diferencia expresada por 7. Eizep (en
Homero separatim) “si realmente”, es comun en todas las épocas y estadios de la
lengua. A menudo se refuerza con ye yuxtapuesto o tras un intervalo. Con sentido de
“incluso si” es comun s6lo en Homero. En Platon y Aristoteles es frecuente el modismo
@A’ gingp (dpa) precedido de oracidn negativa.

El empleo de 7ep en compuestos junto a ag, érsi y Ensiorj apenas modifica el
significado de dichas particulas. En palabras de Denniston, la adicion de 7zep a @¢
supone en atico “a merely stylistic substitute for the simple @¢”.°*> También es comtn
la adicion de la particula a los relativos dg, dorig, 6oocy olog.

11.2. La particula zgpen Luciano y otros autores de época imperial

El uso de zgp como particula independiente es bastante restringido en época
clasica. Mas frecuentemente se encuentra como particula auxiliar en yuxtaposicion a
otras particulas o pronombres y conjunciones relativas, unida graficamente a éstas o no.
En Luciano las formas que mas veces presentan el refuerzo de zep son éxei, émeion,
kKafd 'y ag¢, mientras que los pronombres relativos son &g, oiog, éoos'y dorig. No se
analiza en este capitulo los testimonios de las formas compuestas ézeizep, émeidnzep,
Kaldrep Y dorep por ser meras variantes estilisticas de la forma sin zgp. En dichos
compuestos la particula apenas tiene relevancia sintactica o semantica. En cambio,
trataremos los usos de la particula zgp como refuerzo de los pronombres &g, oios 'y
dotig, puesto que en oracion de relativo la enfatizacion de zep es relevante e influyente
en el contexto fraseoldgico que caracteriza de distinta manera el griego clasico y el
griego de época imperial.

11.2.1."Oorep, firep, Orep

En Luciano el uso del relativo reforzado por la particula enfatica zep, si bien se
presenta en algunos casos como la imitacion de giros clasicos, en la mayoria de casos se
aprecia una variacion con respecto al modelo clasico preexistente.

63 DENNISTON (1978:487) la llama “ancillary zsp” y emplea dicho término cuando la particula refuerza a
otra particula formando una sola palabra. En ese caso, la importancia de zep es secundaria. En los casos
en que la particula aparece graficamente como una Unica palabra la llamamos “independiente” aunque
obviamente es enclitica, para distinguirla de los casos de zsp “auxiliar”.

6% Cf. DENNISTON (1978:490); sin embargo, en opinién de Hoogeveen (Cf. SEAGER 1829:165), zzp
mantiene el mismo significado cuando refuerza a otra palabra (como en d@ozep, fizep) que cuando se
emplea en solitario.

242



De la construccion zov adrov tpormov Ovrep kai, bastante comin en griego
clasico,®*® existe un testimonio en Luciano:
(10) Luc. Deor.Conc. 9:®" ot Tétat. émadavatiCovor kol 0eovg
YXEPOTOVOVOLY 7OV abTOV Tpomov Ovrep kai ZOPolEl S0VAOG MV TMUPEVEYPAO
obk 018" Omwe dtaradav.

Los getas conceden la inmortalidad y votan a sus dioses, de tal manera que Zamolsis
precisamente, aun siendo esclavo -no entiendo como se les paso por alto- también fue inscrito.

Como se puede comprobar, sigue los patrones clasicos:

(11) PI. Lg. 745.e: téuvewy & b kai 10 dddeko THg MOAE®S TUNHOTO 7OV
QLTOV TPOTOV OVIEP Kal TNV GAANV Y OPOV SEVELOV.

<Es preciso> también dividir las doce partes de la ciudad de la misma manera
precisamente mediante la cual se dividi6 el otro territorio.

(12) D. Or. 39 7: oioovot viy Al ol QuAéTal 7OV @DTOV TPOTOV OVIEP Kal
TOVG GAAOVG.

iPor Zeus! Los miembros de la tribu nos requeriran de la misma manera precisamente,
que a los demas.

En cambio, el otro testimonio en Luciano de Jvzep es un uso nuevo, Nno
atestiguado anteriormente:

(13) Luc. Herm. 20: o "Hooiotog 6¢ GvOpomOV @GP0 GLUVEGTNGOTO, Kl
émeingp emi 1oV Mopov fixkov Svrep S1KaoTnV TPoeilovTo...

Hefesto puso a su lado a un hombre, y una vez que llegaron precisamente junto a
Momo, a quien precisamente eligieron como arbitro...

La repeticion tan cercana de zgp como particula auxiliar, no atestiguada en
griego clasico, constata su debilitamiento y la pérdida de su primitivo valor enféatico.

La forma oizep + superlativo en griego clasico aparece tres veces en Platon y en
otros autores:

(14) PL. Grg. 527.a: viv 8¢ 0pag 0Tl Tpelc Ovieg LUElS, oimgp copaTarol
éote 1OV VOV "EAAMVOV...
Ahora ves que vosotros tres, los cuales sois precisamente los mas sabios de la Hélade

638
actual...

6% /. et. Arist. GA. 755a, HA. 540a, 562b, Hp. Int. 34 (LITTRE, 1962d), Anaximen. Lampsac. Rh. (Arist.
Rh.Al) 36.16.

837 Cf. HARMON (1972).

638 /. et. PI. Phd. 62.d, Amat. 137.c (SOUILHE, 1977), D. $Or. 56 50, E. Ph. 743.
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También en Luciano:

(15) Luc. Cont. 18: flv yodv 710U¢ PBooiréag abtdv 1dn Tig, oimep
sboaovéorarol givar S0KOLGLV...

Si alguien ve a sus reyes, los cuales parecen ser precisamente los mas dichosos.. 639

En las construcciones con la forma odzsp también encontramos locuciones y
giros que Luciano imita de los clasicos. Tanto en Euripides como en Tucidides
encontramos varios casos de odzep con verbo de necesidad dsi modificado por el
adverbio intensivo udiiore, de uso bastante frecuente cuando la particula zgp se
yuxtapone a un relativo:

(16) E. Heracl. 242:°% 16 v aioypov, odnep dei pdriora ppoviioat.
Y la verglienza, a la cual es preciso prestarle la mayor atencién.

(17) Th. Il 13.7: Bondnodviwv 8¢ LUV TPOOOU®G TOALY TE TPOCANYEGHE
VauTIKOV &xovoav UEYe, obmep buiv udiiora mpoodsl,

Si prestais generosa ayuda, ganaréis una ciudad que posee una gran flota, lo cual es
precisamente lo que mas necesitais.

En Luciano observamos este mismo uso en tiempo pasado:

(18) Luc. Tim. 29: EPMHZX} aAlo peta&d @ivapodvtag NUag Tpoype non
ob pikpov dtErabe.
{ITAOYTOZ} To molov;
{(EPMHZ} “Ott 10v Onoavpov obk Emnyayoucba, odmep
gost udliora.
Hermes- Pero mientras deciamos esas tonterias se nos ha pasado por
alto un asunto de no poca importancia.
Pluto- ;cual?
Hermes- el hecho de que no hemos traido a Tesauro, el cual era
ciertamente muy necesario.

También es clasico el uso de la oracion de relativo causal introducida por el
sintagma formado por odzgp y la preposicion pospuesta évexae. En Tucidides, Iseo,

839 v/ et. Luc. Im. 14, Pr.Im. 27 (Unico testimonio de oizep xai + superlativo). En otros autores de época
imperial: Plu. Phil. 18.7 (cf. ZIEGLER, 1968), Gal. 6.656, 11.17, 18b.290, Hdn. Il 1.24, Ael. NA XVI 5,
31, Max.Tyr. 23.5., 38.1.f, Eus. p.e. XIl 6.22, Thdt. affect. 1-12 11.30, Cyr. 77.932.

840 Cf. WILKINS.
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Jenofonte y Aristoteles encontramos testimonios,®** pero es Platén el autor en el que
mas veces se observa este uso:

(19) PL. Ti. 26.c: vov obv, obmep évexa mdvra tavta sipntat, AEysw el
gtolpnog, @ Zdkpateg, U HOvov EV  kepadraiolg GAL domep THrovoa Kb
£KUOTOV.

Por consiguiente, ahora estoy dispuesto a decirte, Socrates, aquello por lo cual
precisamente se ha dicho todo esto, no s6lo lo mas importante, sino de la manera que escuché
cada cosa.®*?

Luciano imita el modelo sintactico:

(20) Luc. Alex. 19: Koi &medn kapog Mv, obrsp Eveka 1@ mdvia

ELEUNYAVNTO...
Y una vez que era el momento preciso por el cual precisamente habia hecho todas sus

. . 643
maquinaciones...

Galeno imita la frase de (19) en algunos casos casi literalmente: odrgp Evexa
rdavra gipnral tavre (Gal. UP 4.36), obrep évexa tadr’ sipnrar ndvre (Gal. 10.91); y
con el verbo en tiempo presente: odrsp Evexa ndvra tavra Aéystar (Gal. 8.814), obrsp
Evexa ovuravra tavta Lsyetal (Gal. 9.683).

El griego clasico también presenta testimonios de las formas en singular éozep y
firep junto a adjetivos en grado superlativo, donde la particula 7zep enfatiza la
exclusividad o la superioridad de un individuo. Centran nuestra atencién dos giros
clasicos usados por Tucidides y que posteriormente imitan los aticistas: dorgp éd0ker y
finep nv.

(21) Th. VI 60.2: &vtovba avameibetor €l 1@V dedepévov, domep &E00Ket
aitioTaros gival,

En ese momento es persuadido uno de los presos, el cual parecia ser precisamente el
mas culpable...

Luciano sigue como pauta la construccion clésica dorep é0oket + superlativo:

(22) Luc. Par. 44: xal obte tOv ~Ayiliéo, domep &00ksl 1€ Kol v TO
ope YeEVVOLOTOTOG, 0UTE TOV Aloundnv ovte tov Alavto 0 AYopEUvov oDTmg
emowvel 1 kal Bavpdiel domep tov Néotopa.

Ni a Aquiles, que precisamente parecia y en verdad tenia el mas excelente cuerpo, ni a
Diomedes, ni a Ayante, los elogia y venera tanto Agamendn como a Néstor.

1 Th. VI1 19.5, VIII 76.6, Is. Or. 6 33, X. Cyr. V 3.21, Arist. Oec. 1344b (GRONINGEN-WARTELLE).
®42 V. et. PI. Cra. 413.d, Chrm. 166.c, R. 376.c, Ti. 26.C.
843 V. et. Luc. Scyth. 3.
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Y en femenino:

(23) Th. VHI 90.13: dwwpkodduncav 8¢ kal otoGv, fimep 1v uesyiorn xol
gyyovTota To0ToL €LOVG Exopévn ev T@ Ilepatet..

Dividieron con un muro el almacén, el cual era el mas grande del Pireo y el que mas
cerca estaba de él...

Flavio Arriano copia la construccion zep + superlativo en oracion de relativo:

(24) Arr. An. VI 21.5: a@ikopevog 8¢ €ig kounv, fimgp Nv usyiorn tov
£0voug 1oL “QPELTOV...

Al llegar a la aldea, que era precisamente la mas grande de la nacion de los oritas.. bad

Con respecto a la forma en neutro plural dzep, la frase drep dv doxj, observada
por primera y unica vez en el periodo helenistico en la Retorica a Alejandro (s. IV a.C.),
es de cufio postclasico:

(25) Anaximen. Lampsac. Rh. 18.4: xoi mditv, 0Tt KaAdv E0TIV 1| aDLTOVG
GAVIGTAUEVOLS GUUBOLAEDELV 1] TOV GUUBOLAELOVTIMV AKOVGUVTOS, GTEP &V ADLTOIG
00K}, YEPOTOVELV.

Y a su vez, qué bello es que se pongan en pie para deliberar o que presten atencion a los
que deliberan y después, voten lo que les parezca oportuno.

Posteriormente, solo los textos de Luciano (4 testimonios), San Basilio de
Cesarea y San Cirilo de Alejandria presentan este giro:

(26) Luc. J.Tr. 29: (MQMOZ} "Avyévelov T00TO G GANOGC elpnkag, £Tt
O30 Y®YOL TIVOG OEOUEVOV, GLVIIYOPOV EV GLVOLGIY PLAOGOPMOV TOPUCTHCUCHL
gpUNVELOOVTO TPOG TOVG TUPOVTUS drep AV ookT) TiokAel...

Lo que has dicho es verdaderamente propio de un nifio imberbe que aln precisa de
educacion: un abogado se presentara en compafia de filésofos para explicar a los presentes lo
que le parezca a Timocles.®*

(27) Bas. fls. Il 132: ebkoArog Eott mdvta mabelv, dmep v So0kf TOig
TOAEUIONG.
Es comodo padecer todo lo que les parezca a nuestros enemigos.646

844 V. et. Luc. Alex. 46 (no exactamente igual la frase: #izep v it ueyiorn).
845/, et. Luc. Nav. 16.5, 16.17, Dear.lud. 11.
846 /. et. Cyr. ador. 68.196.
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En griego de época clasica las construcciones que encontramos son & @v soxi’*

v

y & av.. doxfj. Sin el refuerzo de 7zgp la encontramos en Platon, Jenofonte y
Demdstenes:

(28) X. An. VII 3.8: "Hpuelc mopevopeda Omov péEALEL €€V TO OTPATELLLO
TPOQTV: EkeEl & GKOVOVTEG KOl GOV Kol TOV TOL AUK®VIKODL aipnoopedo & dv
KPATIoTO oK) €lvar.

Nosotros marchamos por donde el ejército va a encontrar alimento. Y una vez alli,
después de oiros a ti y a los lacedemonios, elegiremos lo que nos parezca que es lo mejor.648

Las variantes de esta frase con otras formas relativas en neutro singular como

Omepy O 11 mep Son escasas Yy exclusivamente de época imperial. “Ozep dv 501cﬁ649 y o

rizep av sox 7 ° revelan de nuevo un uso de la particula zsp inusitado en época clasica.

11.2.2."Ocriorep, fitionsp, O t1 mep

Como hemos visto en el caso de dorep, 1inep, omep, la particula enfatica zep se
emplea con pronombres relativos con el fin de sefialar la exclusividad de algo o la
superioridad de alguien mencionado recientemente en el discurso. A su vez, el estudio
detallado de los testimonios de ¢ 7z zep en época imperial ha revelado un frecuente y
variado uso de modismos para expresar una idea de exclusividad. Figuras
representativas del siglo Il d.C. como Luciano, Galeno, Dién Casio y Aristides
Quintiliano entre otros, emplean frases hechas imitando la fraseologia de Aristofanes,
Eupolis y Tucidides. Los términos implicados en dicho contexto fraseoldgico que
siguen al relativo 6 71 mgp estan relacionados semanticamente con la idea de
exclusividad o excelencia: xepdAaiov (‘“principalmente”), dpeiog (“la parte atil de una
cosa”, “flor”) y a@vBos (“flor”). Luciano, como veremos, procura casi siempre
distinguirse del modelo seguido introduciendo variaciones a los patrones fijados por los
clasicos. Comenzaremos a analizar este uso siguiendo el orden de los téerminos citados.

Del término xepdiaiov como metéafora para referirse al lider de un grupo de

personas y precedido de 6 7z zgp sOlo consta un testimonio en griego clasico:

847 Cf. PI. Grg. 466.e.

848 v/, et. PI. Cra. 386.c (aparece cerca la particula zsp, pero no en la misma oracion de relativo), D. Or.
46 4.

*9Cf. D. S. X1 75.4.

®%0 Cf. Lib. Decl. 23 1.77.
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(29) Eup. Fr. Dem. 5:°° ‘O 71 nep kepdiaiov 1@V kdtwbey Hyayec.
Guiaste a lo mas importante de las regiones infernales.

Al comico Eupolis (s. V a.C.) lo citan Luciano y Plutarco.®** Luciano y el rétor
Hermogenes son los dos (nicos autores que imitan la construccion de Eupolis utilizando
el término xspdAaiov tras el relativo 6 71 zep, pero mientras que Hermdgenes se cifie
con exactitud a la pauta marcada, Luciano, con la libertad estilistica que caracteriza su
aticismo, cambia la pauta afiadiendo el articulo a xepdiaiov.

(30) Hermog. Id. 1.1: d toivov Anpocbévng Otimep kepdiaiov 7v 1OV
TOAMTIKOV TKPPBOKOC...

Pues bien, lo mas importante es precisamente que Demostenes dominaba a la perfeccion
el discurso politico...

(31) Luc. Philops. 6: 0pgc oifovg avdpog ool ONul, TOVeOPOLS  Kal
TAVOPETOVS, O TL &P TO KEPAAALOV 0DTO £ EKAGTNG MPOULPECEMG...;
¢Ves qué varones te menciono, muy sabios y virtuosos, los cuales son precisamente lo

. 653
mejor de cada escuela...?

O en otros casos cambia el orden de palabras del modismo, anticipando y

124

llevando fuera de la oracion de relativo introducida por ¢ 7z zep el sintagma 7o
Kepdiaiov.

(32) Luc. Gall. 24: f mov movevdaipwv foba, 1O Kepdraov O TU €0 EOTL
TOV YDV Anaviomv Exmv;

¢Acaso eras del todo feliz cuando tenias el que es precisamente el principal de todos los
bienes?

El término dpeiogc es muy poco usual en griego clasico con el sentido de “la
parte mas selecta”, pero menos usual aun dentro de una oracién de relativo introducida
por drizep. Contamos con dos testimonios clasicos, uno de dzirep dpelog en Jenofonte
y otro de drizep... dpelog en Aristofanes:

(33) X. HG. 5.3.6: ¢ & drrog Al €pevyov, obTm kol ol MOAEUIOl GAAOG
drrooe didkovTeg MOUTANOELG ATEKTEVAY GVOPOTOVS KO OTiep Opelog TV TOL
G6TPATEVHOTOC.

Como huia cada uno por su lado, asi también los enemigos los perseguian cada uno por
una parte distinta y los mataron en masa, y con ellos, a la que era precisamente flor y nata del
gjército.

%1 Cf. MEINEKE (1970).
82 | yc. Ind. 27, Plu. Per. 3.7 (cf. ZIEGLER, 1964a).
833 v/, et. Luc. Harm. 3, Symp. 10.
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(34) Ar. Ec. 53:
{T'v. a} Kol v Prrodwpntov 1€ kol Xapntaoov
0pdd TPOGLOVOAS YUTEPAS TOAAAS TAVL
yovalkag, 0 71 wép 86T Opelog Ev 11 TOLEL.
Mujer 1: Veo que vienen las mujeres de Filodoreto, de Queretades
y muchas otras, quienes son precisamente la flor y la nata de la ciudad.

El giro preferido por los autores de época imperial es el primero, ézizep 6peiog,
empleado en el testimonio (33) e imitado por Luciano, Elio Aristides y Flavio Arriano:

(35) Luc. Lex. 14: " Emoiwv®d T00T0," fjv & EY®, "KOi YAp OTimep OPelg
Eopev NG GTTIKicE®G dKpov.”

“Aplaudo esta decision —decia yo- puesto que somos precisamente la cumbre, la flor y
la nata del aticismo.”

(36) Arr. An. V 15.4: abtog 6¢ thRv te immov avarofov mooav, EG
TETPUKIGYIAIOVG MMENG, Kol Td  dppata  mavto, Tplokdclo Ovia, Kol TV
ELEQPAVTOV 010KOGIOVS KOl TOV TEC®V 8 71 TEP OPEAOS, €C TPIOHLPIOLS, NACLVEV
w¢ en’ TALEEQVOpOV.

El tomd consigo toda la caballeria, unos cuatro mil jinetes, todos los carros, que son
trescientos, doscientos elefantes y de infanteria, que es precisamente la flor y la nata, unos
treinta mil, y los hizo avanzar contra Alejandro.654

También de 6 71 zep... dpeiog en (34), encontramos un testimonio de época
imperial:

(37) Luc. Tim. 55: pepyipolpog del, kav TOV TAaKOLVIO OOV 1] TOV GOV
uovog tdv dAiov AP, O 71 mep Ay velag Kal anAinotiog OPeLos...

Siempre estd grufion, aunque se tome él solo toda la tarta o el jabali, lo cual es
precisamente el colmo de la glotoneria y la insaciabilidad.

Otros términos relacionados con la expresion de la exclusividad son mas
infrecuentes y atestiguados solamente en época imperial. Es el caso del sustantivo ¢vfog
y adjetivos derivados, de los cuales s6lo existen testimonios en Luciano y Dién Casio:

(38) D. C. L 16.1: xoi yap mAN00g mMOAD LUAV EGTL, OV O 71 mEP GVOOS Kal
Tapd TOV LINKO®V Kol TePd TOV GUUUAY®V EEELAEYUEVOV.

Y en efecto, gran parte del ejército sois vosotros, seleccionada precisamente toda la flor
y nata de los subditos y los aliados.®*®

8%V, et. Arr. An. 11 7.6 (cf. SisTI), Cyn. 20.4 (cf. Roos-WIRTH, 1968), Luc. Herod. 8, Aristid. 1 2, Jul. Or.
3 36.
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Luciano emplea el adjetivo en grado superlativo derivado del sustantivo ¢véo,
un uso raro y sélo existente en textos a partir del siglo 11 d.C:

(39) Luc. Nav. 22: ot 4¢ amomviyfoovial ot TAOVGLOL OpMOVTEG OYNUATA,
inmovg kal moidog wpoiovg Ocov dioyiiiovg, EE amdong hiikiag O T1 7EL TO
avinpotatov.

Ellos, los ricos, se asfixiaran al ver los carros, los caballos y unos dos mil encantadores
esclavos, precisamente la flor y la nata de cada edad.

11.2.3. Oidorep, oidrep, 0iovrep

Al contrario de lo que sucede en época clasica, en Platén y Jenofonte
especialmente, el uso de la particula zgp en refuerzo del pronombre correlativo oiog, es

escaso en Luciano. Aun asi, presenta dos testimonios destacables: oiov ngp 'y oidvrep
Kal.

(40) Luc. Cont. 21: "Q pakdpie, obk oicBo dnwg abtovg f dyvoilo kai f
andtn Swatedeixacty, g und av tpumdve £t davolydnval abtolc T @1a,
T0000TE KNPG® EPucav abtd, 0idv mep 6°Odveoeng Tovg Etaipovg £8pace déet Thg
2EIPNVOV 0KPOUCENS.

Mi buen amigo, ¢No sabes de qué manera la ineptitud y el fraude les han afectado, que
ni con un taladro les abririas los oidos? Los obstruyeron con tanta cera como precisamente
Odiseo hizo con sus comparieros por temor a oir el canto de las sirenas.

El testimonio anterior supone un uso nuevo de zgp, pues no existen precedentes
de una correlacion rocovre... oiov mep. En el uso de oidv nep la diferencia con los
clasicos radica precisamente en el determinante correlativo de oiov, puesto que, asi
como el correlativo de rocobros es doog en un griego canonico clasico, el determinante
o pronombre correlativo para el relativo oiog es zo1dods 0 to1ob70g, y N0 Tocovzog. De
esta manera, en la prosa del siglo V a.C. no encontramos testimonios de la correlacion
empleada por Luciano pero si, en cambio, de zowbroc... ofév mep:**® En autores de
época imperial se observa la imitacion del uso clasico, pero en ninguno de ellos aparece
la construccion rocodrg... 0iov nsp, empleada por el sirio.

El otro testimonio en Luciano, en cambio, imita una construccion clasica:

85/ et D. C. XLVI 33.6 (6 71 7p... dv00).
8% Cf. p. e. Isoc. Or. 15 87, Hdt. V111 86 (LEGRAND, 1964).
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(41) Luc. Nigr. 8: doxk® ydap pot Suoidv T memovhEval TPog Priocopiay,
viigp ki ot "Ivdol mpog 1ov oivov Aéyovtal madelv, Ot TPOTOV ENLOV ALTOD.

Me parece que me pasa con la filosofia algo parecido a lo que se cuenta que les pasa a
los indios con el vino cuando lo prueban por primera vez.®’

7

ol

En Jenofonte existen varios testimonios de esta correlacion en distinto caso:

(42) X. HG. IV 2.11: *AAL epol dokel, Epn, @ @vdpeg ovupayotl, duoiov
glval 10 TOV Aokedalpoviov Tpaype oidvrep 10 TOV TOTAUMY.

Pero me parece, aliados, -decia él- que la actuacién de los lacedemonios es igual que la
de los rios.®*®

11.2.4. Sumario y conclusiones

El uso de 7gp como particula independiente destaca en los géneros épico y lirico
con un valor enfatico que expresa diferentes matices. El matiz concesivo (7) es la Unica
variante que presenta testimonios después de Homero, especialmente junto a participio
0 cuando a zep le precede la particula xai (8). Mucho méas habitual en griego clasico es
el uso de mgp como particula auxiliar afiadida a las particulas xeai, €1, 13, 006¢, @, énci,
Emeldny kabd,y a los pronombres relativos ég, doricy oiog.

En Luciano y por lo general en la mayoria de autores de época imperial, el uso
de 7zep suele cefiirse a la imitacion de giros clasicos y son pocos los usos nuevos
observados. Con respecto al relativo dozep, en Luciano (10) se observa la imitacion de
la construccion clasica zov abrov tpomov Ovmep kai presente en Platon (11) y
Demdstenes (12); otra aplicacion de zep en el mismo relativo se da en la forma de
masculino plural junto a adjetivo en grado superlativo (15) para expresar la exclusividad
en cierta virtud, con testimonio precedente en Platon (14); la frase odzep o¢i, de nuevo
junto a superlativo (udiiora), esta presente en Euripides (16) y Tucidides (17) y
Luciano la copia, como se puede ver en (18); las formas dorsp y 1imep también las
utilizan Luciano y Flavio Arriano junto a superlativo en (22) y (24) respectivamente, a
partir de construcciones compositivas calcadas de Tucidides (21) y (23); el sintagma
preposicional odrep évexa, observado en Platon (19), lo usan a su vez Luciano (20) y
Galeno.

Como uso nuevo de la particula zgp con el relativo ¢ destaca el testimonio (13),
en el cual se observa la repeticion de la particula en un corto intervalo (ézesizep...
Ovrep), caracteristica usual del griego postclasico como ya hemos visto con otras

857V, et. Gal. Nat.Fac. 2.156 (en grado superlativo: duoidrazov oidvrep kai).
838 /. et. X. Oec. 8.9, Cyr. | 4.11. Con los correlativos en otros casos: X. Cyr. VI 1.37 (duoios... oidonep),
Hier. 7.5 (Guoiat... oldrep), HG. IV 2.11 (Suotov... oidvrep).
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particulas, que se suele atribuir al debilitamiento de la misma. Otro uso postclasico que
se generaliza en época imperial es la enfatizacion de una oracién de relativo con matiz
condicional eventual que sigue la pauta dzsp dv... dox7j (25). A partir del testimonio en
la Retdrica a Alejandro se aprecian posteriormente testimonios en Luciano (26), San
Basilio de Cesarea (27) y San Cirilo de Alejandria. En época clasica, en cambio, existe
este modelo de oracion, pero sin el refuerzo de zgp (28). El refuerzo enfético de 7zep en
el relativo éo7ig coincide con el uso de sustantivos y adjetivos que indican excelencia o
exclusividad como xepdlaiov, dpslosy dvlos en la frase adjetiva. Asi, del giro 67z
rep xepdlatov en el comico Eupolis (29), observamos un uso analogo en Hermdgenes
(30) y varios en Luciano, aungue el sirio lo altera afiadiendo el articulo al sustantivo
(31) o cambiando el orden de palabras (32). De la locucién drizep dpeiog existe un
testimonio en Jenofonte (33) que imitan tanto Luciano, (35) y (37), como Flavio
Arriano (36), mientras que Jrirep... Opsiog, atestiguado en Aristéfanes, en griego
imperial solo se encuentra en Luciano (37). La construccion ozt zep... dvfog, que se
emplea en el mismo contexto que las dos anteriores, solo estd atestiguada en época
imperial. Los testimonios se encuentran en Luciano (39) y Didn Casio con el adjetivo
derivado de @vdog en grado superlativo esto es, zo avOnporarov (38). Con respecto al
uso de zegp enfatizando al relativo oiog, se observa la imitacion de construcciones
clasicas y usos nuevos. En (41) por ejemplo, Luciano imita la correlacion clasica
Suoidv... oldvrep xai que encuentra su precedente en Jenofonte sin xai en (42) y con
xai en distinto caso (Suoiog.. oidonsp xai) en (47). Como uso nuevo destaca en
Luciano (40) el empleo de la correlacion zocoiro... oidvresp, inusitada en el resto de
autores y obras, puesto que en griego clasico el correlativo para oidvzrep es toiéods 0
T010070G.

Como particula independiente con valor concesivo el uso de zep en época
imperial es residual més alla de las citas de Homero y la tragedia. Se trata de un rasgo
estilistico poético y arcaizante que los autores emplean en contadas ocasiones. El uso
con valor concesivo pertenece en esta época a un nivel de lengua docto y literario,
inexistente en la lengua coloquial. Por el contrario, en la inmensa mayoria de
testimonios zep enfatiza adverbios, relativos, particulas y conjunciones desempefiando
una funcién auxiliar poco relevante. Como particula auxiliar tras relativo se observa un
uso constantemente estereotipado, pues aparece en frases y contextos sintacticos
(reforzando a superlativos, junto a sustantivos y adjetivos que expresan excelencia)
imitados de Euripides, Tucidides, Demostenes y Platén. Los usos nuevos, a su vez,
también son el reflejo de un atico de imitacién no vivo. Constituyen, pues, “errores de
pureza lingiistica”, ya que el contexto sintactico y léxico presenta situaciones analogas
pero la particula no aparece en época clasica en dichos contextos. Los testimonios (13),
(26), (27), (38), (39) y (40) ilustran el uso de zep en el “neoatico” de época imperial.
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12. TIAHN

12.1. La particula zA7ven griego clasico y helenistico

En su origen zA7jv se remonta al adverbio 7zélac. La particula, un acusativo
fosilizado sobre la raiz *pla-, tiene una doble naturaleza, preposicional (seguida de
genitivo, “excepto que”) y adverbial (“excepto”, “s610”).°° Los graméticos griegos
clasificaron la particula en el grupo de los érppruara (adverbios). Asi por ejemplo,
Suidas (s. X d.C.) sin dar cuenta de su uso con ejemplos, la define sin mas como
Erippnue, y antes Orion (s. V d.C.) como érxippnua xat’ avrigpaotv, axo 1o
mAnowdco, “adverbio de antifrasis, <proviene> del verbo zAnoudcw’®® El término
antifrasis en este contexto hay que entenderlo como expresion a traves de la negacion,
acepcion secundaria derivada del significado principal de la figura retorica, esto es, la
designacidn o calificacion por medio de palabras que significan lo contrario de lo que se
debe decir.®® En efecto, la particula se emplea en ocasiones en una oracién de
modalidad negativa; en ella la negacion se usa con respecto a aquello a partir de lo cual
se plantea la excepcién. Por ejemplo, la oracion ook éoziv dAdoc mAtv abrot®™ (“no es
otro sino €é1”) es antifrasis de éo71v ad7og (“es é1”). Por su parte, el gramatico Timeo (s.
111 d.C.) considera sin6nimas la construccion negativa i u7j 71 y la particula zA7jv.%%
Segun varias referencias,®® para los graméaticos Trifén y Filéxeno (s. | a.C.) la particula
indica 70 ywpic (“la excepcion”), de modo que la clasifican como ywpiorikov
erippnua (“adverbio de excepcion”).

Aunque el uso predominante de zA7v en la literatura arcaica fue preposicional,
sin embargo, los testimonios de zA7v desde los siglos VIII al VI a.C. son escasos y
algunos ambiguos, de tal manera que no se puede afirmar categéricamente que dicho
uso fuera el Gnico valor de la particula zA7/v*®® En el siglo V a.C. se observa un

859 Cf. CHANTRAINE (1974:874).

%90 Cf. Suid. 72 1757; Orion 7z 138.

%81 Cf, LIDDELL-SCOTT (1843:165).

862 Mc. 12,32, citado por Hoogeveen (cf. SEAGER 1829:167).
%83 Cf. Tim. Lex. Eytlov 9848.

864 E M. p. 387, 38; Et.Gud. 550, 24.

885 Cf. BLOMQVIST (1969:75).
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aumento del uso conjuntivo de zA7v en combinacion con otras particulas o en la
introduccion de proposiciones adversativas, aunque a partir del siglo 111 a.C. disminuye
su uso frente al preposicional.®®® En griego helenistico se amplia el uso clasico y la
particula adquiere también funciones como enlace de progresion.®® En la explicacion
del origen del valor adversativo de zA7v se ha comparado ésta con la particula ¢ild,
pues ambas pueden indicar excepcion y son acusativos adverbiales fosilizados. THRALL
(1962:24) se basa en la alternancia y equivalencia de d¢ii’7p y a@lld en griego
helenistico para justificar que las ideas de excepcién y de oposicion/negacion no se
distinguian claramente y que una particula que indicaba una idea, podia llegar a indicar
también la otra. De este modo, dado el parecido entre ambas, zA7jv habria asimilado las
funciones adversativas de @¢iid. BLOMQVIST (1969:87), sin embargo, rebate esta tesis
argumentando que no todos los valores de ¢ild se trasvasan a zArjv; por ejemplo, el
valor adversativo eliminativo propio de @ild no se observa en zArv en griego
helenistico, estadio en el cual se habria producido la identificacion de zA7v con élld.
De esta manera, explica este proceso como un incremento progresivo de significados de
zAnv 'y no como una identificacion entre particulas y trasvase de valores. Entre dos
valores cercanos y dificiles de distinguir como el exceptivo y el adversativo
modificador, en un proceso de corta duracién pudo la particula asumir los valores
adversativo y progresivo a partir del exceptivo. En este sentido, nos parece necesario
destacar que un primer paso en el desarrollo del uso conjuntivo lo encontramos en
testimonios como éste: zavri 6ijiov mAnv éuoi (Pl. R. 529.a) “para todos evidente,
excepto para mi”, en donde se observa la atraccion del dativo: el elemento que
constituye la excepcion (&uoi) deberia ir en genitivo por ser régimen de zArv, sin
embargo, es atraido por el elemento a partir del cual se plantea la excepcion (zavri), en
dativo. En una segunda fase de la evolucion, la particula ya introduce una oracion
completa aiin con matiz de excepcion: azénsure krjpvxas é¢ trjv "EAAdoa... wA1jv ovte
& "Abnvas olte & Aakedaiuova anémeurne, t) 6 dAAn mavry (Hdt. VII 32) “envid
heraldos a Grecia, pero no los envio ni a Atenas ni a Lacedemonia, sino a todas las
demas polis”. Finalmente, la particula introduce oraciones adversativas sin su inicial
matiz de excepcion. En (1), (2) y (3) se exponen testimonios de este Gltimo estadio de
A v adversativo, infrecuentes aln en griego clasico.

Como particula, el contexto sintactico en que se usa zA7v es variado en griego
clasico: puede aparecer seguida de un nombre, un pronombre, un infinitivo o frase
sustantivada, un adverbio o sintagma preposicional, oraciones introducidas por ozi, &i,
&dv, oraciones de relativo, participios u oraciones simples enlazadas por medio de zA7v
con la anterior. De este uso no preposicional BLOMQVIST (1969:75) sefiala un notable
incremento en el periodo helenistico. Mientras que en griego clasico algunos
testimonios evidencian un uso conjuntivo en desarrollo que implica un matiz de

886 Cf. BLOMQVIST (1969:77).
887 Cf. CHANTRAINE (1974:874).
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excepcion, en griego helenistico con frecuencia se observan casos en donde la particula
introduce como nexo oraciones adversativas o progresivas.

A) Particula adversativa.

a) Adversativa opositiva, equivalente a o¢:

(1) S. OC 1643: "AAL" epmed’ (g tdy1oTO ATV O KOHPLOG
ONnoevg TOPESTO HAVOAVOV TO dPOUEVO.
Salid inmediatamente, pero quédese Teseo, que tiene autoridad,
para que sepa lo que se ha hecho.®%®

b) Adversativa opositiva, equivalente a ¢y en respuesta a un u€v precedente:

(2) E. Ba. 1039-40:°° cuyyvootd uév oo, Ay En EEEPYUOHEVOLS

Kokoiol yaipelv, ® yovvoikeg, ob KaAOV.
Hay que perdonarte, pero alegrarse de la ejecucién

de malas acciones, mujeres, no esta bien.®"°
c) Adversativa modificadora:
(3) Ar. Eq. 27: {Ol. B’} "Hv
oby 1ov;
{OL. A"} N1 Ala ZAnv ye mepl 1@ déppaTt

dE601KM TOVTOVL TOV O1®VOV.
Esclavo 1: ¢no era bueno?
Esclavo 2: Si, por Zeus, pero temo el mal agliero este de la piel.671

d) Adversativa equivalente a xaizor en la exposicion de una objecion:

(4) D. Or. 25 78-9: alha v Ala koi yoplc To0TOV oLYYEVEIG TOALOL Koi
KoAOl Kayofol mopaotdvieg abtov &Eortioovtal. aAl’ olT &loiv oVt EYEVOVTO
TONOTE TOG YOp TAO ve UNO EAevdépw; mANY &ott viy Ala, €0TIV GdEAQOS TIG
obTog abTd, O MAPMV...

Pero, jpor Zeus! Ademas de éstos, muchos familiares intachables vendran a pedir su
libertad. Pero ni los hay ni los hubo nunca, pues, ¢como los va a tener una persona que ni
siquiera es libre? Pero si que tiene, jpor Zeus! tiene un hermano, ése que esta presente...672

888 \/_et. Hyp. Epit. 2, Isoc. Or. 5 23.

%89 Cf, DIGGLE (1994).

670y et. Is. Or. 1 9.

671\, et. Hdt. VII 44, Ar. Ra. 1466 (lectura dudosa).
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e) En los textos técnicos de Aristoteles y Teofrasto, se generaliza el uso de zA7jv
como particula adversativa modificadora (cf. testimonio 3):

(5) Arist. H.A. 502a-b: "Eyxet 8¢ xoi Bpayiovag @womep dvOpwmog, zA7v
d0GETG.
También tiene brazos como el hombre, pero peludos.673

f) Es comun el uso de la correlacion uév... 6¢ en la oracion de zAr7v para
expresar que dos unidades son parecidas pero que se diferencian en que cada una se
caracteriza por una cosa distinta:

(6) Plb. 111 49.7-8: o1t 6¢ mopaminoio T@® peyédet xoi T@ GYNUATL TO KAT
Alyvntov KeAOVUEV® AéLTA, ZARV EKelvov pev Bdhatta TV plov mhevpav kol
TAC TOV TOTUUADV PUCELS EMLEDYVLOL, TaOTNG 0 Opn SLeTPOGoda Kol SLGEUPOLM
Kol oxedov ¢ elmelv anpdottoa.

Es semejante en tamafio y forma al llamado Delta de Egipto, pero en aquél el mar cifie
un costado y la corriente de los rios, y en éste las montafias son de dificil acceso, dificiles de
atacar y casi infranqueables, por asi decirlo.

BLoMQVIST (1969:81) sefiala este uso como genuino de la particula zi7v
argumentando que no hay otra particula adversativa que admita en su oracion la
correlacion wév... 0. considera que las yuxtaposiciones uev o0y uev pévror no son
posibles, descarta la combinacién @iid wrv porque ésta se usa tras pausa fuerte. La
correlacion wév... ¢ es, segun Blomqvist, sorprendentemente rara con oo urv élld,
aungue esta combinacion se emplea en ocasiones con matiz adversativo modificador.

g) Otro tipo de uso de z47v modificador con testimonios abundantes consiste en
la objecion de una sentencia general a la manera de xaizor 0 la restriccion de la misma
mediante la inclusién de informacién adicional sobre un punto importante del asunto:

(7) Arist. H.A. 507a: "Eyet 8¢ kal 10 0EV 1| kapdia mdviov €ig 10 Tpodcdev:
ANV EML TOV 1000V oLk av d0&etev.

El corazon de todos <los animales> tiene la punta inclinada hacia adelante, pero/aunque
en los peces podria parecer que no.

(8) Arist. Rh. 1372b: dU auedtepa yop adkovol kKol GUEOTEPMG EYOVTEG,
zA1v oby ot abtol AL’ ot Evaviiol TOig MfeoLv.

872 Testimonio sefialado en el Ars Rhetorica de pseudo-Elio Aristides como ejemplo de figura retérica que
genera barates (Rh. 1.2.1.5, cf. SPENGEL).
%73 Mas testimonios en BLOMQVIST (1969:80).
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Por ambos motivos delinquen y estan en esa doble disposicion, pero éste no es su
caracter, sino el opuesto.

h) Como particula adversativa opositiva (equivalente a 6¢ en la funcién principal
de ésta), zA7v en griego helenistico es poco comin. Existen testimonios de zA7v
opositivo que introduce un argumento en respuesta a otro argumento precedente
introducido a su vez por uév.

(9) Arist. H.A. 617b: At & iBiec al &v Alydmte &iol pev oittal, ol peEV
revkal abtdv, al 8¢ pérawvat. Ev pév obv 1) dAAn Alydmto ol levkal eiot,
wAnv gv IInhovoi® ob yivovtar ol 8¢ péhatvar v 1) dAAn Alydmte obk eiotv,
gv IInlovoiw & eioiv.

Las ibis egipcias son de dos tipos, blancas y negras. En todo Egipto las hay blancas,
pero no en Pelusio. En cambio, las negras se encuentran en Pelusio, pero no en el resto de
Egipto.674

B) Particula progresiva.

a) De Polibio en adelante, introduce un nuevo punto O escena en una
descripcion. A diferencia de o0&, uévror 'y ye uijv, la particula zAzv implica una
interrupcion mas fuerte, de manera similar a od unv aAAd.

(10) Thphr. CP I 13.5-6: kal abtd Ta 6&vOpa dvypaiveTal Qavep®dg Kol LITO
TOV QAOLOV abT®V dtodidotal Tig LYPOTNG... ZANV cuuPaivel ye TOLTO KOl TOIG
avOpOTo1G... dokel o€ kol N Y tO0Te KabLYpdvOaL...

Los propios arboles se humedecen claramente y algo de humedad se esparce por su
corteza. .. Esto le ocurre ademas a los hombres... Parece que también la tierra se humedece. ..

b) Se emplea tras digresiones para volver al tema principal:

(11) Plb. 1 64.3.5: oyedov & ¢ &mog €imelv AyvwoTovV €®C TOL VOV Ydplv
TOV Tepl abTNG OLYYEYPUPOTMOV. O1 HEV YAp TyVOoNnKaoly, ol & acaph kol TeAEWS
avoeeln temoinvtal TNV EENYNOLV. ZAV €V YE TA TPOEIPNUEVE TOAEU® TAG UEV
TOV  TOMTELUATOV  AUEOTEP®V  TPOUIPECELS  EQapiilovg  €bpot TG GV
YEYEVNUEVUG...

Es, por asi decirlo, casi desconocida hasta ahora por culpa de los historiadores que la
han tratado: unos la desconocen y otros dan una explicacion confusa y completamente indtil.
Pues bien, en la batalla antes citada se puede observar que ambos estados luchan por los mismos
objetivos...

874 Cf. BLOMQVIST (1969:85).
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c) En la dltima frase de una seccion marcando el colofon y preparando la
transicion al nuevo tema o resumiendo los contenidos de la siguiente seccién (a veces
con una oracion correlativa yév... 5):

(12) PIb. Hist | 69.14-70.1: 7zArnv obdevog €Tt TOAUMVTOS GULUPOLAEDELY d1d
TaOTNV TNV oitiey, KaTésTnooy abt@v otpatnyovs Mdabw koi Zmévoiov.

(Cada vez que uno se acerca a aconsejarle, lo apedrean). Pues bien, como nadie se
atrevia ya a aconsejarles por ese motivo, nombraron como sus estrategos a Mato y Espendio.

d) Rara vez introduce una segunda premisa.®’

En Septuaginta la particula zA7jv presenta nuevos usos por la influencia del
hebreo y arameo que son dignos de mencién.t”® BLOMQVIST (1969:94) se refiere a
nuUMerosos casos en que los adverbios hebreos ’ak y raq se traducen al griego mediante
la particula zA7jv. En muchos casos esta traduccion se hace de forma mecanica (zA7jv es
una de las particulas mas comunes en Septuaginta), lo cual genera usos genuinos de la
particula en unos casos, 0 bien en otros, hace la traduccion ininteligible desde el punto
de vista del griego. A continuacion presentamos algunos casos:

C) I1A7v ante imperativo:

(13) LXX Soph. 3.7: €lno. zArjv @oPelodé pe xoi dEaobe matdeiav...
Dijo: respetadme y aprended la leccion...®"”

D) 1141y afirmativo:

(14) LXX Pss. 84.9-10: axovoopotl ti AaAncel &v Epoil kvplog 0 0edg, OTL
rarnoel elpnvnv Enl TOV A0V abTOL Kol &ML TOVg OcGlovg abToL Kol &ML TOVG
EMIGTPEQPOVTOC TPOS abTOV Kapdilav. ARV £yyovg TOV @OPOLUEVOV aDTOV TO
OMOTNPLOV OLTOV.

Escucharé qué dice en mi Dios nuestro Sefior, anunciara la paz a su pueblo, a los santos,
a los que vuelven hacia El su corazon. Sin duda, cerca de los que le temen esté su salvacion.®’

E) 7721v conclusivo o inferencial:
(15) LXX 1Macc. 13.4/6: tovtov Yaplv am®AOvVIOo Ol adeA®oil pOv TAVTEG

xaptv tov Iopani, Kal Katehelpdny £y®m HOVOG... TATV EKSIKNO® TEPL TOL EOVOLG
pov kot mepl TV dylov kol mept 1OV YUVOIKOV KOl TEKVOV DUAV...

875 Cf. BLomQVIST (1969:90), cita dos testimonios: Arist. SE 166a (Ross, 1970c), Phld. Po. 5 XXXI 28.
876 Cf. Ibid., 92-100, THRALL (1962:20-5).

877y et. LXX Pss. 61.6.

878 v/, et. LXX Pss. 72.18, 74.9, 139.14, 4Reg. 5.7, Os. 12.9, Jud. 20.39, Lam. 2.16, 3.3.
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Por ello murieron todos mis hermanos, por Israel, y solo quedé yo... Por tanto,
castigaré por mi pueblo, por los templos, por vuestras mujeres € hijos...

F) ITA17v en combinacion inusual con otras particulas:

(16) LXX Jud. 16.28: xoi &Bénoev Zapyov mpog kvplov koi gimev "Kopie
KOpte, pvHodnti pov kal gvioyvoov pe on zlrv €1l 10 amaé tovto.."
Y grité Sansén diciéndole al Sefior: “Sefior, Sefior, acuérdate de mi y dame
fuerza una sola vez mas...”

12.2. La particula zA7jven Luciano de Samosata

De los aproximadamente 135 testimonios de la particula zA7v en Luciano sin
combinacion con otras particulas, apenas 18 responden a un uso preposicional con
genitivo, el mas extendido en época clasica. Por otro lado, como conjuncion adversativa
y progresiva se observan casi todas las variantes descritas hasta ahora. Ademas, se
aprecia una fuerte vinculacion de la particula a la funcion conativa, de modo que 7zA7v
se encuentra frecuentemente en dialogo junto a formas verbales en segunda persona. En
ciertos casos, existe un paralelismo entre los usos lucianescos por un lado y los
aristofanicos y platonicos por el otro, si bien son pocos los testimonios en que la
particula se usa en un contexto que recuerda las construcciones de época clasica. Por
ejemplo, el siguiente evoca la enfatica diccion aristofanica de testimonios como (3), con
valor adversativo modificador la particula:

(17) Luc. Cont. 21: {(XAPQN} ED ye, ® yevvddar zAnv mdvo OAiyou giciv,
@ Epud,
Caronte- jBravo, oh generaciones! Pero son bien pocos, Hermes.

El siguiente recuerda a (3) en la construccion de la frase:

(18) Ar. Ra. 1466: {AL} ED, zAnv v’ 6 dikaotng abtd katamivel pdvoc.
Dioniso- jBien! A no ser que el juez se lo trague él solo.

En el siguiente caso Luciano emplea la locucion zA7v 7o vov observada antes en
Platon:

(19) Luc. Gall. 20: Awoicel pgv obdev fiv 1 EbpopPov 1 TTvbaydpav, fv te

"Aocnoociav korflc | Kpdtnta: mavta yap £yd tadTd €ipl. zAV 70 VOV OPOUEVOV
TOVTO GAEKTPLOVA OVOUAL®V GUELVOV GV TOLO01C...
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Nada cambiard porque me llames Euforbo, Pitdgoras, Aspasia o Crates, pues yo soy
todo eso. Pero ahora harias mejor llamando gallo a esto que estas viendo...

(20) PI. Sph. 224.c:*” Kai i t1c &v dAL0 dvopa eindv obk &v TAnpperoin
ANV 70 VOV {NTovHEVOV abTO €lval TO GOPLOTIKOV YEVOC;

¢Qué otro nombre podria pronunciar quien no quisiera equivocarse excepto el que se
busca ahora, que es el género sofistico?

En ambas comparaciones se aprecia la diferencia de matiz predominante en la
particula zA7jv segin la época: en griego clasico casi siempre se percibe un matiz de
excepcion, al margen de su uso como adverbio, preposicién o conjuncién, mientras que
en griego imperial es mas comun el uso de zA7v como conector desprovisto de dicho
matiz, que queda préacticamente relegado al uso prepositivo de la particula.

En época imperial se aprecia una ampliacion del valor adversativo de zi7v en
testimonios como el siguiente:

(21) Luc. Symp. 15: fueindn odv kol mapdEON TOLTO 0L TAVL TOALMDV
100vTV AV pdvov, g Epol £d0&e, TOL ~APLOTALVETOL.

Ni se le prestd interés ni se notd puesto que no fueron muchos los que lo vieron, sino
solamente Aristeneto, seglin me parecio.

En época imperial rara vez adopta zA7v el valor adversativo correctivo o
eliminativo, propio de la particula é11d. En cualquier caso, este testimonio de Luciano
muestra un incremento de los valores de la particula, adoptando usos que en griego
clasico desempefian las particulas @A1d y xairor EXiste un precedente de (21), también
de época imperial, citado por THRALL (1962:21) y BLOMQVIST (1969:87):

(22) NT Lc. 23.28:°% o1pugeic 8¢ mpog abtdc [0] Inoods einev, Ouyatépec
‘Tepovcoinu, pn Kiaiete &m EuE zmA7jv EQ  Eavtdg Khalete kol EmL TA TEKVO
DUOV...

Y volviéndose hacia ellas, dijo Jesus: “hijas de Jerusalén, no lloréis por mi, sino por
vosotras y por vuestros hijos...”

Un uso Unico en Luciano en donde la particula zA7v desempefia funciones
propias de @A1d 0 xairor en griego clasico, se observa en interrogaciones que detienen
el discurso de un personaje en donde el hablante interpela a una segunda persona o a si
mismo con una objecion:

879 Cf. DUKE-HICKEN.
880 Cf. ALAND-BLACK-MARTINI-METZGER-WIKGREN.
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(23) Luc. DMort. 13.2: {AAEZANAPOZ} Obk oida, & A0yeveg ob yap
Epboco EmokTyol TL Tepl abTNG | TOLTO pOvov, OTL amobviokwv Tlepdikkg TOV
SUKTOAIOV EMESWKA. ZATV GAAG T1 YELGS, ® ALOYEVES;

No lo sé, Didgenes, pues no llegué a prestarle atencion mas que en esto solamente: al
morir entregué el anillo a Perdicas. Pero, ;de qué te ries, Diégenes?681

La generalizacién de la combinacion zArv @¢lld la convierte en un rasgo
estilistico postclasico. Fuera de Luciano y los autores cristianos su uso es muy
restringido, pero en griego clasico encontramos dos testimonios. Hipdcrates emplea la
combinacion con valor adversativo modificador en ambos casos. El siguiente testimonio
presenta el mismo uso de zA7v modificador que (6), sefialado por Blomqvist como uso
caracteristico del griego helenistico:

(24) Hp. Vict. 41: &nl 8¢ ydloxTl TPOPIUOL UEV TAVTES, ANV GAAd TO UEV
Giov fotnot, 10 J¢ aiyelov parirov daympéet, 10 8¢ Bostov flocov, 10 8¢ innelov
Kol TO OVELOV UAAAOV SloympEEL.

Todos <los ciceones> se alimentan de leche, pero la leche de oveja astringe, la de cabra
laxa mucho, la de vaca un poco menos, la de yegua y burra laxan mas. %82

El uso de zi7v @Aid en Luciano es evidente que se aparta del uso clasico de
(24). No faltan tampoco en la obra de Luciano otros usos descritos anteriormente como
postclasicos. Un valor inferencial-conclusivo (a la manera de zotvovy odv) sefialado ya
en un testimonio de Septuaginta (15), lo encontramos también en los didlogos de
Luciano. Después de que Blepsias, Lampis y Damis le cuentan a Didgenes como
sucedid su muerte, éste apostilla:

(25) Luc. DMort. 22.7: zAnv Euotye ob TNV TLXOLOAV TEPTOANV TOUPEGYOV
T0T€ OTEVOVTEG.
En fin, me proporcionaron un inesperado buen rato con su sufrimiento. &3

El valor progresivo aparece también en algunos casos, especialmente a la
manera de (11), esto es, acotando una digresion y regresando al tema principal. En el
siguiente testimonio, Menipo recurre a la imagen de las hormigas observadas por el
hombre para explicar mas facilmente la vista que obtiene de las ciudades desde el aire.
Después de explicar su idiosincrasia, concluye:

(26) Luc. Icar. 19: zinjv ai ye morelg abtolc avopdot TOIg MLPUNKLNIG
HLAALGTO EQKEGQV.

681y, et. Luc. Tim. 24, Prom.Es 7.
882 \/ et. Hp. Vict. 85, Prog. 22 (LITTRE, 1961a), Epid. V 1.89.
883\, et. Luc. DDeor. 19.2.
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Pues bien, las ciudades de los propios humanos se asemejaban sobremanera a las
comunidades de hormigas.®®*

Un testimonio presenta un posible valor afirmativo con matiz de excepcion a la
manera de (14):

(27) Luc. Hist.Conscr. 58: "Hv 3¢ mote kal Adyovg EpPOLVTE Tive denom
elodyelv, HdAloTa HEV EOLKOTO TQ TPOCON® KOl TA TPAypott oikelo Aeyécho,
Emelta WG oupéoToTa Kol TovTo. A7V Egeltal ool TOTe Kol prropedoal Kai
EMBETEQL TNV TOV AOY®V SEWVOTNTA.

Si alguna vez necesitas introducir a alguien que pronuncia discursos, principalmente
debe hablar con un lenguaje propio del personaje y adecuado al tema, y después, sus palabras
deben ser lo mas claras posible. Entonces si (y s6lo entonces) se te permite actuar como orador
y demostrar tu pericia en la palabra.

En seis testimonios se observa el uso de zAz7jv con imperativo en Ordenes y
exhortaciones, lo cual es otro ejemplo de la similitud de usos entre zA7vy d@iid
existente en época imperial. Aunque se trata de un uso propio del griego imperial,
Hipdcrates es la excepcion a la regla:

(28) Hp. Ep. 13:°%® =v 8¢ &ncifov, & Atoviole, 0btog mopayevéchol [..]
ANV Suws Tapot.
T, Dionisio, apresurate a venir [...] (expone los motivos por los que debe ir) pero

ven. %

El valor de zA7jv puede ser progresivo porque detiene una digresion y regresa al
tema principal exhortando de nuevo a Dionisio. En cualquier caso, s6lo conocemos dos
testimonios de zA7jv + imperativo en época clasica, un uso que aparece con cierta
frecuencia en Luciano tanto con la particula en solitario como en combinacién con
aAld. Como Luciano emplea zA7jvy no zAnv duwg, no podemos decir que imita el uso
clasico de (28):

(29) Luc. Scyth. 5: Tovto pév, €pn 6 TéEapig, fixiota EpTIKOV gipnkog,
EML T0g OVpag abTag EABOVTA olyxecOal amiovta. zZAnY aAla 0appet. ob yap dv, @g
oNG, amérBolg obd’ av agpein oe pedimg N TOALS.

Eso que has dicho —decia Toxaris- no es nada agradable, ir a marcharse nada mas llegar.
Pero no te preocupes, pues no podras marcharte, como dices, ni la ciudad te lo permitira
facilmente.

884\, et. Luc. Nec. 7, Peregr. 33.

885 Cf, LITTRE (1962f).

%8 En el otro testimonio de zizv + imperativo (1) la forma verbal aparece en tercera persona y no en
segunda (funcion conativa), por lo que no se trata del mismo tipo de casos.
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En época clésica es comin el uso del imperativo dzdxpivar en didlogo. El
examen de los testimonios clasicos muestra que las particulas que introducen dicho
imperativo en exhortaciones y mandatos son 5y mas frecuentemente ¢A1¢.%®" También
en Luciano las particulas 5¢°%® y ¢114°®° se emplean en ese contexto, pero ademés, hay
en el sirio dos testimonios que denotan una equivalencia de uso entre zZinvy ¢iid:

(30) Luc. DMort. 9.2: {MENIIIIIOZ} Ovdev yarendv, @ Tepeoia: zArjv
andxpval, €l 6ot pgstov.
Menipo- No es nada dificil, Tiresias; responde si a ti te parece sencillo.®®
Al comparar el testimonio anterior con el siguiente se puede apreciar la
equivalencia de particulas, inexistente en griego clasico:

(31) PI. Hp.Ma. 291.c: {ZQ.} TIGvv p&v obv: pn péviotr mpdtepdv ye mpiv dv
pot einng motépav Gmokpivopal olv dptt EAeyov TOlV TOPOVALY TPETOVGAV TE
Kol koAAio elval (I} A4 €l BoOhel, abt® amdkpvar &1l 7 &k T OoLKTG
ELPYOOUEVT).

Saocrates- Totalmente, pero no antes de que me digas cual de las dos cucharas que acabo
de mencionar debo responder que es la conveniente y la mas bonita.

Hipias- Si quieres, respondele que la que esta hecha con higuera.

El uso de zA7v con imperativo es un ejemplo de la ampliacion de situaciones en
los que se emplea la particula en griego imperial. Junto a determinadas palabras tales
como oida y Eywye Luciano elige la particula zA7v en lugar de d¢ild, la particula
adversativa que se emplea junto a dichas palabras en griego clasico. Esta preferencia
muestra de nuevo la equivalencia entre zA7vy @AAd en griego de época imperial. De la
locucién zAnv Eywyel tAijv GAA’ Eywye sOlo constan dos testimonios en Luciano:

(32) Luc. Abd. 7: kal mdoyelr pev obvnleg Tolg Avmovpévolg: opyilovtal
YooV Grovieg tolg petd mappnoiag TaAndn Aéyovotv. zmAnv Eymys G¢ Gv 010¢ 1€
@ dikatoroynoopat TPOg abtdv kal LIEp ELavTod Kal Thg TéXvNe.

Le sucede continuamente a los que se lamentan: se irritan todos con quienes les hablan
con franqueza. Pero yo, en la medida que pueda, expondré mi causa ante él en defensa de mi
mismo y de mi técnica.®*

%87 Acerca del uso de ¢iid con imperativo, cf. DENNISTON (1978:14). Testimonios cléasicos de & +
anoxprvar: Pl. Ap. 27.a, Phlb. 43.b, Hp.Mi. 375.d, lon 537.d, X. HG VII 1.13; ¢A1d + andxprvar: Pl. Ap.
27.b, Hipparch. 225.c (cf. SouiLHE, 1981), Euthd. 296.c, R. 336.c, Grg. 450.c, Hp.Mi. 373.c, Men. Sam.
319.

%88 Cf. JConf. 15 (cf. HARMON, 1960), Sat. 5.

%89 Cf. JTr. 35, Herm. 15.

89 \/_et. Luc. Sat. 8; con otros imperativos, cf. Luc. Tim. 39, Dear.lud. 11, DMort. 5.1, Herm. 8, DDeor.
17.2.
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El Unico testimonio de zArv &ywye fuera de Luciano lo encontramos, como
varia lectio, en A. Pr. 770 pero con valor exceptivo y no adversativo.®®* Nuevamente,
zA1jv adquiere en el griego imperial un valor que corresponde a ¢A1d en griego clasico:

(33) D. Or. 2 22: El 8¢ 711 budv, @ Gvdpeg ~Adnvaiot, tov dirinmov
ebTLUYOLVD OpOV TaNTN POPEPOV TPOooTOreUNoaL VOUILEL, COPPOVOS HEV AVOPDOTTOL
LOYIOU® xpNTaL.. 00 urjv @Al Eywye, €l T1¢ aipeoiv pot doin, v thg NHetépags
TOLEWS TOYMV OV ELOIUNV, E0ELOVTIOV O TPOOTKEL TOLETV DUAOV ADTOV Kol KATA
piKpdv, N v Exeivov.

Si algunos de vosotros, atenienses, al ver la buena suerte de Filipo cree por ello
combatir a alguien temible, maneja un argumento de hombre sensato. Pero yo, si alguien me
diera a elegir, elegiria la suerte de nuestra polis, siempre que vosotros deseéis hacer lo
conveniente punto por punto, que la de aquél.693

Lo mismo ocurre con la frase zArnv oide, de uso observado Unicamente en
Luciano y equivalente al clasico ¢4’ oida. En este caso, se aprecia la equivalencia
entre ZAnvy d@ild, especialmente entre zAnvy zAnv alid, a tenor del uso de zArv
oloa 'y mAnv ¢AA’ oide en Luciano:

(34) Luc. DDeor. 13.1: {ZEYZ} Ei oot pgdiov, obtw moist zA7v oido 61t

aduvdtov EPQC.
Zeus- Si te resulta sencillo, hazlo asi; pero sé que tu amor es imposible.694

(35) Luc. Philops. 15: "E0 Aéyeig," fiv 8 Eyd: "emiotevov yap dv, €0 ve €idov
abtd, Vov 8¢ ovyyvoumn, olpot, €1 pun T Opote bulv d&vdopkelv Exw. ANV dAL’
oida yap tv Xpuoida fiv Aéyelg..."

Tienes razon -decia yo-, te creeria si lo hubiera visto, y perdonad en este momento si no
tengo -creo yo- la vista tan rapida como vosotros, pero sé a qué Crisis te refieres...

En ambos testimonios parece que tanto zA7jv como zAnv alAd equivalen a
aAd en casos como el siguiente:

(36) S. OC 797: gV 08 T AEyelv
K4k av Adfolg ta misiov’ 1| coTNPLO.
"AAL T olda yap og tabTo pn meibwv, 10,

9 v/ et. Luc. Abd. 5 (zArjv 6AA° Eyaye).

%92 | a mayoria de manuscritos dan la lectura zpiv 0 zpiv ¥’ en lugar de zsv (cf. GRIFFITH). flw.} 005’
gottv abid thiod anootpopr toynel (Mp.) ob Sita, ninv éyawy’ dv éx deoudv Avlels. io- ¢No hay manera de
librarlo de ese destino?/ Prometeo- de ninguna manera, salvo que fuera yo liberado de mis cadenas.

893 /. et. PI. Smp. 177.b, Euthd. 301.b, D. Or. 21 202, 25 75, 34 4, 36 53, Din. Or. 6 15, Aeschin. {Ep. 3.3
(cf. MARTIN-BUDE).

®%4 V. et. Luc. Pisc. 52, Herm. 29.
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Nuog & &a LNy Evad’.

Al hablar conseguirias mas males que beneficios.
Pero sé que no voy a convencerte en esto: vete

y permitenos vivir aqui.695

Acerca del uso de zA7jv en combinacion con otras particulas destaca el siguiente
testimonio de zA7v i urj. En El pseudosofista o el solecista Luciano enumera las faltas
idioméaticas o solecismos que se cometen habitualmente segin su ficticio maestro
Sécrates de Mopso, el cual no duda en incluir dicha combinacion de particulas en la
lista:

(37) Luc. Sol. 7:°% mpoc 8¢ tov Aéyovta zAnv i un, Tadta, &, STAd

xopion.
A quien le dijo “a no ser que si no”, le respondio: nos lo regalas dos veces.

La combinacion zArnv et uij es pleonastica, pero extrafia que sea censurada por
Luciano como solecismo cuando en sus escritos aparece empleada hasta en cinco
ocasiones®®’ y en Aristételes en ocho. Dan explicacion a esta paradoja GARCIA GUAL-
ESPINOSA ALARCON (2002:146):

El purismo de la Segunda sofistica es muchas veces mas teérico que basado en una
experiencia textual exhaustiva, y a la hora de reglamentar los usos idiomaticos, se
cae por exceso en un rigorismo que luego, a la hora de la verdad, se es incapaz de
evitar al escribir.

Como deciamos, en Aristételes se contabilizan hasta ocho testimonios,®*® por lo
cual, aunque zAr7v &i prj no es una construccion propiamente del atico clasico mas puro,
tampoco puede considerarse un solecismo. En nuestra opinion, mas que una censura real
de dicha combinacién de particulas por parte de Luciano, subyace una ironia que en el
fondo critica el dogmatismo de los aticistas estrictos, tal y como sucede con la particula
onmovlev.

La combinacion de particulas zA7v ¢A1’ &t es un rasgo del griego de época
imperial, de hecho, su uso se limita a Luciano y, como veremos, a Sexto Empirico (s. Il
d.C.) y a los cristianos San Eusebio de Cesarea (ss. l1-1V d.C.) y San Juan Crisdstomo
(ss. IV-V d.C.). Luciano usa la combinacién en cuatro ocasiones siempre con valor
adversativo y en contexto conversacional; ademas, en dos de ellos afiade a la
combinacion la particula ye en un contexto muy similar: zArnv AL i ye 3l undev
brootelldpevov Tainbeg dinynoacbat... (Luc. Bis Acc. 11) “pero si hay que contar la

8%y et. PI. Grg. 515.e en estilo indirecto y directo, cf. X. An. VII 8.3, Cyr. VI 1.3.

8% Cf. MACLEOD (1967).

97 uc. Vit.Auct. 7, Merc.Cond. 9, 23, Prom.Es 1, DMort. 29.2.15.

89 Arist. A.Pr. 43a, A.Po. 82a (Ross, 1968), de An. 406b, EN 1102b, GC 323b, PA 6744, Ph. 188a, 188b.
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verdad sin ocultar nada...”, ZAnv ¢A1 €l ye yp1) t1aAn0g eineiv... (Luc. DMeretr. 12.2)
“pero si hay que decir la verdad...”.®®

12.3. La particula zA7jv en otros autores de época imperial

Los textos de época imperial revelan con el avance de los siglos un uso mas
abundante de zA7jv como conjuncién que como preposicién, si bien como preposicion
se atestigua en casi todos los autores por escasa que sea su presencia. Su uso fuera de la
prosa es insignificante y su propagacion a textos narrativos no dialogados, notable. Si en
época clésica el uso de la particula es principalmente prepositivo o conjuntivo con un
matiz de excepcion’® asi como en los autores de época imperial considerados aticistas,
clasicistas o arcaizantes, en cambio, otros autores como Filén de Alejandria, Longino o
los Padres de la Iglesia presentan mayoritariamente un uso conjuntivo adversativo que
nada tiene que ver con el primitivo origen exceptivo de zArjv. Esta evolucion se debe en
buena parte a que en determinados contextos la particula asume el papel que en griego
clasico desemperian otras particulas adversativas. Precisamente los Padres de la Iglesia
se separan del griego de modelos clasicos en el uso de la particula salvo casos puntuales
gue veremos a continuacion. En este sentido, es manifiesta la influencia sobre ellos del
griego biblico, esto es, la traduccion del Antiguo Testamento y el original
neotestamentario. La abundancia y variedad de usos de zA7v en Septuaginta y el Nuevo
Testamento tiene eco en los textos cristianos de los Santos Padres, quienes constituyen
una fuente practicamente inagotable de testimonios. En el Nuevo Testamento es escaso
el uso preposicional de zA7v, antes bien, destaca su variedad de usos como conjuncion
adversativa correctiva, introduciendo imperativos (en ambos casos equivalente a @¢iid),
o con valor afirmativo en la recurrente frase zAirnv Aéyw Ouiv, (“en verdad os digo”™)
puesta en boca de Jesucristo y muy citada por los Santos Padres.”* Bien entrado el siglo
V d.C., en San Cirilo de Alejandria, el uso preposicional de zAr7jv es ya practicamente
residual, atestiguado casi siempre en citas biblicas al margen de la lengua del autor.

La imitacion de construcciones clasicas o helenisticas con la particula zA7v en
textos de época imperial es mas bien escasa. Se observa la imitacion de construcciones
propias del griego técnico de Aristoteles y Teofrasto por parte de Dionisio de
Halicarnaso y Filon de Alejandria, la influencia de Tucidides en Dién Casio y de
Euripides en Gregorio Nacianceno.

En la construccion zinv oy @ornep.., @AAd.., la particula opera como
conjuncion adversativa modificadora para precisar un aserto anterior:

%99 | os otros dos testimonios sin la particula e son Luc. Gall. 5, Prom. 5.
7% para este uso ya mencionado al comienzo del capitulo, cf. PI. R. 529.a.
L Cf. NT Mt. 11.22, 11.24, 26.64 (cf. ALAND-BLACK-MARTINI-METZGER-WIKGREN).
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(38) D. H. Antiquitates Romanae V 74.1:"% kat’ apydc pév ydip Gmnace mOAG
"EAlag EBacirebeto, Ay oby womep T PapPapo £0vn de0mMOTIKDSG, GAAL KATO
VOLOLG TIVAC KOl E016LOVG A TPIOVE.

Al principio, todas las polis griegas fueron gobernadas por un rey, pero no de una
manera tiranica como los pueblos barbaros, sino conforme a ciertas leyes y costumbres de sus
antepasados.

Este uso adversativo modificador de zA7v lo hemos tratado en los testimonios
(5) y (6), pero dicha construccion también esta atestiguada anteriormente:

(39) Arist. H.A. 530a: ‘O 8¢ vnpeitng 10 pEv dotpakov £xel Aglov Kol pEya
Kol oTpoyyvAOV, TNV 8¢ HOpeNV mopamAnciov tolg kNpvél, ARy oby donep
gKelvol v unkovae pératvoy air’ epubpav.

El caracol marino tiene una concha lisa, grande y redonda y en la forma es parecido a
las caracolas pero a diferencia de éstas, no tiene el higado negro, sino rojo.703

También tiene la particula z477v un valor adversativo modificador en el siguiente
testimonio. La construccion zirnv oby ouoiwg: ..ydp.. se emplea de nuevo para
especificar o explicar un aserto anterior:

(40) Ph. 1l 489: Anuoxprtog pev odv kal Emikovpog kol 0 moidg Opirog
TOV ano TNg ZT00¢ QLAOGOP®V YEVESLY Kol @Oopdv AmOAEITOLGL TOL KOGLOV,
ANV ovy Ouolmg: ol UEV Yap TOAAOVS KOGHOLG LTOYPAPOULOLY.. Ol 68 ZTMIKOl
KOGUOV UEV €va, Yevéosemg & abToL 0e0v aitiov, ehopag 6 UNKETL OEOV...

Demodcrito, Epicuro y gran parte de la escuela de filésofos estoicos dejan de lado el
origen y destruccion del cosmos, pero no de la misma manera, pues, unos plantean la hipotesis
de muchos cosmos... y los estoicos un solo cosmos y un dios como causante de su origen pero

., 704
no de su destruccion...

En Teofrasto se encuentra el precedente a los testimonios de época imperial de
Filon de Alejandria y del filésofo Alejandro:

(41) Thphr. Fr. 5.17: TTowel 8¢ xal | oeAfjvn tabto zA7v oby duoimg: olov
yap aobevng NALOC EGTL.

Hace también la Luna lo mismo, pero no de la misma forma, pues es tan débil como el
Sol.

02 Cf, JacoBy (1967b).

93/ et, Thphr. HP VII 11.2 (HORT).

%y, et. Ph. 1l 510, Alex.Aphr. in Metaph. 631 (cf. HAYDUCK. Testimonio en el comentario a la
Metafisica de Aristételes, precisamente el autor junto a Teofrasto en el que es mas caracteristico el uso de
zArjv adversativo modificador).
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En varios testimonios Filon de Alejandria utiliza zA7jv exceptivo en preguntas
retoricas:

(42) Ph. 1301: avbpwmog 8¢ 0 v gkdoT® NUAOV tig av &in A7y 6 voig, O¢
TAC AmO TOV OTOPEVIOV Kal QuTELOEVTOV Mpeleiog slmde Kapmovodatl;

¢Qué seria el ser humano que hay en cada uno de nosotros si no es por la inteligencia,
gue acostumbra a sacar partido de lo que sembramos y plantamos.?705

Dicho uso esté atestiguado en Aristételes:

(43) Arist. EE 1218a: 10 obv abtd mpdokeittal mpog Tov AOyov TOV KOLVOv.
TOoVT0 8¢ Ti Gv €in ZA7jv 611 Gidlov Kol yWPLGTOV;

Asi que el término “en si mismo” se afiade a la definicion general. Pero, ;qué otra cosa
querria decir eso sino que es eterno e independiente?

En Dion Casio se aprecia muy claramente la imitacion de Tucidides mediante la
particula zArjv. El ateniense es el Unico autor de los periodos clasico y helenistico que
emplea la locucion zArjv ka6’ 6cov en lugar de la més corriente zA7jv éoov. Su elevado
namero de testimonios en Didn Casio hace pensar en una imitacion deliberada de
Tucidides:

(44) D. C. XXXVII 17.3: kol abt@® ve®V T€ HEYIOTOV KOl TEPLKAAAEGTATOV,
ANV ka®' doov dyovhg Te Kol avapopog fv, Eemoincav...

Le construyeron el templo mas grande y el mas bello (excepto en el aspecto de que era
abierto y sin tejado)...706

(45) Th. VI 54.6: ta 8¢ dAdia abth 1| MOAG TOlC mPiv KEWEVOLS VOUOLS
expnro, zAnv kad doov aiel Tive Emepélovio cedv abTdV Ev Talg apyalg eival.

Por lo demaés, la misma ciudad hizo uso de las leyes establecidas con anterioridad, salvo
gue procuraron que siempre estuviera presente en las magistraturas uno de ellos.””’

Acerca de la imitacién de Euripides en La Pasion de Cristo, obra de dudosa
autoria aungue atribuida generalmente a San Gregorio Nacianceno, ya se ha hablado a
propdsito de otras particulas. La copia sistematica de versos de Euripides, con cambios
puntuales de palabras para adecuar el texto al nuevo argumento, afecta a la particula
zAnv. Asi por ejemplo, dice Pilatos:

"5y, et. Ph. 113, 1227, 11 29, 11 151.

"8y, et. D. C. XV 57.24, XXV 85.1, XXX-XXXV 105.1, XXXVII 22.2, 38.2, XXXVIII 34.3, XLIII
20.4, 23.1, 26.2, XLIV 3.1, LIl 15.3, LV 9.6, 34.7, LIX 1.4, LXIII 9.6, LXVI 12.3, LXIX 12.2, LXXI
16.1, 22.2, 34.2, LXXII 10.1, 19.3, LXXIII 1.5, LXXVI 16.2, LXXVIII 17.2, LXXIX 8.1, Ptol. Harm. |
39, 1157, 59 (cf. REDONDO REYES).

07y, et. Th. VI 82.3.
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(46) Gr. Naz. +Chr. pat. 2310:

{ITI} TIdg, @ péyioto mRpat EEelpyacpévor,
pOoTOl HOAOVTEG €1C TAQOV Y  EICNECAY,

bUag LafdvTEG, KOl VEKLUV QQNPTacHV;

KOUT €1610vVTaS TPOg TAPOV GUVNKATE,

ot &&ovtag; Tdvoe tig tioel diknv

ATV 60V; 6€ Yap @OAOKG eNu’ €lval Tdaeov.
Pilatos- Oh vosotros, causantes de los mayores sufrimientos,
¢Coémo penetraron los discipulos en el sepulcro

sin que os dierais cuenta y robaron el cuerpo?

¢Y no os los encontrasteis ni cuando entraban ni cuando salian del sepulcro?
¢Quién de estos recibira el castigo sino ta?

Pues afirmo que tu eras sin duda el centinela del sepulcro.

Compéarese con el parlamento de Héctor en Reso:

(47) E. Rh. 813:

(Ex.} o, ® péyloto muat’ E€lpyuspévor,

HLOAOVTEC DUOG TOAERI®V KOTAGKOTOL

AnBovoty aloypds Kol KaTeoOdyn 6TPAToC,

KoUT €loldviag oTpatdned’ eEanmoate

oUT’ EE10VTOG; TOVOE Tig Teloel diknv

ATV 60V; 6& Yap 81 eOAaKA eNu’ €lval oTpaTon.

Héctor- Oh vosotros, causantes de los mayores sufrimientos,

¢cémo se os pasa por alto de manera tan vergonzosa

la llegada de los espias enemigos, que causé una matanza en el ejército,
y no los rechazasteis ni cuando entraban ni cuando salian del campamento?
¢Quién de ellos recibira el castigo sino ta?

Pues afirmo que tu eras sin duda el centinela del ejército.

De la misma manera, San Gregorio pone en boca de Jesucristo una afirmacién
muy parecida a la que pronuncia Fedra en Hipdlito:

(48) Gr.Naz. tChr. pat. 611:

{XOP} Ti yovv ti dpdoeig, @ Tabovs aunyave;
{@EOTOKOZX} Obk oida zA7nv &v, kathavelv, el un tayet
TOV VOV TopdVTOV TNUATOV GKOG AdBm.

Coro- ¢qué haras entonces, oh t, que padeces sufrimientos sin solucion?
Hijo de Dios- No sé sino una sola cosa: morir lo antes posible,

A no ser que consiga rapido remedio a mis presentes calamidades.

(49) E. Hipp. 599:
{Xo.} mdg odv; 11 dpdoeig, ® MOV AUNKOVA;
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{®Pa.} obk oida 7zA7v Ev, katdavelv doov Tdyoc,

TOV VOV TapdvVTmV TNUATOV GKOG HOVOV.

Coro- Entonces, ¢qué? ;Qué harés, oh tl, que padeces sufrimientos sin solucion?
Fedra- No se sino una sola cosa: morir lo antes posible,

como Unico remedio a mis presentes calamidades.

Otros usos méas extendidos entre los autores de época imperial, no tienen lugar
en autores clasicos o helenisticos. EI méas representativo por el elevado nimero de
testimonios que presenta es el uso de la particula con imperativo, que ya se ha atendido
en los testimonios (28), (29) y (30). Su uso en el Evangelio segin San Lucas’® es
probablemente un factor decisivo para explicar la abundancia de testimonios entre los
Padres de la Iglesia. Destacamos la importancia de la particula zA7jv + imperativo en las

homilias de San Clemente de Roma;

(50) Clem. 2 49.1: Ebkonwg ereyydNval dvvdpevov TPoETeElvag NUiv: zAnv
dKovGov TG 0LOEV (yvoel Bedc, GALG KAl TPOYIVOOKEL.

Expusiste ante nosotros que era posible censurarlo facilmente, pero escucha: nada hay
gue desconozca Dios, sino que todo lo sabe de antemano. "%

En San Cirilo de Alejandria, también con valor adversativo, se observa un uso

reiterado de zA7v con imperativo en las frases zinv dpa.™ winv dopel™ y zinv
EKEIVO dfpet.

(51) Cyr. Is. 70.1105: Kal yovv &pn mov Xptotog tolc lovdaiwv dnpoic:
"Mn yoyyOlete pet aAAniov. Obdeig dOvatal EABElV mpog pe, av un o IMatnp,
0 méuyos pe, glkVomn abtov." ITArjv exkelvo dOper Ilpocdioréyetar O Oegog ob
naowy anidg, Ekeivolg 8¢ pairov oimep v elev dubkovieg pev 10 dikatov,
{ntovvieg 6¢ Kal abTOV...

Y Cristo le dijo a las gentes judias algo asi: “no rifidis entre vosotros. Nadie puede
causarme mal alguno a no ser que el Padre, el cual me ha enviado, arrastre a alguien a ello”.
Pero observa esto: Dios no le habla absolutamente a todos, sino méas a aquellos que pudieran
persequir la justicia y buscarlo a El.. e

También Origenes, San Gregorio Nacianceno y San Atanasio aportan
testimonios de este tipo.”*®

"% NT Lc. 6.35, 10.11, 10.20, 12.31.

99/, et. con el mismo imperativo: $Hom.Clem. 2 41.4, 48.2, 49.1. Con otros imperativos: Clem. ep. 16.2,
;Hom.CIem. 370.1,1017.2, 18 6.3, 20 11.4, Clem. epit. A 133.

10°Cf. Cyr. Os.-Mal. | 260, glaph. Gen.-Dt. 69.232, 249, 545, Ps. 69.729, Is. 70.940, Lc. 72.584, 644.

L Cf, Cyr. Os.-Mal. | 54, 11 228, 259, Is. 70.1064, 1225, Lc. 72.548.

12/ et, Cyr. glaph. Gen.-Dt. 69.628, Is. 70.313, 70.1368, Lc 72.553, Juln. 11 10.

™3 Or. comm. in Mt 10-17 XI1 9.21 (cf. KLOSTERMANN 1935, 1937), enarr. In Job 17.61, Gr. Naz. or. 1-
26, 32-45 35.985, carm. 37.793, or. 1-26, 32-45 36.305, Ath. {disp. 28.464, fqu. al. 1-20 28.780, 28.789,
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Existe un uso de zArv con el imperativo 1500 peculiar tanto por el escaso
namero de testimonios que presenta como por su presencia en textos tan dispares como
el Evangelio segun San Lucas y el Ocipo de pseudo-Luciano:

(52) NT Lc. 22.21: Tovto 10 motnpov ] kaivy ddnkn &v 1@ aipati pov,
TO0 LIEP LUV EKYLVVOUEVOV]. ZA7V 180V 1) Xelp TOL TOPUIBOVIOC UE HET EUOD
Emi The tpoméing.

Este caliz es la nueva alianza en mi sangre, la cual es derramada por vosotros. jPero
mirad! la mano del que me traiciona esta conmigo en la mesa.”**

(53) Luc. $Ocyp. 172:"*° Tépwv pév sipt, zA7v 1800, ool meibopat,
Kol TOV VEOV GE YEIPOy®YD TPECPUS MV.
Yo soy anciano, pero mira, te obedezco,
y a ti que eres el joven te Ilevo de la mano yo por ser mayor. *®

Curiosamente, en el uso de zA7v junto al adverbio idzrnv, no atestiguado hasta
Septuaginta, también vuelve a coincidir Luciano con el texto biblico:

(54) LXX Pss. 38.7: pévtolye &v €lkOvl dlamopevetal GvOpwomog, mA7V
paTnyv wpdocovrm.7l7

Discurre como sombra el hombre, pero se inquietan en vano.’*8

(55) Luc. DMeretr. 2.4: MavOGve Ty andtnv: ob yap mavto 1 AsoPia, @
Aopl, Tpog o6& Eyeboato kol ov TAANON annyyelkag Muptiw. zAv pdtnv ye
gtopayonre.

Comprendo el fallo, pues no era falso todo lo que te dijo Lesbia, Doride, y tu le llevaste
a Mirtio una noticia cierta. Pero vosotras os inquietasteis en vano.

En varios testimonios se ha observado la asociacion de la particula a
determinadas palabras por afinidad seméantica. De este modo, como zA7v tiene un
marcado sentido de excepcion en griego clasico, en los textos imperiales se asocia por
ejemplo al adverbio ozaviawg (“rara vez”):

Clem. paed. | 9.76.2. Fuera de la literatura cristiana: D. H. Dem. 29, S. E. M. VII 370, VIII 183, Philostr.
Her. 665 (cf. KAYSER 1964b), Gal. 7.758, Aristid. Or. 53 7, 54 130.

1% pasaje citado en Or. Jo. XXXI1 19.251, 22.290, 22.293 (cf. PREUSCHEN).

5 Cf. MACLEOD (1967).

M8\, et. Cyr. Is. 70.1140.

"7 Tapdooerar en el Codex Alexandrinus.

M8\, et. LXX Pss. 38.12. Hay abundantes citas a ambos pasajes Origenes, San Eusebio, San Juan
Cris6stomo, Didimo el Ciego, San Cirilo y Teodoreto.
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(56) Gal. 2.895: Omep Emi pev 1OV dAAmv (hov oby dpov ANV cnaving
EV TONKOLC. OL UNV ATGT® TO MOAAGKIS €bpelv abTO EML YUVAIKOV TOV <
"Hpopirov>.

Lo cual no he encontrado en los demas seres vivos excepto rara vez entre los monos,
pero no pongo en duda que en numerosas ocasiones Herofilo lo haya encontrado en las
mujeres.719

Esta asociacion tardia que s6lo se aprecia en dos testimonios de época imperial,
se ha observado también en otras particulas, por ejemplo, con la particula 670sv
vinculada a palabras con significado de “fingir” (zpooroi®), 0 con la particula zgp
junto a palabras con significado de excelencia (70 opelog, 10 @voog).

El uso de la particula zA7v en la épica es muy reducido. Tan sélo hay dos
testimonios en Homero y Hesiodo,”” en los cuales la particula funciona como
preposicion. Sin embargo, Opiano de Apamea en su Cynegetica se separa del uso de
zAnv en los modelos épicos antiguos empleando la particula como conjuncion y
haciendolo ademas con la locucion zA7v éoov, propia de los textos narrativos:

(57) Opp. C. 1293: €idea & auppotépoioly opoita, zAnv doov adte
peilovec eiodéetv Aipueg Kpatepol YeYAUOLY...

Ambos presentan un aspecto semejante salvo en el hecho de que

los libios, por su parte, son de mayor complexion y mas fuertes. ..

En griego clasico la combinacion zAzv &7 introduce siempre una oracién
predicativa completa, por lo que la introduccion de una palabra o un componente
oracional es rasgo de koiné. En este sentido cabe destacar el siguiente uso atestiguado
en San Cirilo de Alejandria con muy pocos testimonios precedentes:

(58) Cyr. Os.-Mal. | 727: &emedr 8¢ TNV TPENMM®IECTATNV EKTETIKOA dikMV,
dyopatl TV dKalocHvVNV abTob. Atkolochvn 8¢ ToL Oecov kol ITatpog, Tic av &in
rowmov zwAny ott Xplotoc;

Y una vez que expie el castigo mas conveniente, contemplaré su justicia. La justicia de
Dios y del Padre: ¢ quién seria entonces sino Cristo?’%

Como conjuncion adversativa, se aprecia en época imperial una generalizacién
del uso de zA7v en contextos fraseoldgicos en los que el griego clasico prefiere las
particulas éiid o pévror. Locuciones como ¢il’ éy@ 0 éywm pévror encuentran una
forma adversativa analoga en el griego imperial con la particula zA7v. ITA1v €y es una

9y et, Them. In APr. 23,3.96 (cf. WALLIES).
29.0d. V111 207, Hes. Sc. 74.
2Ly et. Os.-Mal. 1 362, 409. Sélo a partir de Aristoteles, cf. testimonio (43) y Arist. de An. 429.a.
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locucién adversativa inusitada en griego clasico’® y helenistico cuyo uso se limita a los
Padres de la Iglesia, desde Clemente de Roma: '

(59) fHom Clem. 1-20 17.14.3: mépag Youv 810 TOLTO EUOD 1KAVMTEPOV
Epuokeg €ldéval 10 Tov Incobd ¢ bmo OmTeciag abTOL AKNKOMG TOV AOYOV.
ATV EY® €1¢ 10 am’ apyNg mpotabev dmokpivouat.

Finalmente, por ello solias decir que conocias a Jesucristo mejor que yo, por haber
escuchado su discurso en una aparicion suya. Pero voy a contestar a lo que se ha expuesto desde
el principio.

(60) Ephr. Sermo de Cain et de Abel caedo 208:'** broirauBavels Aéyov,
"emeldn EUE Nydmnoev 0 Oeog LmEP TOV ASEAEOV HOLT AOUMOV KOl TNV KTiowv
TOoAV TOPESYKE Lol Gmolovoal, g 0Ehw." ITA7v Ey®d o mouMow obL povov ui
amoravoatl abThg, aAAd Kol THg LN 60V ToYD ATOCTEPIOM OF...

Contestas diciendo: “puesto que Dios me ama a mi mas que a mi hermano, en adelante
déjame disfrutar como deseo de toda creacion”. Pero yo haré no sélo que no la disfrutes, sino

que también te privaré rapidamente de tu vida.. 5

Unos pocos testimonios muestran el uso de zA7v con valor adversativo cuando
se repite en su oracién una palabra ya mencionada en la oracion anterior. LoS
testimonios se circunscriben a los Santos Padres:

(61) Epiph. anc. 104.7:"® aioyvvouer uév iocog 10c Ekeivov TpdEelc
avaknpvéol mAv 06 obk aioyvvlnoouar AEyewv O 0DTOL TPOGKLVEIV ObK
aloyOVovTaLl.

Siento verglienza quizas de contar en publico sus acciones. Pero no sentiré verglienza
de decir lo que ellos no se avergiienzan de adorar.

62) Cyr. H. catech. 1-18 6.10:"*" Aicyovopar Aéyety, miijv Aéyo.
(62) Cy xovop ¥ 1jv Ay
Me da verguenza hablar, pero hablo.”?

722 En Ar. PI. 106, Unico testimonio en griego clasico, zAzv tiene un valor adverbial que indica excepcion,
no oposicion.

723 Con la excepci6n del testimonio en Luciano ya mencionado en (32).

724 Cf. PHRANTZOLES (1995).

25\ et. Or. 1fr. In Ps. 72.2 (cf. PITRA, 1966), Ath. Dion. 18.1 (cf. OpITZ), Ast. Am. hom. 1-14 5.4.5,
Chrys. hom. 1-32 in Rom 60.473, Cyr. Ps. 69.904, Is. 70.993.

26 Cf. HoLL (1915b).

21 Cf, REISCHL-RUPP (1967).

28 \/ et, Or. philoc. 21.16 (cf. ROBINSON).
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12.3.1. La particula z27jv en combinacién con otras particulas

En griego de época imperial se generaliza el uso de algunas combinaciones de
particulas con zArv, inusitadas en griego clasico y helenistico o minimamente
atestiguadas. Nos referimos a las locuciones pleonasticas zA7jv ¢Aid 'y mAinv duws. La
combinacion zArjv uévror €s muy rara, pero esta atestiguada en griego helenistico y
més tarde, en griego de época imperial.”?® En cambio, otras combinaciones como zA7jv
dpa tienen un origen mas tardio, ya en época imperial.

La combinacion zirv ye o17 se usa como forma enfatica para sefialar una
excepcion con una particula ye que sefiala una restriccion ain mayor de un elemento ya
marcado como la excepcion y con una particula 677 que enfatiza la evidencia de la
excepcion mencionada. Este procedimiento para expresar la excepcion es raro en época
clasica (tan sélo dos testimonios en Platén y Tucidides).”*® Posteriormente lo copian
autores considerados aticistas en mayor o menor medida: Plutarco, Flavio Arriano, Elio
Aristides, Flavio Filostrato, Pausanias y San Basilio de Cesarea. La mayor parte de
estos testimonios se corresponden con el uso de la locucion zAr7v ye o1 67e. La locucion
zAnv 6t en combinacion con las particulas yey o7, introduce una excepcion formulada
en forma de oracion:

(63) PI. Phd. 57.b: ovte 11g EEvog GpiKTal YpOVOL GLYVOL EKEIDEV OOTIC AV
NUIV coeég T ayyelhotl olog T AV mepl TovT®V, ZANV Y& 81 671 QAPUOKOV OV
amobdvot.

Ningun extranjero ha llegado de alli desde hace tiempo el cual sea capaz de anunciarnos
algo cierto sobre ese asunto, excepto, claro esta, que murié ingiriendo un veneno.

Ya en el siglo 1 d.C. Flavio Arriano destaca como el autor que mas emplea la
locucidn, lo cual constituye un rasgo propio de su aticismo:

(64) Arr. Ind. 6.9: ot pgv mpog votov avépov Ivdol toig Aifloyt
HOAAOV Tl Eolkaol pELAVES Te 10600t giol Kol ) kOun abtolg pélava, ARV ye
o1 0t1 ool oby WoaHTOS 0LdE obAOKpavol g Albiomec.

Los indios del sur se parecen algo mas a los etiopes, son negros de aspecto y tienen el
cabello moreno, excepto, claro esta, que no son tan narigudos ni tienen el pelo tan rizado como
los etiopes.

729 Cf, Ph. Bel. 58 (s. l1l-11 a.C.), Or. dial. 6 (cf. SCHERER), Chrys. hom 1-34 in Heb. 63.114.

30 Cf. PI. PIt. 305.a, Th. VII 56.4.

31 Cf. RoOS-WIRTH (1968).

82\ et. Arr. An. V 1.2, VII 1.6, 13.2, 23.8, Ind. 5.3, 15.10, Peripl.M.Eux. 8.5 (Ro0s-WIRTH, 1968), Tact.
2.4,
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En otro testimonio de Flavio Filéstrato sorprenden las coincidencias con el
fragmento anterior de Platén: el uso de la misma locucién, su parecido argumental
(¢rmobdvoi) y la eleccion del dialogo como marco literario:

(65) Philostr. Her. 662: Obd¢ abtog Aéyet, ® EEve, Ta EaLTOL TGO, ZANV ye
orn Ort amoBdvor pev 3 "Erévnv &v Tpolg, avapuon 8¢ &v POig Acodapeiog
EPOV.

El no cuenta sus propios padecimientos, extranjero, excepto, claro esta, que murié por
Helena en Troya y que resucitd en Ftia por el amor de Laodamia.”®

De la combinacion zA7v érav, en algunos autores tan dispares como Plutarco o
San Basilio de Cesarea se dan aisladamente ciertas correlaciones temporales
inexistentes en griego clasico pero con fundamento en Aristoteles. De este modo, en el
estagirita encontramos el siguiente testimonio de la correlacion zArv Srav 7jon... tot’

7o

¢

(66) Arist. MM 1.33.16:"%** Goavtme &v odv d0Eetev Exetv kol O viog TPOG
TOTEPQ” MOTEP YOP UEPOG TL EGTL TOL MUTPOG O LIdG. 7mANV Srav 1jon AaPn v
TOL @vOpog Ta&lv kol xwpobf) am’ abtov, 7d7r’ 7jonp Ev ool kol OpotdtnTi
EOTLV TO Mot

Por consiguiente, podria parecer gque el hijo es igual que el padre, pues el hijo es como
una parte del padre. Pero cuando ya adquiere la complexion de adulto y se separa de él,
entonces ya esté en plano de igualdad y semejanza con respecto al padre.

A su vez, en Dionisio de Halicarnaso se observa la construccion zirv dzav...
7oty en San Basilio de Cesarea zArjv orav note... 107¢:

(67) D. H. Antiquitates Romanae Il 62.2: tabvta & abtdv aenEEtn pHova
eopTiKa d0&avta eival kal emipBove. zAnV Jrav Ex MOAEUOL VIKNV KOTAYOVTEG
Oplapupov mapa ThHe PovAfic 0ELWOMCL, 7OTE KAl YPLOOPOPOLCL KOi TOLKIAOLG
aAovpYIoLY AUEIEVVLVTOL.

Eso es lo Unico que les fue suprimido por parecerles molesto y odioso, excepto cuando,
tras conseguir en la batalla una victoria, son distinguidos por el senado con una procesién
triunfal: en ese caso si llevan oro y visten cromaticas purpuras.

(68) Bas. reg. fus. 31.1017: OikodopIKT) 8¢, KOl TEKTOVIKT), KOL YOAKELTIKT,
Kal yewpyla, abtal pev kad gavtdg avoykalor @ Piw, kol mOAL 10 YpNHOLOV
nopeyoOpeval, Kol t@® oikelw A0y® obk amnofintor Nuiv: zAnv Jdrav mote T

3\, et. Epict. Ench. 49.1 (cf. SCHENKL), Aristid. 11 335, Bas. leg. lib. gent. 5 (cf. BOULENGER), Spir.
6.15 (cf. PRUCHE), ep. 244 2, Eun. 1-3 29.532.
3% Cf. SUSEMIHL (1969).

275



fopvBovg Mulv Eumoldoly, N 10 vopévov g Long TOV GdeldV Sl06TMOOL, TOTE
TG &S QVAYKNG EKKALVOUEV.

La arquitectura, la carpinteria, la herreria y la agricultura, estas artes son necesarias en si
mismas para la vida, proporcionan una gran utilidad y, dicho simple y llanamente, no son
despreciables para nosotros. Pero cuando nos producen ansiedad o separan violentamente la
vida en comunion con los hermanos, en ese momento debemos forzosamente evitarlas.

La combinacion zirv dpe, presenta un unico testimonio. En ella la segunda
particula enfatiza la excepcion:

(69) M.Ant. IV 19.1:" 1i odv t0bTO TPOC Of; KAl 0L AEY®, OTL 0bSEV TPOC
0V 1e0vnkotTa, GAAG TPOS TOV Lvto Ti O &maivog, ANV dpa 61 oikovopiov
TV,

¢En qué te afecta eso? Y no me refiero a que en absoluto le afecte al muerto, pero al
vivo, ¢qué le importa el elogio a no ser precisamente por alguna ventaja administrativa?

Hasta el siglo 11 d.C. la combinacion pleonastica zA7jv @éAAd esta atestiguada en
una decena de ocasiones y en griego clasico solo aparece en Hipocrates; es a partir de
Luciano cuando comienza a emplearse de manera mas frecuente. Por otro lado, la
combinacion zAinv A1’ &t sOlo esta atestiguada a partir de Luciano y Sexto Empirico,
quienes la emplean de distinta manera. Si bien es cierto que como caracteristica coman
la combinacion establece una relacion opositiva con la oracion anterior e introduce un
periodo hipotético, el contexto en que se emplea varia entre autores. Luciano emplea en
cuatro ocasiones la combinacion zirv @éAA’ i, siempre en dialogo como locucion
adversativa conversacional, junto a verbos de lengua (en algunos casos afiade la
particula ye): ZAnv ¢AL &l ye del.. TaAnbes dinyrioactat, “pero si es preciso contar la
verdad”, (Bis Acc. 11) zArnjv ¢AA &l ye ypn taAinbes simeiv, “pero si hay que decir la
verdad” (DMeretr. 12.2); o en referencia a una segunda persona: zArnv ¢Al’ &l oot
pilov, drxove, “pero si te place, escucha” (Gall. 5), ZAnv ¢l ¢i kai tovro, @ Maiag
nat, bpiotaoar, “pero si lo has asumido, hijo de Maya” (Prom. 5). Los cuatro
testimonios de la combinacion en Sexto Empirico aparecen en Esbozos Pirronicos, en
un contexto narrativo y filosofico.”*® Fuera de estos dos autores sélo se atestigua en San
Eusebio de Cesarea,”’ San Anfiloquio de Iconio”® y sobre todo, San Juan Criséstomo,
en el cual son recurrentes las frases zA7jv A i Poviet> 1 Bovrccbe ™ y ninv aAL’ si
soxel,’* dado el tono retdrico y predicador de sus escritos que abundan en Illamadas al
oyente-lector. También en San Juan Crisdstomo, siguiendo dicho tono doctrinario, es

35 Cf. FARQUHARSON.

"*°Cf. S.E.P.115,78, 99, 11 272.

3T Cf. Eus. d.e. V 8.2, ls. 2.27, 54, Ps. 23.1376.

738 Cf. Amph. Contra haereticos 567.

39 Cf. Chrys. Thdr. 1-2 9, compunct. 2 47.431, hom. 1-15 in Phil. 62.277.
0 Cf. Chrys. Commentarius in Job 82.

1 Cf. Chrys. oppugn. 1-3 47.356, virg. 57.
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frecuente la frase zArnv d¢Ad’ idwuev, empleada para abordar el razonamiento de
argumentos y deducciones.”*® Es igualmente pleonastica y retérica la férmula
adversativa zinv ¢l Suwg, de uso relativamente frecuente en el Criséstomo y s6lo
atestiguada también en San Eusebio de Cesarea.”*® En el siguiente texto se aprecia un
valor idéntico al de los testimonios (61) y (62):

(70) Chrys. hom. 1-24 in Eph. 62.120: AiloyOvopotr pev, mAnv é¢ii’ Suwg
EpA... [..] xal olda pev yélmta KWAOWV, ANV GAL’ Suwms Epo.
Me da vergiienza, pero hablaré... S& que provocaré la risa, pero hablaré.”**

Dicha equivalencia indica que el uso de zArnv @Al duws es equivalente al de
ANy Yy 7mAijv @AAd en ese contexto, y que la primera locucion, como uso
completamente facultativo, es en San Juan Crisdéstomo un rasgo estilistico propio. En la
mayor parte de los testimonios la locucion esta vinculada a un verbo casi siempre de
lengua en primera persona.

La combinacién de la locucion adversativa zAirv ¢iid y las conjunciones
temporales ézci, émeinep, Emcion y émeldnmep, aunque poco frecuentes, son también
rasgos estilisticos postclasicos del griego de época imperial, inusitados anteriormente.
De la combinacion zAnv aAA’ éxeci hay tres testimonios:

(71) Luc. Bis Acc. 25: Totryapobv EpIunv obTtov KOTUdIKUCATMOOAV. TOV
Loyoypdoov MdN kdiel TOV ZOpov. Koitol mponv amnvéxnoov kat abTov al
Ypaooi, Kal obdev Mmelyev MoM kKekpiobal. zAnv AL émei €50Eev, MPOTEPAV
elodyaye the "Pnropikng tv diknv.

Entonces que le juzguen sin audiencia. Llama ya al abogado sirio. El caso es que las
acusaciones contra él fueron presentadas anteayer y en absoluto se presion6é para que se
celebrara ya el juicio. No obstante, como hay acuerdo, introduce a la Retérica como primera
acusacion.

(72) Eus. d.e. IV 16.47: AU ®v 0 Xp16T0¢ OVOHUOTL TPOKEKNPLKTO® ATV
GAA" émel i tOV mhelotwv Td mAON Ttobv XplroToL ovvhmtol T abTod
npoonyopiq, Gvaykalov EmavoraPelv Td Tmpospnuéve mepl THG KAT  abTOV
0e0TNTOG...

A través de lo cual Cristo lo anuncié por su nombre; sin embargo, puesto que el
sufrimiento de Cristo por la mayoria se ha ligado a su nombre, es necesario repetir lo que ya se

. . 745
ha mencionado acerca de su divinidad...

2 Cf. Chrys. stat. 1-21 49.148, hom. suppl. 4 51.26, David 1-3 54.679, hom. 1-88 in Jo. 59.39, hom. 1-30
in 2 Cor. 61.524, ecl. 1-48 63.680.

3 Cf. Eus. d.e. 1 6.3, Is. 2.28.

%V, et. Chrys. hom. 1-90 in Mt. 58.659, feleem. 1-4 51.269, hom. 1-24 in Eph. 62.151, hom. 1-34 in
Heb. 63.59, ecl. 1-48 63.866, 63.884.

™5V, et. Clem. paed. I11 11.57.3.
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Curiosamente, los tres testimonios localizados de la combinacion zA7jv ¢AL’
énsingp estan de nuevo atestiguados s6lo en Luciano y San Eusebio:

(73) Luc. Deor.Conc. 6: ®ote «al gmayxdng ook® Tolg mOALOIG Kal
OLUKOQUVTIKOG TNV @O0V, SNUOCLOS TG KOTNYOpog bm abTt®vV EMOVOUALOREVOC.
ANV GAA° Emeingp EEEOTIV KAl KEKNPLKTOL Kol 60, @ Ze, didwg pet’ EEovoiag
emelV, o0LOEV LITOGTEILAUEVOS EPD.

De modo que parece que soy un estorbo para mucha gente y un sicofanta por naturaleza,
un acusador publico nombrado por ellos. Sin embargo, puesto que es necesario, se ha anunciado
y tl, Zeus, me das la posibilidad de hablar con libertad, hablaré sin tapujos de ningun tipo.

(74) Eus. p.e. I 6.21: Tnpntéov yovv, g OTL PAA0TA Ol TOAAITOTOL OLOEV
TL mAéov Thg lotoplog €180teg, pOvVOlg 8¢  TOlg UOOOLG  TPOCUVEYOVTEG
epaptupHONGOy. ANV @A’ émeinep Gmat @PUNONUEV KOl TO OEUVO Kol amoppnta
TOV YEVVOIOV QILOCOQ®MV KATUOKOTNOOL, PEPE KAl TOVTA EMOEMPNOMUEY, MG OV
un doxoinuev ayvoelv kol tag HALUAGTAS ADTOV ELGLOAOYIAG.

Hay que tener en cuenta que los mas antiguos sabiendo que nada es mas importante que
la historia, dieron su testimonio acercandose solamente al mito. Pero puesto que una vez nos
pusimos a inspeccionar magnificos y secretos escritos de excelentes filésofos, he aqui que los
interpretaremos no vaya a parecer que desconocemos su admirable racionalizacion del mito.*®

Con el mismo sentido adversativo-temporal/causal que las combinaciones
anteriores existen abundantes testimonios de la combinacion zArv ¢Ai éxeidr, todos en
el siglo IV d.C., si bien, repartidos entre tres autores solamente: San Gregorio Niseno,
San Juan Cris6stomo y San Basilio de Cesarea.”’ También la combinacion zAnv ¢ii’
éme1d1imep esté atestiguada en el griego de época imperial.”*

12.4. Sumario y conclusiones

Hasta el siglo V a.C. la particula zA7v se usa como preposicion de genitivo,
aungue en un origen no atestiguado en los textos literarios puede haber sido un
adverbio; es a partir de ese siglo cuando se observa un timido desarrollo de otros valores
como el adversativo. Sin embargo, su verdadera asimilacion de los valores propios de

0V, et. Eus. d.e. X 4.16.

™7 Gr. Nyss. hom. 1-8 in Eccl. 5.278 (cf. ALEXANDER), Eun. | 1.520, hom. 1-15 in Cant. 6.286 (cf.
LANGERBECK), ep. can. 45.228, Bas. hex. 1-9 1I.1 (cf. GIET), ep. 1-366 24.1, 71.1, 149.1, 214.2, 244.2,
250.1, 293.1, tls. X 238 (cf. TREVISAN), fid. 31.464, reg. fus. 31.1028, Chrys. subintr. 7 (cf. DUMORTIER
1955), Jud. 1-8 48.889, 48.918, hom. 1-3 in 2 Cor. 4:13 51.299, ep. 1-236, 242 52.628, 52.725, hom. 1-88
in Jo. 59.237, 59.364, hom. 1-44 in 1 Cor. 61.146, hom. 1-12 in Col. 62.380, hom. 1-5 in 2 Thes. 62.487,
hom. 1-3 in Philm. 62.709, hom. 1-34 in Heb. 63.158, 63.198, ordin. 304 (cf. MALINGREY, 1980).

78 Cf. Just. $Cohortatio ad gentiles 36.b (cf. OTTO).
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aAAd (Thrall) o el incremento de significados (Blomgqvist), tiene lugar en época
helenistica. Ademéas de generalizarse el uso de la particula con valor adversativo
opositivo, modificador y de objecion, se desarrollan al mismo tiempo valores
progresivos (introduciendo un item, clausurando una digresion o indicando una
transicion). La traduccion del Antiguo Testamento al griego muestra en muchos casos
un empleo abusivo y mecanico de la particula zA7jv que propicia un nuevo incremento
de los valores de zA7jv: afirmativo, conclusivo (~ odv), ante imperativo (~ ¢11d) y en
combinacion inusual de particulas (por ejemplo: 67 zA7v). En época imperial estd mas
extendido el uso de zA7v como preposicion en los autores aticistas que en los menos
aticistas, no obstante, el uso como conjuncion es superior al uso como preposicion en
casi todos los autores. Aunque en época clasica la particula esta fuertemente vinculada a
la funcidén conativa, especialmente en Platén y Aristéfanes, en época imperial se
observa una propagacion a textos narrativos no dialogados. Ya en el siglo V d.C. en San
Cirilo de Alejandria el uso preposicional acaba siendo practicamente residual, quizas
por influencia de Septuaginta y el Nuevo Testamento.

Luciano presenta solo en Relatos Veridicos un uso abundante de zA7jv como
preposicion de genitivo. En su obra estan atestiguados todos los usos de la particula,
incluido el adversativo eliminativo (21), uso poco frecuente desarrollado en época
imperial cuyo primer testimonio lo encontramos en el Nuevo Testamento. Precisamente
con las Sagradas Escrituras presenta la obra de Luciano varios dobletes: zA7v ido0 (52
y 53) y zAnv udrnv (54 y 55), que podrian establecer un vinculo entre ambos textos.

Como en los textos clésicos, en la obra de Luciano la particula zA7jv estd muy
vinculada a la funcion conativa; tanto es asi que Luciano es el primer autor en el cual se
observa una generalizacion en el uso de zA7v junto a imperativos. Como rasgos
postclasicos de su griego en el uso de la particula, destaca el abundante nimero de
testimonios de la combinacion zAnv @AAd (entre los siglos V y IV a.C. solo presente en
dos testimonios de Hipocrates y de uso extendido solo a partir del siglo 11 d.C.); también
hay que sefialar el uso de zA7v como particula adversativa en frases introducidas en
época clasica por @lid, como es el caso de zAnv éywye (32) y mAnv oidal Ay ¢AA
oioa (34) y (35).

En atencidn a otros autores de época imperial debemos sefialar los siguientes
aspectos:

- Existen influencias clésicas en el uso de la particula. Por ejemplo, Dion Casio
bebe de Tucidides cuando emplea en abundantes testimonios el giro restrictivo zArv
ka6’ 6oov (44). Gregorio Nacianceno copia fragmentos enteros y versiona a Euripides
en La Pasion de Cristo, con lo que al mismo tiempo calca usos preposicionales de zA7v
clasicos en (46) y (48). Dionisio de Halicarnaso, Filon de Alejandria y Alejandro de
Afrodisias, famoso por sus comentarios a obras de Aristoteles, presentan construcciones
calcadas del griego técnico de Aristoteles y Teofrasto en el uso de correlaciones
cualitativas tales como zAnv oby @orep..., GALd... Y AV oby ouoiws: ...ydp... en (38) y
(40).
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- Es frecuente a nivel general el uso de zA7jv junto a imperativos, funcion que en
griego clasico desempefia ¢AAd. EI mayor exponente de este uso junto a Luciano es San
Cirilo de Alejandria, el cual estéa claramente influido en este aspecto por las Homilias de
San Clemente de Roma.

- Un fendmeno recurrente en época imperial es la vinculacién de una particula a
determinadas palabras por asociacion semantica. En este caso, el campo semantico de
excepcion vincula a la particula z27jv con el adverbio ozaviws (56).

- ITAnv se usa en nuevos contextos fraseoldgicos adversativos que en griego
clasico cubren particulas como d@lid, 6¢ 0 uévror. Nos referimos a la locucion zArv
eya, (59) y (60) y al uso adversativo cuando la particula introduce una palabra ya
mencionada en la frase anterior, (61) y (62).

- ITA1jv en combinacidn con otras particulas. 77A17v ye 617 es una formula que se
emplea para indicar excepcion de una manera enfatica, utilizada rara vez por Platon y
Tucidides. A partir del siglo 1 d.C. los aticistas rescatan esta frase, especialmente
Arriano, cuya frase zAnv ye o1 Ori., imitada a partir de Platon, la emplea
abundantemente en lo que constituye un rasgo propio de su fraseologia aticista, (64),
(65). Aparece la combinacion enfatica zA7v dpa (69) en un Unico testimonio en el
griego de época imperial. La combinacion zAirv éil’ Suws, usada con relativa
frecuencia por San Juan Crisdstomo, es pleonastica y solo aparece en textos del siglo 1V
d.C. La combinacion de zA7jv ¢AAd junto a las conjunciones temporales ézei, éncinep,
EnELOn Y Enetonnep, aungque poco frecuente, es también un rasgo estilistico genuino del
griego de época imperial.

A lo largo de este capitulo se ha expuesto la evolucién ininterrumpida de una
particula viva que esta presente en todos los periodos historicos y los distintos niveles
de lengua. La aparicion de zA7jv en los papiros ptolemaicos como adverbio y como
conjuncion adversativa indica que se trata de una particula todavia empleada en la
lengua viva de la koiné, al contrario de lo que ocurre con otras particulas ya tratadas, las
cuales desaparecen en la época helenistica para ser posteriormente rescatadas por
escritores aticistas y arcaizantes. La reconversion paulatina que experimenta zA7v,
desde su uso clasico mayoritario como preposicion a conjuncién adversativa como casi
anico uso en la primera mitad del siglo V d.C., es un fendmeno de evolucion linguistica
que sefiala a la particula como forma viva en griego. No obstante, aunque en época
imperial existe un uso de la particula en el nivel coloquial hablado y escrito, en los
textos literarios también se hace notar la mano de los aticistas, quienes recuperan usos
clasicos e imitan construcciones en desuso. A pesar de la creciente expansion del valor
adversativo, los gramaticos antiguos tienen presente que la naturaleza de zA7v en su
origen es adverbial con un sentido exceptivo. Es de sobra conocida la relevancia de los
escritos linguisticos y lexicogréaficos a partir del siglo | d.C. para la corriente aticista. La
autoridad que representan los gramaticos y su influencia entre los autores que escriben
en estilo atico se refleja en su uso de la particula manteniendo el primitivo sentido
exceptivo, bien en forma de adverbio o de preposicién.
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13. TOI

13.1. La particula zozen griego arcaico y clasico

La particula enclitica zoz se identifica etimologicamente con el dativo ético del
pronombre de segunda persona de singular. En efecto, en Homero, en jonio, dorio y
eolio, este dativo del que hablamos es zo: (atono), el cual en atico pasa a ser utilizado
como particula aseverativa (también atona) con el significado de “ciertamente”, “por lo
tanto”. En ocasiones refuerza otras particulas en los compuestos pévzoi, kairot etc.”*
No hay que confundir dicha particula atona con la ténica zoi7 usada en compuestos como
torydp, totyapobv, o torydpror” Su funcion es la de familiarizar al oyente con las
palabras del hablante acerca de una verdad que el primero desconoce u olvida: segun
DENNISTON (1978:537), la particula “stablish [...] a close rapport between the mind of
the speaker and the mind of another person’; por ello implica una audiencia,
preferentemente individual, dado que dicha particula proviene del dativo de o¢. De ahi
quizas, el poco frecuente uso de zor en discursos, los cuales implican una audiencia
plural. De manera parecida a lo que ocurre con la particula zgp en ciertas
combinaciones, la adicion de zor a otras particulas o combinaciones de las mismas,
conlleva una pérdida de su originario sentido y fuerza enfatica; nos referimos a
combinaciones como las siguientes: ydp ro1, énei Tot 'y ob ror La particula ror se
emplea en declaraciones positivas en forma de oracion simple, mucho mas
frecuentemente que en preguntas, deseos, exhortaciones, mandatos u oraciones
subordinadas.” La traduccién apropiada para ror varia segin el contexto: “ya sabes”,
“te digo”, “jmira!”, “jescucha!”, “si”, “ciertamente”, aunque en ocasiones equivale
solamente a una determinada entonacion o gesto. Segin KUHNER (1955:149-154), la
particula ro:, considerada en términos morfosintacticos un Modaladverb, se podria
traducir por “con seguridad”, “ciertamente” y sirve para marcar y destacar un objeto.
Con frecuencia acompafia a pronombres personales y demostrativos tales como &ya@,

Nuels, tadvra etc., y a particulas con las que da lugar a otras particulas compuestas o

9 Cf. DENNISTON (1978:397s5.,537) CHANTRAINE (1977:1123).
730 Cf, DENNISTON (1978:565) CHANTRAINE (1977:1123).
3 Cf. DENNISTON (1978:539).
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combinaciones de particulas tales como @¢ild rou, érdp o1, usvrotl, kairoi, 7o, fjirot
Ve, ydp 101, 00 101y UNTOL.

La posicion que ocupa la particula dentro de la oracion suele ser cercana al
comienzo de la misma, de acuerdo con su funcion apelativa de la segunda persona. En
las protasis temporales o relativas, se retrasa su posicion. En otro tipo de oraciones
ocurre lo mismo sélo si el elemento enfatizado ocupa también una posicion retrasada.
Al igual que otras particulas, la particula zoz ocupa la posicion intermedia en un
sintagma: entre articulo y sustantivo, entre preposicion y nombre o incluso entre
preverbio y verbo.

El didlogo en prosa y en verso es el contexto preferido para el uso de zo«. Con
menos frecuencia se emplea en discursos para dirigirse a una segunda persona de plural.
Fuera de estos contextos el uso de la particula es muy restringido. Asi pues, es muy
frecuente en Homero (siempre en parlamento, excepto las combinaciones 67 tot 'y énsi
zo1) y Hesiodo, especialmente en Trabajos y dias (obra con un destinatario, Perses, a
quien Hesiodo se dirige en todo momento). El uso de zo: en los filésofos Parmeénides y
Empédocles tiene razon de ser en la medida en que se dirigen a una segunda persona de
singular. Pindaro emplea la particula zoz cuando se dirige a Hieron, a un vencedor o al
propio Zeus. Con respecto a la tragedia, es mas comun en los pasajes yambicos que en
los coros liricos, mientras que en la comedia aristofanica es frecuente en soliloquios y
comentarios personales de personajes. En prosa, el uso de 7ot es excepcional fuera de
declaraciones y discursos en estilo directo. En Tucidides, a excepcion de 7jzoz, los pocos
casos de 7oz se dan en discursos. En Jenofonte, el uso de la particula es muy restringido
en obras de tipo historiografico como Helénicas y Anabasis en comparacion con
Memorables, Economico, Banquete y Ciropedia. En la oratoria atica es frecuente ro:
solamente en la combinacién xai ydp ror (37 testimonios).””® Méas alla de esta
combinacion y de Antifonte (10 casos), escasean los testimonios: Demdstenes y
Esquines juntos suman la misma cantidad que Antifonte, y la suma total en el resto de
oradores apenas llega a ocho.

Para repasar los principales usos de zoz en griego arcaico Yy clasico atenderemos
al empleo de la particula en los siguientes contextos:

A) Toi en declaraciones positivas en estilo directo.

Los matices que aporta la particula zo: a la oracion simple positiva son
innumerables: alarde, amenaza, persuasion, deprecacion, consejo, seguridad (en
proverbios), deseo etc., asi como las situaciones de uso: en respuesta a una orden,
revelando un estado emocional o intelectual, estableciendo una critica favorable o

732 Cf. DENNISTON (1978:538-9).
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desfavorable, en una llamada de atencion o focalizacion de la atencion sobre un
elemento.”?

a) Revelacion del estado intelectual o emocional presente o pasado del hablante:
(1) PIL. Euthphr. 5.c: {ZQ.} Kal &y® 701, & @ike £t0ipe, TOVTO Y1IYVOOK®V
padnTng emboud yevécbotl 60OG...
Saécrates- Y yo, querido compaiiero, sabiendo eso, deseo ser discipulo tuyo...

b) Critica favorable o desfavorable a las palabras del interlocutor:

(2) Ar. Pax 934: Eb ot Aéyeic/ A. Pers. 245: dewvd 7or A&YelG...
Tienes razon. Dices cosas terribles...

c) Llamada de atencion con tono perentorio (o0 7o1):

(3) S. Aj. 1228: 6¢ 701, TOV EK TG OlYUAAOTIOOS AEY.
A ti me dirijo, al hijo de la cautiva.

d) Focalizacion de la atencion sobre un elemento:

(4) Pl Ly. 211.c: mapeott 8¢ 701 abTOG, OLY OPYC;
Precisamente él esté presente, ¢no lo ves?

e) Odbroilod o1 en declaraciones negativas, comun en tragedia y en Aristofanes
(juramentos):

(5) Ar. EQ. 698: Odror po. tiv Aquntp’ €17 €l Ui 6 EKQAY®
EK TNode TNG YNG, OLOETOTE PLdCOLAL.
iNo! jPor Deméter! Si no te expulso de este lugar,
gue no viva yo un momento mas.

f) Tdv (zo1 + @v): en periodos potenciales, zor precede inmediatamente a d¢vy
ambas particulas se fusionan por crasis en una sola palabra (cf. uevzdv). A la inversa,
los casos de @v rot son raros.

(6) Pl Ap. 29.a: dewvov V™ gin, kol g aAnddc 16T dv pe dikaiong
€100YO1 TIG €1 OIKUGTNPLOV...

73 Cf. Id. 540-2.
% 7y (cod. Bodleianus 39, Vindobonensis 54), uévz’ év (Venetus, St. Marc, cl. 4, 1, Vindobonensis
21).
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Seria verdaderamente terrible, y entonces si que me podria llevar cualquiera a juicio con
razon...

g) To1en preguntas y mandatos:

(7) D. Or. 52 8: "0ic0d. 7ot” Eon, "6 T1 EoTly, O IMaciov, O o EpOTA";
¢Sabes -decia- qué es lo que te pregunto, Pasionte?

(8) Ar. Av. 1229: ®pdoov 8¢ 7oi'>> pot T mTéPLYE TOT VOGTOLELS;
Pero, explicame: ¢hacia donde diriges, tu par de alas?

B) 701 en oraciones subordinadas:
a) Adjetiva:

(9) Pl. R. 330.b: 00 70/®® &veka fpouny, v & Eyd, 6Tt pot Ed0fug ob
opOdpU Gyamav TO YPNUOTA, TOLTO O0& TOLOLOLV (OC TO TOAL Ol av p1 abtoi
KTHoOOVTAL.

El motivo en verdad por el cual te lo preguntaba -decia yo- es que me parecié que ti no
amas mucho la riqueza, y eso lo hacen mayoritariamente los que no la adquieren por si mismos.

b) Causal, con la formula ézei (od) rot:

(10) Pi. 1. 2.43: punt’ apetdv mOTE OLYAT® TATPMAV,
Unode toved Luvovg: érmel tot
obK EALVOOOVTOGS ALTOVG EPYACALLOY.
Ni la virtud patria acalle él jamas,
ni estos himnos: puesto que en verdad,
no los compuse yo para que duerman.

En Euripides y Platdn casi siempre se agrega xai a ezei tor.

(11) PI. Chrm. 154.e: Kal mavv ye, €pn 0 Kputiag, ézel to1 kai &otiv
QULO0000G 1€ Kai, MG d0KET GAAOIC TE KAl EAVTH, TAVL TOINTIKOG.

Absolutamente -decia Critias- puesto que precisamente es filésofo y, segin su propia
opinion y la de los demas, un gran poeta.757

7% Testimonio muy dudoso: ¢ 877 (Bentley), 8" &zoudv (Dunbar).

™8 Opror (cod. Venetus 185), oiizor (cod. Parisinus 1807, cod. Marcianus 4, 1, cod. Vindobonensis 55),
zovzov (cod. Vindobonensis 55).

1 Cf. p. e. E. Med. 677.
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¢) Condicional (&7 7oz, €1 6¢ T01):

(12) S. OT 549: Ei to/™® vopitelg ktijpe v ovbadiov
glval 11 1oL vob ywpic, obk dpddS epoveic.
Si verdaderamente piensas que la arrogancia
esta al margen de la mente, no discurres bien.

(13) X. An. Il 1.19: & 0¢ 7ot pundepio cotnplog &0tV EATIC GKOVTOC
Baoihéme, ovppoviedm omiechal buiv O duvatov.

Y si en verdad no tenéis esperanza alguna de salvacion yendo contra la voluntad del rey,
0s aconsejo salvaros como podais.

d) Oracion final:

(14) S. El. 1469: Xoiate mov KAALUW Gm OQOAAR®DYV, Om@s
TO OLYYEVEG 01 xom ELOL Bpnvev To.
Quitadle por completo el velo de sus ojos para que
como pariente reciba trenos de mi parte.

13.2. La particula zoz en Luciano y otros autores de epoca imperial

En Luciano se observa un uso heterogeneo de la particula zow. Ciertos
testimonios imitan construcciones clasicas en donde la particula zoz conserva el mismo
valor, otros, si bien imitan dichas construcciones, en ellas el uso de zoz no responde ya
al uso clasico. En otros testimonios, la particula zoz se usa en un contexto fraseoldgico
inusitado en griego de época clasica.

No pocos testimonios de zoz responden a citas homeéricas literales o parodias de
la lliada y la Odisea. Comenzaremos por ocuparnos de estos ultimos.

En Luc. Icar. 13 (odrig 7ot 0eds i), Icar. 23 (... 001 T01 TOAIS NOE TOKTES;),
Cont. 7 (AyAvv & ab ot an’ dpbaiudv ELov...) se citan los pasajes homéricos Od. XVI
187, 1 170, 1l. V 127 respectivamente. Ademas, encontramos en el siguiente testimonio
de Luciano una recreacion libre del verso homérico:

(15) I1. 111 85: 00 70" 4noPrNT E6Ti BedV EpLKLIEN SDPO...
En absoluto son despreciables los magnificos regalos de los dioses...

"8 Otras lecturas son &z, 7j 7o1, €1 71, €1 TOV, TV, TIVS .

79 Sin embargo: ze (Laur. XXXII. 9 s. X, Paris. 2712 saec. XIIl, Paris. 2711, saec. XIV), ye (Turnebus
Paris 1553).

"% 7y en los manuscritos Laur. 32,15, Scorial. 513, Oxford, New College D 298 y Vat. 26.
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A saber:

(16) Luc. Tim. 37: odrot andPrntd 0Tl 0 d®PO. TG TAPA TOL ALOG.
En absoluto son despreciables los regalos de Zeus.

Por lo que respecta al uso de zor en un contexto fraseoldgico clésico, nos
ocuparemos primeramente de la locucién éye rot £pn, localizada en Jenofonte en 4
ocasiones y a partir de €él, en Luciano y el historiador Polieno (s. Il d.C.). En todos los
casos ror se emplea en estilo directo, sin embargo, mientras que en Cyr. V 2.23, la
particula ror se refiere a una segunda persona de plural, a una audiencia, en los tres
casos restantes la particula se emplea en el mucho mas frecuente contexto de didlogo:

(17) X. Mem. Il 5.1: TIepwrel 8¢ mote T® TOL mAvVL Ilepikdéovg VI
Stareydpevog, "Eyd zo1, £omn, & Ilepikielg, eAmido £xm 60V GTPUTNYHOAVTOG
apelvo 1€ kol EvOoLoTEéPAV TNV TOALV €1C TO TOAEULKA £oecBol Kol TAOV
TOAEUI®V Kparﬁ081v.761

En cierta ocasion, conversando con Pericles, el hijo del Pericles famoso, le dijo: “Yo,
debes saber, Pericles, tengo la esperanza de que contigo de estratego la ciudad se haga mas
poderosa y reputada en el aspecto militar y se someta a los enemigos”.

En los dos Unicos testimonios fuera de Jenofonte se aprecia el mismo uso de zot:

(18) Luc. Syr.D. 19: koiécag 8¢ Tive TGOV E®LTOL EIA®V, venvinv Kdapta
KoAOv, T® obvoua fiv KoupdaBog, " Eyd zor" &pn, "® KopBdpe, £00L0vV EOVTQ
QLD TE HOAOTA QIA®V EUOV Kol TOUTAV ETALVE® coping Te kol gbvoing Tig
£c Muéog..."

Llamé a uno de sus amigos, un joven realmente bello cuyo nombre era Combabo, y le
dijo: “’Yo, Combabo, ya sabes, por ser valeroso te aprecio al que mas de mis amigos y te elogio
mucho por tu sabiduria y benevolencia para con nosotros...”

(19) Polyaen. VIII 15.1: yneoapévev tadto Meonviov A0V €ic 10
oTPATOTEdOV TOVL ~AYufoKAEOLS "EY®d 7Oo1" £OT, "Kal TPeSPEv®V TaPa THG TOAEWS
fK® Kol T€0VNEOUEVOC, TIPOTEPOV 8¢ TG TPeoPeiag AKOVGOV HETE TOV GIA@V".

Después de votar los mesenios se dirigio al campamento de Agatocles y dijo: “Yo, ya lo
sabes, como embajador llego de la ciudad para morir, pero antes, escucha a la embajada y a mis
amigos”.

1y et. X. Mem. 11 1.11, 1.13.
52 Cf, WOELFFLIN-MELBER.

286



De la locucion zdoe rot £y existen tan solo dos testimonios: uno en Herddoto y
su imitacion en Luciano, curiosamente en una obra en la que el sirio se aplica en escribir
en un “neojonio” de evidentes reminiscencias herodoteas:

(20) Hdt. V 24: Ndv @v, €d ydp Emoinooag amikOpevoc, TGde 701 EY®
npotelvopar Miintov pév €a kol tnyv vedkTiotov v Opnikn mOALV..

Por consiguiente, hiciste bien viniendo y ahora te hago precisamente esta peticion:
renuncia a Mileto y a la ciudad recientemente fundada en Tracia...

(21) Luc. Syr.D. 25: o¢ d¢ fjveikev, Avoag v oppnyida 6 Koppdpog td te
Evedvta emédeitev kol Emutov Okola emendvOsev, £heEE 1, " Q Baocired, Tdde 701
EY® OppwdE@YV, EDTE e TAOTNV O30V Emenmes, GEk®V ov".

Cuando lo trajo, Combabo rompié el sello, mostré lo que habia en el interior y lo que le
habia pasado, y dijo: “jOh majestad! Temiendo precisamente esto cuando me enviaste a este
viaje, fui contra mi voluntad”.

También enfatizando a otro pronombre encontramos la particula zoz en el giro
de origen clasico oiwd ravrd o1 kai:

(22) PI. Ly. 211.b: Nal pa Ala, €on, oeddpo ye' o0 TOLTG 701 Kol
Bovlopai o abT® Staréyeobat."Tva, fiv 8 Eym, KOTOYELAGTOG YEVOUAL;

“Si, por Zeus”, -decia él- “mucho: precisamente por ello también quiero que dialogues
con éI”. “Para que me ridiculice” -dije yo.

En griego clasico, solo Platon emplea en el anterior testimonio el sintagma
preposicional 6i¢ ravrae con valor causal, cuyo pronombre es enfatizado por la particula
ro1. Hay que esperar al siglo 11 d.C. para encontrar testimonios de zoz en este contexto
fraseoldgico. En Luciano esta atestiguado este uso en dialogo entre personajes:

(23) Luc. Tim. 9: dote §j EmBusduevoy xpn ta @Ot kadfchul §| ExtTtpiBrval
mpog  abLTA®V, Gpetiv Tve Kol GoOUOTO KOl ANpovs  HeYdAn Th ooV
OLVEIPOVT®V. O10 TOVTA 70l KOl TOLTOV QUEAMOTval OULVEPT TPOg MUV ob
QovAoV GvTa.

De manera que es preciso sentarse y taparse los oidos para no ser devorado por éstos,
que profieren palabras a gritos acerca de tal o cual virtud, temas incorp6reos y tonterias. Por ello
precisamente se dio la situacion de que nos despreocupamos de él, porque él no es tonto.

Sin embargo, en el mismo siglo es mas comun la desviacion en el uso de zoz que
observamos en el historiador Herodiano, en Galeno’® y en Claudio Eliano. El plano
narrativo es distinto: si en Platon y Luciano la particula zo:z se circunscribe a un dialogo

83 Cf. Gal. 1.301, 17b.452. s. IV: Orib. 6.1.1 156.
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entre personajes en el que uno de ellos llama la atencion de otro, en los siguientes
testimonios es el propio autor, en una obra narrativa carente de secciones en estilo
directo, el que requiere la atencién del lector con la particula zo:z pero sin referirse
explicitamente a él con una forma verbal en segunda persona. Este uso de 7oz, frecuente
en el griego de Herddoto, no encuentra un precedente clasico con la frase die radrd 7ot
Kat.

(24) Ael. NA IV 11: Mévag axobw OV (GoV T0g {Mmovg Kol KLuovoog
bropévely TNV 1OV appévov piEv: elval yap Aayviotdtag. 810 tadtd 7o Kol
TOV  yovalk®V TOG OKOAGGTOLS LMO TOV  GEUVOTEPMS abTAg €bBLVOVTWOV
KoaAelobal immovug.

Las Unicas hembras que he oido que aceptan la unién con el macho incluso encintas,
son las yeguas, puesto que son las mas lascivas. Y precisamente por ello, también las mujeres
licenciosas son llamadas yeguas por los censores puritanos.764

El abundante nimero de testimonios de dwe ravrd rot xai localizados en las
Historia de los animales y Varia Historia de Claudio Eliano,”®® nos hace considerar
dicha frase como rasgo de estilo propio del autor. Ya en el siglo IV San Gregorio
Nacianceno amplia este uso al género epistolar y a la oratoria:

(25) Gr. Naz. ep. 189.1:"°® Miunocai pot t0v *ALEEavSpov, @ Bovpdote: Kol
domep Ekeivog, v “AOnvaiolg apéon, euAOTIUOTEPOS v, 810 TOVTA 7or KOl
Béatpov NG EavToL Pactieiog tag ~AOHVOS OVOUALEV...

En mi opinion, debes imitar a Alejandro, fendmeno. Y de la misma manera que aquel
era muy aficionado a los honores, para complacer a los atenienses (precisamente por eso llamé a

Atenas teatro de su poder real)... o7

La enfatizacién de la forma verbal en primera persona oida en el contexto de un
dialogo tiene lugar en Platon:

(26) Pl Tht. 177.b: (2Q.} Oisd o1, @& éEtaips. &v péviol 11 abrolg

GLUBEPNKEV.
Socrates- Lo sé con certeza, compafiero. Sin embargo, les ha ocurrido una cosa.

San Eusebio de Cesarea cita dicho pasaje en su Praeparatio Evangelica™ y en
pseudo-Luciano encontramos una construccion parecida:

64/, et. Hdn. 1 16.2.

v, et. Ael. NA XV 9, 10, VH 11 41, 111 14, IV 20.3, 20.9, VI 11, VIII 8, XIII 44.
%6 Cf. GALLAY (1967).

67 \/ et. Gr. Naz. or. 43 76.1 (cf. BOULENGER).

88 Eus. p.e. X1129.21.
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(27) Luc. $Dem.Enc. 5:°° 0is¢ o1, Eton, & éraipe, kol xoip® TOALGKIC
dllov te O Aoyomol®v kol Td AnNUochEvoug Eyyvg TV “Ounpov Tfeic...

Lo sé con certeza, compafiero, -decia- y disfruto en muchas ocasiones comparando
pasajes de Demdstenes y de otros oradores con otros de Homero.

Luciano también emplea construcciones clasicas, pero en otros contextos que
nada tienen que ver con el uso que de ellas se hace en textos liricos y tragicos de época
clésica.

En el caso de la locucién zoiid zoi, la emplean Esquilo, S6focles y Euripides
una vez cada uno:

(28) A. A. 1014: moArd 7ot d601g EK A1OC GuOIla-
ONG T€ Kal & AAOK®OV EMETELOV
VIIoTLV dAeceV VOOOV...
Muchas veces en verdad es inmenso el regalo de Zeus
y la anualidad agricola
que acaba con la epidemia de la hambruna...

(29) S. El. 415: A&y’ aAAG TOLTO" MOAAG 7Ol GUIKPOL AOYOL
gopniav NMdN Kol KatdpHwooy Bpotog.

Pero dime esto: muchas veces ya, lo sabes, parcas palabras
han derribado y levantado a mortales. "

Los dos testimonios clasicos anteriores se encuentran en lengua poética de
tragedia, en el caso de Esquilo en un coro, mientras que en Sofocles y Euripides en la
interpelacion a un personaje. Por tanto, el uso de zoiid rot, que desaparece en griego
helenistico y que mas tarde la recuperan en dos testimonios Luciano y Elio Aristides, se
limita a la tragedia clasica. En los dos testimonios siguientes, el de Luciano en un
didlogo donde 7oz se dirige a una segunda persona (personaje interlocutor), y el de Elio
Aristides en un discurso destinado a ser leido, se reutiliza como pauta clasica en un
contexto completamente distinto a la tragedia:

(30) Luc. Par. 12: Ei yap £xot 10 ¢ayelv mop’ E0vtod, TWOAAL 70L, ®
Toy1adn, 16 andéa 1@ to100TW Pl TOPUKOAOVOETY AVAYKN.

Si pudiera alimentarse por si mismo, Tiquiades, ciertamente muchas situaciones
desagradables acompafiarian por fuerza a una vida semejante.

(31) Aristid. | 516: olpat pév odv oby obvt®w TovT Exewv: &l d dpa,
oLYYVOoeahe 018 0Tl MOALG 7or kal mapd TNV abTOL @iolv AvOpwmog EOEYyeTaL
OVULEOPY ANeBelg, GAL®G Te Kal TV 0LOENOTOT AV NATICEV.

789 Cf, MACLEOD (1967).
0y et. E. El. 422 (en sentencia de caracter general).
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Por consiguiente, creo que eso no es asi. Y si me permitis yo sé qué es. En muchas
ocasiones, un hombre se manifiesta incluso en contra de su propia condicion, atenazado por un
suceso, especialmente cuando no podria esperéarselo.

En el testimonio Theoc. XV 46, ro: parece mas el pronombre de segunda
persona de singular en su forma doria de dativo que la particula. Mientras que en Platén,
en un Unico testimonio de zoAid rou, la particula zoz estd subordinada a la conjuncion
enet. Emel moAdd o1 6&vrepov... (Pl R. 595.¢).

El mismo caso encontramos en zotzé 7o, locucion localizada exclusivamente
en el verso lirico o épico. Hasta Plutarco, sélo existen cinco testimonios de dicha
locucién en Homero, Euripides,””* Teécrito, Calimaco’”? y Mosco.”"

(32) Od. XXII 290: "tovtd 701 Gvti T0d0g Egvijiov, OV TOT E3mKAG
avtBém Oduotji dopov KAt aintevovrt."
«...Este precisamente es tu regalo de hospitalidad en vez de la
pata de buey que una vez diste a Odiseo, semejante a un dios,
desterrado en su propia casa.”

(33) Theoc. Ep. 1: tal 8¢ perdueviiot daevar tiv, ITooe Ioidv,
Aeh@ic Emel METPA TOVTO 701 AYAAIGEV.
Para ti, pitio Pean, el laurel abundante en hojas,
Una vez que la roca délfica lo glorifico.

Posteriormente, Plutarco emplea esta locucion para caracterizar la lengua arcaica
de los sabios Anacarsis y Quilon en el Banquete de los siete sabios. Se trata de los
primeros testimonios de rotzo 7ot en prosa:

(34) Plu. Moralia Il 152.d:"* Kai 6 Xiiov dmoropov &on "Std todtd 701
HOALOV GOEKTEOV ADTOV."
Y Quildn le contestd con estas palabras: “por ello precisamente hay mas necesidad de

o 775
apartarse de él1”.

En los siglos 11 y IV de nuestra era numerosos autores siguen esta via abierta en
prosa por Plutarco con la locucion zoo7o roi. Se amplian los contextos en que se utiliza:

L E. Supp. 510.

72 Call. Del. 52.

"8 Mosch. 7Epitaphius Bionis 70.
1 Cf. BABBITT (1962).

> \/. et. Plu. Moralia Il 155.a.
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(35) Luc. Nigr. 37: ..uével 1¢ Kol TOAL TOL QUPUAKOL d@inotv, O o1
oK13VAPEVOV OANV &V KOKA® THV YuynV TEPEPYETAL. TOVTO 70! Kal HidovTal kal
daKPLOLOL HETOED AKOVOVTEG, OMep Kol abTOG EMACYOV...

...la flecha permanece y desprende gran cantidad de farmaco, el cual, se esparce y
recorre toda el alma. Esa es precisamente la sensacion que al escuchar disfrutan y lloran, la cual
yo mismo he experimentado...

Otros autores como Claudio Eliano o el sofista Maximo la emplean en contextos
de referencia a un lugar, personajes u otros autores cuyas palabras o acciones vienen al
caso de lo que se esta narrando. Asi por ejemplo:

(36) Ael. NA Xl 19: Melrovong o0& oixkiog xotaeépechol aioHNTIKMDG
gyovowv of te kv abtfy pdeg kol pévror kol ol yoral, kol @Bdvovst Thyv
Katapopav Kol gEotkilovtatl. tovtd 7of pact kol ev Erikn yevéchHat.

Cuando una casa va a derrumbarse, los ratones que habitan en ella y también las
comadrejas lo perciben, se anticipan al derrumbamiento y abandonan la morada. Eso
precisamente dicen que ocurre también en Helice.”"

(37) Max.Tyr. 34.3.a: Touto 701 xal mept OV Plov "Ounpog fvitaro.
Ese tema acerca de la vida precisamente lo trat6 Homero con una alegoria.777
El mismo procedimiento de cita observado en Maximo aparece también en
ciertos textos cristianos. San Clemente de Alejandria sera referencia para otros autores
cristianos del siglo 1V tales como San Basilio o San Cirilo de Alejandria:
(38) Clem. paed. I 5.19.2: Tovtd 7ot cagéotato O pokdaplog ITavrog
LMEGNUNVOTO ELTOV...
Eso precisamente lo sefiald muy claramente el dichoso Pablo cuando dijo... 778
(39) Bas. ep. 8 12: Tovtd 701 abTO KOl O GOQOG TOUPEYYLE ZOAOUDV...
Eso mismo precisamente lo encomienda también el sabio Salomon. ..

(40) Cyr. Os.-Mal. 1 48: tovt6 701 PGV O TAOV OA®V AECTOTNG...
Eso precisamente dice el Soberano de todo.. 1

El propio Claudio Eliano prefiere para las citas y referencias a otros autores o
personajes ficticios el uso de la construccion rodzo 7ot xei, ya sefialado en Méaximo de
Tiro (37):

78\ et. Ael. NA VII 42.

TV, et. Max.Tyr. 19.1.c.

8 Clem. str. 111 13.92.2, V 5.28.3.

% Cyr. Os.-Mal. 1 218, 1 336, 11 308, ador. 68.349.
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(41) Ael. NA XII 7: Tovt6 701 xal Ebpunidng bratvittetar Aéymv
"obpav & bEiAAOG LMO Agovtdmovv Pdoty kabileTo".
Eso precisamente es lo que insinta Euripides con estas palabras:

“encogio su cola bajo su leonino pie y se sento”. "%

Como uso tardio de la particula es destacable el siguiente testimonio:

(42) Luc. Syr.D. 18: ®¢ 6¢ tdde O intpog mMrovoev, "T1 7or” €on, "gue
Mooegat)"
Cuando el médico escucho esas palabras, dijo: “;Qué me suplicas?”

Se trata del Unico caso de zi interrogativo en estilo directo seguido de la
particula zoz. En griego cléasico dicha funcion aseverativa o progresiva la desempefian
otras particulas, tales como ydp y odv, una tendencia que se sigue manteniendo incluso
en el griego de época imperial. En Jenofonte no es extrafio el uso de la particula 677 y
sus compuestos en este contexto, o de u7jvy 677 en Platdn. Lo cierto es que la formula
interrogativa 7/ zot sélo se da en Luciano si consideramos zo: como particula y no
como pronombre personal de segunda persona. Teniendo en cuenta que en Sobre la
diosa Siria se imita la lengua de Herddoto, maximo exponente del dialecto jonio, y que
éste emplea en sus estilos directos el mismo giro pero con zo: como pronombre
personal, podemos considerar esta construccion como un uso incorrecto en la imitacion
de la lengua clésica: Luciano elabora una construccion que tal vez supone tipica, pero
que en realidad es inexistente en los autores clasicos.

Un uso caracteristico de zoz en el griego de época imperial es la enfatizacion de
un motivo expresado con sintagmas causales d:¢ + acusativo, especialmente en las
construcciones did tot tovro 'y die Tovro Tot En el caso de did rot rovro, el primer
testimonio lo encontramos en Didn Casio:

(43) D. C. 6: &dediet yap Tiva ypnopov Aéyovto bmo TV NOUNTOPOG
noidov abTOV avapedbfvol. did 7ot tobTOo TOV PEV Alyéotnv Gveile, TRV 6€
iépetav tNg Eotlag gnoinoev, dnwg maphévog kol dmalg dtapeivn.

Pues temia que algln oraculo dijera que seria asesinado por los hijos de Nométor. Por
ello precisamente matd a Egestes y a ella la hizo sacerdotisa de Vesta, para que permaneciera
virgen y sin descendencia.

A partir de éste, se emplea en la literatura cristiana: en Origenes y Pseudo-
Justino se dan los primeros testimonios para generalizarse mas tarde en el siglo 1V d.C..
En el Crisdstomo (270 testimonios), Teodoreto (118) y San Cirilo de Alejandria (51)
dicho procedimiento para enfatizar una causa es muy comudn. También aparece, aungue

80 Ael. NA VI 1, IX 50, X1 18, XI1 7, XVI 1, VH XI1 15.3.
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en menor medida, en otras figuras representativas como Didimo de Alejandria, San
Basilio 0 San Atanasio. En el caso de la construccion did rovzé ror los primeros
testimonios aparecen en Plutarco:

(44) Plu. Moralia Il 152.e: "aAX" Opotov," €on, "t0 ENPUAOIPETV T AOAElV
gv olve Ppeydpevov: fidiotov vdp tott” Kai 0 Xikov vmorafov éen "did 70070
701 POALOV QQEKTEOV aDTOV."

“Es igual ungirse con aceite -decia- que hablar harto de vino: es lo mas agradable que

existe. Y Quildn le respondi6 con estas palabras: precisamente por eso con mas razon hay que

mantenerlo apartado”.781

Esta construccion se extiende a la retérica’® y la historiografia, "®® pero al igual
que sucede con did rot tovro, es entre los Padres de la Iglesia donde encontramos el
mayor nimero de testimonios. San Clemente de Alejandria, con 15 testimonios, es el
autor que mas la emplea:

(45) Clem. str. 111 13.92.2: 0 & &k thg Obarevtivov gEepoitnoce oyorNg. o
70076 701 0 Kooowavog onot.
Este sali6 de la escuela de Valentino. Es por ello precisamente que dice Casiano.’®*

13.3. Tozen combinacion con otras particulas

Ciertas combinaciones de particulas atestiguadas en Homero e inusitadas en
griego clasico se observan posteriormente en textos de época imperial, por ejemplo, en
los dos Opianos. Es el caso de adrdp 701, air’ #} to1, to1 &'dpa, 05 VU 701,
combinaciones inusitadas o muy poco usuales fuera del género épico.

El uso de otras combinaciones en Luciano aparte de ydp rotry yé rotr s marginal
y podriamos decir que casi accidental, puesto que, por ejemplo, v ror sélo aparece en
Herc. 7 como cita a Il. VIII 104. Lo mismo podemos decir de los dos testimonios de la
combinacion ¢6¢ ror: uno de ellos aparece en la cita a Homero mencionada, a
continuacién de v& zoz, y el otro es nuevamente la cita de un proverbio pitagérico.’®®
Solo dos casos de xai ydp ror en Luciano no son suficientes para extraer conclusiones,
sin embargo, hay que anotar la coincidencia del testimonio siguiente con el posterior

8L\ et. Plu. Moralia 11 155.a, Fr. 143 (cf. SANDBACH).

82 Them. Or. 14 183.a (SCHENKL-DOWNEY).

"8 Eytropius 111 6 (cf. LAMBROS).

8\, et. Clem. prot. 2.23.2, paed. 1 9.83.1, 1l 2.34.3, 8.74.1, 10.93.3, 12.120.1, Ill 2.6.4, 2.7.1, 8.41.1,
12.94.1), Str. 111 13.92.2, 1V 22.139.4, VV 4.19.3, 5.28.3, 5.31.5.

"8 Luc. Somn. 3.
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uso de San Cirilo de Alejandria en el siglo 1V, el cual utiliza en cinco ocasiones la
construccion xeai ydp tot kard + acusativo:

(46) Luc. Nigr. 7: xai ydp 701 Katd TOV KOUKOV ®OG AANODS EYKATEATEY
TL KEVTPOV TOIG AKODOLGLV.

Por consiguiente, como dijo el comico muy acertadamente: dejé un aguijon para sus
oyentes.

(47) Cyr. Is. 70.609: Kai ydp 7ot kard Ginbswav €ig mooov THV YHv
EENAOEV O 0BOYYOG abTAV, Kal €1¢ T0. TéEPUTA TNG OLKOLUEVNG TO PAUATO CLTOV.

Por consiguiente, en realidad su voz lleg a toda la Tierra, y a los limites de la tierra
habitada, su palabra.786

13.3.1. I'dp 701

En el uso de la combinacion ydp ot observamos un distanciamiento de los
clasicos por parte de Luciano aun mayor que en el uso de la particula zoz en solitario.
En griego arcaico y clasico ydp ror se emplea precedido de las siguientes clases de
palabras (entre paréntesis y en abreviatura los autores que mas emplean dichas
combinaciones):

- Articulo (E., S., X.).

- Verbo en tercera persona o impersonal (Thgn., E., S., Ar.); en imperfecto,

aoristo de indicativo u optativo (Pl.).

- Sustantivo en nominativo o genitivo (Thgn., Pi.).

- Adjetivo calificativo (especialmente en grado superlativo) (Pi., S., Ar.).

- "Eyo (Hdt., PL, X.); obrog, abrn, rovro (Ar., X.).

- Preposicion (Thgn., PL).

- Adverbios: oo (Hdt., Theoc., Pl., X.), iowg, mdvrws (Ar., PL.).

- Ei1(Hp., Hdt., PL, X.).

En Platon y Arist6fanes encontramos testimonios de la locucion icws ydp o1,
empleada como motivo posible de un aserto anterior:

(48) Pl. Grg. 458.e: {ZQ.} "Axove &1, @ Topyia, G Oovpdlo &v 70ic
Lleyopévolg bmo oov' iows ydp Tot 6oL OpOdS AEyoviog EY® obk  OpHDS
vToAaUBAVE.

Socrates- Escucha, Gorgias, qué es lo que me sorprende de tus palabras, pues tal vez si
td tienes razon en lo que dices, no la tengo yo en mi respuesta.787

"8 Cyr. Jo. 2.717, 2.725, 3.72, 3.165.
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Dicha locucién la copia en tres ocasiones Dion Criséstomo con el mismo
sentido, aunque no en dialogo sino en discurso:

(49) D.Chr. Or. 14 3: ¢épe dn okeyoueba €1 Gpa TL ol TOALOL EmicTavtal
nepl Ehevdeplog kol dovieing Gueés. iows ydp ol PAtnV abTovg aiTiduedn, ol 3¢
TavTOg HaAlov TovTa icaotyv.

iEa! Examinemos si de verdad la mayoria tienen claro algo sobre la libertad y la
esclavitud. Pues tal vez los acusamos en vano y saben de esto mas que de cualquier otra cosa.”®®

En el caso de la locucién rodro ydp roi, empleada por Aristéfanes y Jenofonte,
Luciano se desvia del uso cléasico. En los dos primeros la particula se emplea en didlogo
y su sentido implica una respuesta afirmativa:

(50) Ar.Ra. 73: {HP.} Ti d; Obk 'logpdv (h);
{AL} Tovro ydp tot xoi pPovov
€T’ EOTL AO1mOV ayafov...
Heracles- ;Qué? ¢No vive Yofonte?
Dioniso- Pues si eso es lo Unico bueno

789
que nos queda...

En Luciano rovro ydp ror se emplea en discurso y no en dialogo como en
griego clésico:

(51) Luc. Nigr. 9: @appet, @ywdé zobro ydp tor 10 TOL "Ounfpov,
"omevdOVTA Kol aLTOV" TOPUKAAELG...

Ten valor, mi buen amigo, pues precisamente como Homero, exhortas “a gquien ya se
apresura...”

En el siguiente testimonio se expresa como en Aristofanes la exclusividad, sin
embargo, el contexto no es el dialogo sino el discurso:

(52) Luc. Nigr. 20: zovro ydp 701 k@i TO Je1vOTUTOV EGTLV, OTL Kaitol
naptopopévne the ToOyng moilewv ta T@OV AvOpOROV TPAYHOT... OpEyovTol Kal
TA0DTOL Kal SLVOGTELNG...

Pues esto es lo mas sorprendente de todo: aunque la Fortuna atestigua que juega con los

: . 790
intereses de los hombres... desean dinero y poder.

87\ et. PI. Euthd. 275.e, Ar. Ra. 532.
8y et. D.Chr. Or. 15 13, 23 5.

89y, et. X. Mem. 11 3.6, 111 5.19.
"0y et. Luc. Bis Acc. 20.
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Es comun en Jenofonte el uso de ydp ror en estilos directos referidos por la
forma verbal &pn."®! Un testimonio que ademas se encuentra en periodo condicional

justifica el siguiente uso en Luciano:"®?

(53) Luc. Nigr. 32: €1 ydp 701, €pm, 1) mvoll 1OV lwv T KAl POdWV
xoipovoty, o T pvi pdiiota Exphv abtovg otépecbart...

Pues si les complace el olor de violetas y rosas, sobre todo deberian ponerse una corona
bajo la nariz...

En el siguiente testimonio se emplea la combinacion precedida del demostrativo
Ooc:

(54) Luc. Syr.D. 18: ""Hd¢ 1 vovoog, " £€pn, "v 6 moig 6de appwotéel, ob
VOUoOG EOTLY, GAAG AdIKiNn' 0o ydp TOl GAYEEL UEV OLOEV..."

“Esta enfermedad -decia- que debilita a su hijo, no es una enfermedad sino una
injusticia, pues a él no le duele nada...”

Sin embargo, en griego clasico no se emplea con ydp 7ot junto al pronombre
$5€, 1€, T6J€, Sino junto a obrog, abrn, Tobro."*

13.3.2. I'¢ 701

Al igual que ydp 7ot en la combinacion y¢ 7ot la particula zoz mantiene su valor
enfatico primitivo. Este aserto lo sostiene DENNISTON (1978:550) a partir de la
constatacion de que y€ 7ot aparece solamente en escritores que también usan la
particula zor en solitario. 7ot refuerza la particula ys de manera que es practicamente
una variante de yoovalgo mas viva gque ésta aunque de uso menos frecuente. En griego
arcaico Yy clasico ¥ ror se emplea precedido de las siguientes clases de palabras:

- Articulo (Ar., PI., X.).

- Verbo en presente, tercera persona o impersonal (Ar., Pl, X., Diph.); en

imperfecto, aoristo de indicat. u optativo (Pl.).

- Sustantivo en nominativo y acusativo (Ar., S., X.).

- Pronombre demostrativo obdrog, edtn, rovro (Pi., Ar.).

- Adjetivos gixdg, dikaiov. (S., PL).

- Adverbios vbv, eb8vs (Ar.).

-"AAAd yé toll @AAd... yé Tor (S., X., Theoc.).

L Cf. X. Mem. 11 3.6, 11 5.4, 111 5.19, Oec. 7.18, 20.26, Cyr. V 4.38.
92 Cf, X. Cyr. VIII 3.44.
3 Ar. Nu. 365, V. 588, Th. 171, Ra. 73 (lectura dudosa), X. Mem. 11 3.6, 111 5.19.
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Aparece en las siguientes situaciones: *

a) Dando una razén, vélida en cierta medida, para aceptar una proposicion. Se
trata de un uso coloquial frecuente en Aristofanes y Platon:

(55) Ar. V. 934: k)Aéntov 10 xphua Tavdpos. ob Kal 6ol SoKel,
@ heKTPLOV; V| TOV Al Empvel yé 7oL
- jPedazo de ladrén ese hombre! ;No te parece, gallo?
-Si, jpor Zeus!, me guifia el ojo.

b) I'¢ rorrestrictivo:

(56) Ar. Nu. 327: viv ¥€ 7ot 1oM kabopgs abtdg, €l PN ANUGS KOAOKOVTALS.
Al menos ahora ya las ves, a no ser que tengas legafias del tamafio de calabazas.

c) Menos frecuentemente ye es enfatica o exclamativa y zoz pasa a ocupar un
plano secundario.

(57) Pl. Grg. 447.b: {(KAA.} Ti 8, & Xapepdv; embopel Zokpdng
axovoot IN'opylov;{XAL} "En’ abtd y€ 701 T00TO0 MAPEGUEV.

Calicles- ¢ Qué, Querefonte? ;Desea Sdcrates escuchar a Gorgias?

Querefonte- Por eso mismo precisamente estamos aqui.

Por lo que respecta al griego de Luciano, observamos la imitacion de
construcciones clasicas, el uso de otras sin precedente clasico y un testimonio de una
construccion inusitada en los demas autores.

Dos son los testimonios en Luciano de la locucién éye yé ror:

(58) Luc. Philops. 5: Eb Aéyeig éya yé tor mapd. Ebkpdtovg fikm oot tov
TAVL, TOAAG T4 GTIOTO Kol HLOMON GKOVLCOGS.

Tienes razon: precisamente llego de casa del famoso Eucrates a la tuya, después de
haber oido gran cantidad de historietas increibles.”*®

Ambos testimonios responden al uso que encontramos en (55). En el testimonio
de Aristofanes Filocleon establece en la accion vij tov Ai’ émyudet yé Tor un argumento
que apoya la tesis sostenida; de la misma manera, en la construccion xAézrov 10 yphua
tavopog de Luciano, Tiquiades expone el motivo (oracion de y£ ror) que apoya su

9% Cf. DENNISTON (1978:550-1).
95y, et. Luc. Tim. 20.
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propia tesis: 0 A&yeig. En el siguiente testimonio clasico se emplea con la particula la
misma locucién:

(59) Ar. Pax 820:" Q¢ yoienov EAOElV v Gp° €bOL TtV Oedv.
"Eyoyé 1ot memdvnke, KOpdl tm okéELEL

iQué dificil era llegar hasta los dioses!

Tengo las piernas completamente agotadas.

Sin embargo, son mas numerosos los testimonios en los que el argumento de y£
rot tiende a validar una tesis establecida por un personaje anterior:

(60) Ar. Pl. 147: {XP.}"Anavto T@® TAOLTELY Yap £66° LIYKOQ.
(KA.} "Eywyé ot 510, Jkpov apyvpidtov
d0VAOG YEYEVNLOL TPOTEPOV DV ELEVDEPOC.
Crémilo- Todo esta sometido a la riqueza.
Cario- Yo, precisamente soy esclavo por unas pocas monedas,
aungue antes era libre.”®®

La siguiente construccion clasica detectada en Luciano aparece antes en Platon.
Ambos emplean la combinacién y£ zoz con el mismo valor aseverativo que en el giro
Eywyé Tor.

(61) PI. Chrm. 159.b: "Ap’ odv, fiv & &yd, &b Aéyewg; oact 7¢ 701" &
Xappidn, tovg Hovyiovg coepovag ivat.

Entonces -decia yo- ¢tienes raz6n? Dicen en efecto, Carmides, que las personas
pacificas, son sensatas.

De ahi el siguiente uso:

(62) Luc. Herm. 54: &pot 8¢ kai mavv pgdov €ival dokel 10 Tol0VTOV Kol
ob mOAANG StatpiPiic deopevov. oaci ¥ 7ot 1@V mAactdV Tiva, Pediav olpat,
Ovuyo povov réovtog 180vta am’ gkeivov avaieroyiobatl, Hiikog av 0 mag Afwv
vévorto kat fiov ToL dvuyoc GvomiacOeic.

A mi me parece que tal cosa es muy facil y que no precisa de mucho tiempo. Cuentan,
efectivamente, que un escultor, creo que Fidias, viendo solamente la zarpa de un leén calcul6 a
partir de aquélla, qué tamafio tendria el ledn entero modelandolo segun la estimacién del tamafio

de la garra.

En ambos la combinacion y¢ zor introduce la argumentacion que sostiene una
tesis.

% Ar. Pax 820, Ec. 76, PI. Euthd. 298.¢, S. Tr. 234.
7 Bodleianus: gaociv ¥¢ rou.
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En Jenofonte se emplea la combinacion insertada entre el articulo y el sustantivo
de un sintagma. En Luciano existe un testimonio que sigue dicho patrén clasico:

(63) Luc. Scyth. 11: &t 8¢ xal @8&yEaito pdvov, olynoetol oe Gmo TAOV
OTOV Gvadnodpevoc, tocadtny’ Aepoditnv entl T YA®tn O veaviokog &xel. | ¥&
701 TOMG Gmaca KexMvoteg abTOL (LKOVOLGLY, OTOTAV SNUNYOPNCWV TAPEAO)...

Si tan s6lo hace sonar su voz, te llevara atado de los oidos: tal afrodita’® tiene en su
lengua ese joven. Precisamente toda la ciudad le escucha con la boca abierta cuando se presenta

para hablar en publico...

Los testimonios precedentes son escasos: tan sélo uno en Jenofonte y Dionisio
de Halicarnaso:

(64) X. Mem. IV 2.33: Tavta odv, £on, MOTE WHEV OEEAOLVTA, TOTE O
Bramtovto, paArov ayado 1| Kakd Eotiv; Obdev po Ala @aivetal Katd ye TOLTOV
OV AO0YoV. TAAN | 7€ 101 600la, ® ZOKPUTES, AVUUEIGRNTHTOS (yadOV EGTL.

Por consiguiente, ¢eso -decia- que unas veces beneficia y otras perjudica, es mas bueno
que malo? En absoluto parece funcionar segun tu argumento, jpor Zeus! La sabiduria, empero,
es precisamente buena de manera indiscutible, Socrates.

En Luciano la combinacion y£ roz introduce una justificacion para la afirmacion
sostenida en la oracion rocavtnv "Agpoditnyv éxi ti) yAwrrn O veaviokos Eyet. De la
misma manera Jenofonte justifica la tesis odosv ua Aia paiverar xkard ye tobrov tov
Adyov con la oracion introducida por y€ zoiw. La construccion sintactica y el valor de la
combinacion en Luciano sigue claramente el patron de Jenofonte. Sin embargo, en
Dionisio de Halicarnaso se aprecia un valor distinto al de Jenofonte:

(65) D. H. 1Rh. 9.11:"*° 10010 K01 Zevoedv EV T01G ATOUVIUHOVEDHAGLY: (G
Y0P GmoAoyobpevog LMEP ZWOKPATOVG EYKOUIOV ZOKPATOLS TeEPUivel. Epyov O
abtolg EOTL KOOI TOAAGAG LWOOECELG OHOVL GULUTAEKEWV. T Y€ 701 Gmoloyia
Zokpdtovg kol [TAdtwvog amoloyio £6Ti Kal EEvoedvToc amoioyia E0Ti.

Y eso es lo que hizo Jenofonte en las Memorables: con la idea de defender a Socrates
realiza un encomio de su figura. El trabajo de ellos consiste en trenzar numerosas historias en
una sola. La verdadera apologia de Socrates es la Apologia de Platéon y la Apologia de
Jenofonte.

En este caso la oracion de y£ zoz no explica la razon de una proposicidn anterior
como en los casos anteriores. Mas bien, este testimonio se sitia en la linea de (57), con
una particula ye fuertemente enfatica y ror con un valor secundario.

798 | e, “encanto”, por metonimia ya empleada en A. A. 419 (cf. MURRAY).
799 Cf, USENER-RADERMACHER (1965b).
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La combinacion idov yé ror es inusitada en griego clasico, pero aparece
repetidas veces en Luciano. En griego clasico idov como forma adverbial solo aparece
en textos comicos y tragicos. "Ioov como adverbio se emplea seguido inmediatamente
de nombres y pronombres personales,®® de verbos en imperativo o indicativo (cualquier
tiempo),®* justo antes de una pregunta®®? o repitiendo una palabra ya mencionada por el
interlocutor en tono irénico.®® Incluso en cuatro casos (siempre Aristofanes) a isod le
sigue la particula ye, y a ésta, una palabra mencionada inmediatamente antes por el
interlocutor, pero en ningln caso y¢ rot:

(66) Ar. Ec. 136: {I'v. a} ti &"; ob mivovotl kv THKKANGiQ;
{ITp.} 100U ye 6Ol MiVOLol.
Mujer 1- ;por qué? ;Es que no beben incluso en la Asamblea?
Praxagora- jMirala! Dice que beben.®%*

Posteriormente, en Filén de Alejandria,®® Galeno y Luciano, tres prosistas, no
se ha detectado un uso de idov ye como el testimonio (66) ni tampoco existen
precedentes clasicos de idov + la combinacion y¢ ro.. Como en (66), el valor de la
particula ye vuelve a ser enfatico, mientras que zoz apela a una segunda persona al igual
que la forma adverbializada idov:

(67) Luc. Tim. 11: Olov fiv 10 péyo xekpayévol koi OxAnpov eival kol
fpachv. obL TOIg dlKAIOAOYOLOlL UOVOLS, (ARG Kal TOlg &bYOHEVOLS TOLTO
YPNOWOV" 000 Y€ tot abTika HAAo TAODOLOC €K TEVEGTATOL KATUGTNOETOL O
Tinwv Bonocag kai mappnolacdpevog ev ) byl Kol emotpéyag tov Ala.

iQué bueno es gritar fuerte y ser molesto y descarado! Gtil no sélo para los que pleitean,
sino también para los que suplican. He aqui que en un momento, Timén pasard de ser
paupérrimo a ser muy rico porgue grité con libertad en sus suplicas y se dirigio a Zeus. 5

(68) Gal. 8.680: i50v y¢ rot deixvupui GOl TOV GOULYUOV TOVTOV TOV TIKPOV.
Y he aqui que te muestro el pulso desapacible.

Los siguientes dos testimonios de £ zor son construcciones postclasicas
empleadas por Luciano Unicamente. /¢ zor insertado en el sintagma preposicional
rovTov Evexa 'y en el sustantivado za zigiora:

890 Cf, p. e. Ar. Pax 198, Ant. Or. 2 4.1, PI. R. 440.a.
8L Cf p.e. S. Tr. 1079.

82 Cf, p. e. Ar. Nu. 825.

803 Cf. p. e. Ar. Eq. 87.

804 v/, et. Ar. Nu. 1469, Th. 206, Ec. 93.

805 ph. 11 300.

808 \/, et. Luc. Bis Acc. 3, Anach. 33, Herm. 51, 63.
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(69) Luc. VH I 8: aitio 8¢ pot thg amodnuiag kol bmobeoig 1 thg dtovoiog
neplepyia. Kol TPUYRATOV Kov®V EnBupic kol 10 BodAiecbol pabelv 11 10 TEAOG
EOTIV TOL (KeavoL kol Tiveg ol mEPOV KOTOLKOLVTIES GVOPMTOL. ToUTOU Y€ 7Ol
Eveka MOUTOALD PEV olTia EVERAAOUNV, 1KOVOV 6& Kol LOWP EVEDEUNV...

El motivo y el objeto de mi viaje era la curiosidad intelectual, el deseo de conocer cosas
nuevas y de saber cudl es el fin del Océano y quiénes son los habitantes del fin del mundo.
Precisamente por ello pusimos en el barco gran cantidad de comida y nos llevamos el agua
suficiente...

(70) Luc. Sat. 30: &d¢ovto ovvdeimvelv, ¢ Emdei&ailvio LUIV TAC KAivag
Kol Tag TpumElag Kol Ta EKTOUOTE, OV 0LdEV Opehoc, €1 QuapTupog | KTNolg
ein. 7d yé to1 miciora €bpolte AV ALTOVG LUV EVEKA KTOUEVOLG, OLY OTMC
abtol ypnowvral, GAL Onwg LUETS BavpdlotTe.

Necesitarian invitaros a comer para mostraros las sillas, mesas y copas, que no sirven
para nada si carecen de testigo. Podriais averiguar que precisamente la mayor parte de sus
bienes los han adquirido por vosotros, no para ellos disfrutarlos, sino para que los admiréis.

13.4 Sumario y conclusiones

La forma zo1 es el dativo del pronombre personal oo en jonio, eolio y dorio, que
en atico se fosiliza y se emplea como particula aseverativa. Dado su origen como
pronombre de segunda persona, aparece en un contexto apelativo remitiendo la
informacion del mensaje a un interlocutor. En época clasica los matices que aporta al
mensaje son multiples: alarde, amenaza, persuasion, deseo, mandato, aungque en todos
los casos la particula viene a asegurar la verdad o falsedad (o0 zo1) de una declaracion.
Se emplea en oraciones simples positivas, en estados potenciales y en oraciones
subordinadas adjetivas, causales, finales y condicionales.

En Luciano la particula aparece como arcaismo imitando construcciones
clasicas. Es el caso, por ejemplo, de la recreacion libre de versos homéricos (16), la
imitacion de patrones compositivos como éy@ ror (18), observado antes en Jenofonte
(17), o de zdoe o1 £y en Acerca de la diosa Siria (21), también presente en Herddoto
(20). Precisamente, el testimonio (21) en un claro ejemplo de la labor de imitacion del
estilo historiografico jonio que lleva a cabo Luciano en la mencionada obra. Del didlogo
platénico (22) Luciano toma el giro causal dia¢ ravrd ot (23) exactamente con el
mismo valor y en el mismo contexto de didlogo. En cambio, otros autores de época
imperial como Galeno, Claudio Eliano (24), Herodiano y Oribasio amplian el uso de
dicho giro incluyéndolo en obras narrativas fuera de dialogo, y mas aun, San Gregorio
Nacianceno extiende la fuerza apelativa de dicha construccion a la epistola y al discurso
(25), trasladando el dialogo personaje-personaje al plano narrador-lector. El giro oiod
o1, @ étaipe... también platonico (26), lo copia y reutiliza San Eusebio de Cesarea en
un estilo indirecto en el Encomio de Demastenes (27). Con respecto a la combinacion y&
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o1, los autores de época imperial siguen el uso clasico como pauta. La construccion
&ya yé ot en Luciano (58) expone el motivo que apoya la tesis presentada en la oracion
anterior, de la misma manera que Aristofanes en (55) y (59). La construccion gaoi y&
ror aparece en Platén (61) y Luciano la imita con el mismo valor aseverativo
confirmando una tesis anterior (62).

En otros casos, las construcciones empleadas estan igualmente atestiguadas en
época clasica pero se emplean en contextos diferentes. Es el caso, por ejemplo del giro
moAAd tot, presente solo en los tres tragicos tanto en didlogo como en coro (28) y (29) y
reutilizada por Luciano (30) y Elio Aristides (31) aunque en situaciones ajenas a lengua
poética del drama; también es el caso de roi76 roi, que hasta Plutarco s6lo se atestigua
en 5 ocasiones y siempre en verso (32) y (33). Este ultimo la emplea para caracterizar el
lenguaje arcaico de Quilon en el Banquete de los siete sabios, y a partir de ahi, se
extiende su uso y se amplian los contextos: Claudio Eliano (36) o el sofista M&ximo
(37) la emplean para aplicar una verdad general a un caso particular. San Clemente de
Alejandria la usa en la cita de fuentes (38) y a partir de él también San Cirilo (40) y San
Basilio (39). Para las citas Claudio Eliano prefiere, sin embargo, la formula ro076 7ot
xai (41). De la combinacion ydp rot, Didn Crisostomo copia en (49) la locucion iowg
ydp to1 atestiguada en Platon (48), pero, mientras que el ateniense la usa en dialogo, el
Crisostomo lo hace en discurso. La locucion zobro ydp 7ot la emplea Aristéfanes en
didlogo indicando exclusividad (50), mientras que en Luciano aparece en parlamento,
(51) y (52), y sélo en (52) se atisba un matiz de exclusividad.

Con respecto a las construcciones con zoz inusitadas en época clasica, destaca en
Luciano su uso en (42) tras el interrogativo z7 en pregunta impaciente. En ese caso 7ot
sustituye a particulas como ydp, odv, u1jv'y 617, que son las empleadas en ese contexto
en epoca clasica. La enfatizacion del motivo por parte de zo: ya sea en oracion
subordinada o en componente oracional, es tipica en griego clasico. En Platon existen
dos testimonios de la construccion die ravrd ror que copian Luciano, Galeno, Claudio
Eliano, San Eusebio de Cesarea, San Gregorio Nacianceno y Oribasio. Sin embargo, las
construcciones did rot tovroy dia TovTo Tor, muy generalizadas en época imperial, no
se atestiguan en griego clasico: la primera aparece por primera vez en Dion Casio y la
segunda en Plutarco. A 7ot tovro aparece después en Origenes y Pseudo-Justino y a
partir de ellos se generaliza ya en el siglo 1V en el Criséstomo (270 testimonios),
Teodoreto (118), San Cirilo de Alejandria (51), Didimo de Alejandria, San Basilio y
San Atanasio. A tovro ror, mucho menos utilizada, también se extiende entre los
Santos Padres, siendo Clemente de Alejandria el autor que mas la emplea (15
testimonios). La combinacion idov y¢ ror aparece a partir de Filon de Alejandria y
ademas de éste sélo en Luciano (67) y Galeno (68). En época clasica existe un
testimonio de idou reforzado por ye en Aristofanes (66) pero no por y€ rot, aunque en
ambos casos se aprecia el mismo valor.

El uso de 7oz en los textos de época imperial denota en ocasiones ostentacion de
cultura literaria por parte de los autores. Estos emplean la particula en muchos casos
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imitando construcciones clésicas de zor cuando se pretende imitar el estilo narrativo de
Herodoto, el estilo directo de Platon, Jenofonte, Aristofanes o los versos homéricos. En
ocasiones, la imitacion es exitosa y consigue el efecto arcaizante perseguido. Sin
embargo, incluso los mas puros aticistas aplican la particula en situaciones inexistentes
en griego clasico, por lo que malinterpretan su sentido original. EI motivo de la
reinterpretacion del significado de zo: puede haber sido su desaparicion en la lengua
hablada e incluso en la coloquial escrita. En otros casos, el contexto sintactico (por
ejemplo, la enfatizacion de un sintagma causal), tiene lugar en griego clasico, no
obstante, el contexto fraseoldgico no encuentra precedente. La manera en que los
autores de época imperial usan la particula 7oz es artificial. Esto se observa, ademas de
lo ya expuesto, en el aumento y la generalizacidn del uso de 7oz en los textos de época
imperial (especialmente en los siglos del aticismo, 11 y IV d.C.), su aparicién en nuevos
géneros y en la ampliacién de su d&mbito de aplicacion desde el marco comunicativo
personaje-personaje al de autor-lector.
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14. CONCLUSIONES GENERALES

El griego literario de época imperial presenta una riquisima abundancia de
particulas tanto en variedad como en frecuencia de uso. Una comparacion con el
periodo clasico revela que en época imperial, si bien el nGmero de autores y el volumen
de obras conservadas es mucho mayor, también el nimero de testimonios de particulas
es abrumadoramente superior en nimeros absolutos. Atendiendo por separado a los
siglos V y IV a.C., y por otro lado al Il, 111 y IV d.C., todas las particulas estudiadas a
excepcion de o7fjra aparecen con mas frecuencia en época imperial que en griego
clasico: de drjmovdsv aparecen 10 veces mas testimonios, de 070sv 18 veces mas, de dai
4,5 veces mas, de ror casi 4 veces méas, de mep mas del doble, de xeairor casi 6 veces
mas, de xaizgp mas del triple de testimonios, de uévror 4 veces mas, de urjv 10 veces
mas, de dzdp casi el doble y de zA7v 4 veces mas.

Algunas de las particulas estudiadas son en época imperial arcaismos solo
empleados por autores clasicistas con el fin de exhibir buen estilo aticista (xaizep, ardp,
nep, oai, onbev, onmovbev, ohra). Otras, sin embargo, cuyo uso no llega a desaparecer
en el periodo helenistico, presumiblemente se siguen empleando en la lengua hablada ya
que estan atestiguadas también en la lengua coloquial de koiné de las inscripciones
(mAnv, unv, uévroi, xairor). Estas ultimas particulas permiten seguir la evolucion
cronoldgica de uso y afiadir a lo que ya sabemos de época clasica y helenistica nuestras
conclusiones acerca de su uso en el periodo imperial.

Son diversas las novedades que presenta el uso de las particulas en época
helenistica e imperial con respecto al griego clasico. El debilitamiento que experimentan
en la koiné algunas particulas como uévrory xairor se intenta suplir con el refuerzo de
la particula ye. En la koiné se observa una neutralizacion e intercambio de valores entre
la particula en solitario y la particula reforzada, de modo que se confunden valores
claramente definidos en época clasica: las combinaciones xai pévrory ye uévror, por
ejemplo, en griego clasico s6lo con valor progresivo y adversativo respectivamente,
acumulan nuevos valores en koiné adquiriéndolos de la particula z&vzor en solitario. En
textos imperiales se han observado testimonios de ambas con valor enfatico-afirmativo,
lo cual no constituiria propiamente el desarrollo de un nuevo valor, sino el trasvase de
un valor de la particula a una combinaciéon con dicha particula. Debido a su
debilitamiento, la particula xaizo: desarrolla en época helenistica un valor concesivo
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que le lleva en época imperial a relevar a xaizep en dicha funcién, salvo en algunos
autores aticistas que combinan ambas opciones. En la koiné tardia el uso de xaizep
junto a clausula concesiva participial es minoritario con respecto al uso con xaizot, pero
aun asi, los testimonios existentes permiten trazar una descripcion general de su uso en
época imperial: se observa una tendencia a la colocacion de la clausula concesiva hacia
el comienzo de la oracion que implica, por ejemplo, la aparicién de la combinacion
alla xairor. Esta caracteristica, especialmente tipica entre los Santos Padres, se debe
probablemente a la influencia que ejerce sobre los autores cristianos el estilo narrativo
neotestamentario o incluso la narrativa latina que abunda en construcciones de ablativo
absoluto al comienzo de la oracion. La particula o7fze experimenta un claro
debilitamiento en época imperial. La combinacion xai 67jza €S una pauta progresiva que
se generaliza en la historiografia y la oratoria de época imperial a raiz de unos pocos
testimonios en Aristéfanes, Platon, Jenofonte y Demdstenes. A diferencia de su uso en
éstos Ultimos, siempre con un matiz afadido de sorpresa o indignacion, en los textos
imperiales la particula se emplea como un adorno de buen gusto clasicista desprovisto
de cualquier carga emotiva.

Por otro lado, se encuentran también particulas que adquieren valores ajenos sin
que se observe en ellas el proceso de debilitamiento. Es el caso, por ejemplo, de xeizep
con valor enfatico, uso localizado en un testimonio en el que sustituye a zep en la
intensificacion de un pronombre relativo.

El clasicismo predominante en época imperial pone fin a una tendencia que se da
en la koiné, a saber, la eliminacion de una de dos particulas consideradas sindnimas.
Aunque xeairotr practicamente ocupa el lugar de xaizmgp como nexo concesivo en
clausulas participiales, no llega a reemplazarla del todo. El aticismo, ademas de
salvaguardar el arcaismo xaizep, rescata particulas en desuso, con lo cual multiplica el
namero de particulas con valores equivalentes. Sin embargo, cuando particulas como
nAnv'y ardp vuelven a aparecer con frecuencia en los textos, el aticista ya no percibe
con exactitud el matiz propio de particulas que han quedado obsoletas. De ahi que zA7v
y dtdp aparecen en contextos y situaciones para los cuales el autor clasico prevé el uso
de 0¢ o @AAd. Caracteristica también de época imperial es la propagacion de las
particulas a géneros literarios en los cuales no habian tenido cabida hasta entonces: d«i,
por ejemplo, es una particula enfatica eminentemente interrogativa que aparece
principalmente en dialogos, por tanto, es l6gico que en época clasica aparezca sobre
todo en el drama y que la oratoria la descarte. La expansion de particulas propias del
estilo directo (algunas coloquiales) como dai, drjmovbev, ardp 0 mA1v a textos narrativos
no dialogados, como por ejemplo epistolares o filosoficos, es tipica de época imperial.

El anecdotario es un procedimiento narrativo en boga en época imperial. Aunque
a menudo esta ligado a la biografia, alcanza en esta época, creemos, entidad propia
como subgénero narrativo pues presenta unas caracteristicas peculiares que lo
diferencian de otros escritos en prosa: origen cinico, cultivado por filos6fos y sofistas,
organizacion del material repetitiva y “macroenumerativa” y sintaxis que responde a un
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patron fijo. El engarce entre las diferentes ypeiat lo suele desempefiar de forma muy
repetitiva la particula 6¢ con valor copulativo. Este procedimiento es el que apreciamos,
por ejemplo, en Didgenes Laercio. Sin embargo, a veces la particula o< es sustituida por
uivy pévror 'y sus combinaciones xeai uijv, kai uévrory érei puévrot, especialmente en
Luciano y Plutarco, para conseguir variedad narrativa y evitar caer en la monotonia. En
griego helenistico la particula zévzor se emplea en enumeraciones con valor progresivo
para introducir el segundo o tercer item, sin embargo, en época imperial se observa
incluso en la introduccién del primer miembro.

A diferencia del atico clasico, el “neoatico” de época imperial carece de una
contrapartida coloquial, hablada, en la que basar la lengua literaria. La koiné popular
estd muy alejada del griego clasico, por lo que los aticistas se ven obligados a estudiar
las obras de los autores pertenecientes al canon para conseguir recrear su lengua. El
“neoatico” es, por tanto, una lengua artificial. El aticismo y el clasicismo estan
ampliamente extendidos, lo cual influye en gran medida en el empleo de particulas. Asi,
se retoma el uso de particulas practicamente desaparecidas de la lengua literaria de
koiné tales como o7ra, drjrovdev, 6ifev 'y dai, 0 se usan de nuevo pévror'y uijv en
solitario sin la necesidad del refuerzo de otras particulas como ye, xkaiy ob.

La literatura de este periodo presenta en el uso de particulas algunos rasgos
aticistas perfectamente reconocibles. La concepcion de los clasicos como modelo sobre
el que construir un estilo atico y el sentimiento de deuda con ellos se pone de manifiesto
en la cita de autoridades. Las combinaciones vei unv'y &tt urjv, la segunda de nuevo
cufio y la primera de uso generalizado solo a partir de época imperial, se emplean para
este fin, aunque los aticistas no lo hacen por rigor cientifico como por ejemplo
Aristoteles, sino para lograr credibilidad y valor artistico. Las creaciones de los aticistas
se apoyan necesariamente en los modelos clasicos en la medida que el griego en el que
escriben ha sido aprendido en la escuela con la lectura de los autores clasicos.

Un rasgo que sefiala a este griego postclasico como griego de “laboratorio”, €s la
asociacion que los autores hacen de las particulas con otros tipos de palabras
pertenecientes a un mismo campo semantico o referencial. Se observa, por ejemplo, el
uso de zegp intensivo con términos que indican excelencia, zA7jv exceptivo relacionado
con la palabra ozaviws u otros términos que expresan excepcion y o67dsv con palabras
de engafio o simulacion. Este uso esta generalizado solamente en época imperial. Los
autores han aprendido el significado de unas particulas clasicas ajenas ya a la lengua
cotidiana: estudian y reanalizan las formas en desuso para emplearlas mecanicamente y
de manera redundante junto a ciertas palabras como indicadores del contexto de
excelencia, excepcion y engafio. Segun se ha podido comprobar, los clasicos no
emplean las particulas zi7jvy o7ffev en tales contextos, que resultan ser usos nuevos y
artificiales, derivados de una reinterpretacion del valor primigenio porque los autores
tardios ya no entienden el verdadero sentido que tuvieron dichas particulas.

Acerca de las combinaciones de particulas, muchas de las usadas en época
clasica desaparecieron en la koiné, sin embargo, algunas de ellas fueron rescatadas con
el aticismo. En este sentido, como se ha visto a lo largo del trabajo, la importancia de

306



Galeno es trascendental. En este periodo, ademés, aparecen nuevas combinaciones:
alla kairor (con sentido adversativo-concesivo “pero aunque...”), 01 wAIv, ATV
a2’ Suws (pleonéstica, s6lo empleada a partir del siglo IV d.C.) y vei uévrot

Mas alla del mayoritario poso atico que queda en la literatura imperial, también
es destacable la influencia de la prosa jonia, principalmente de HipGcrates, en lo que
respecta al uso de las particulas. Ciertas construcciones de época imperial que no
aparecen en atico encuentran precedente en la prosa jonia, por ejemplo, la combinacion
pleonéstica zA7jv ¢Ald. A partir de esta combinacion, junto a conjunciones temporales
(mAnv @A’ + érmel, énmeinmep, Eme1on], Ensionnep) se observa no antes del siglo 11 d.C. el
uso de nuevas pautas adversativas en Luciano y la patrologia griega. Aunque esta
presente en algunos testimonios de Homero, Hesiodo y la poesia elegiaca y coral, el
empleo de la particula dzdp con valor progresivo, frecuente en época imperial, es
especialmente tipico de Hipdcrates, asi como también la pauta progresiva ¢zdp xai que
aparece ademas en Jenofonte y Platon. El uso mas repetido de dicha combinacion en
época imperial se da en Galeno, Areteo de Capadocia y San Eusebio. En los textos
imperiales también es frecuente la imitacion del uso hipocratico de u7jv con valor
enfatico intensificando adjetivos y adverbios de cantidad (especialmente en grado
superlativo), o en la construccion temporal ozt urjv 67e...

A la obra de Luciano de Samosata se le ha prestado especial atencion en estos
estudios. Su lengua y estilo son especialmente valiosos porque presentan un cuadro muy
amplio del funcionamiento de las particulas, tanto en la imitacion parodica de autores
clasicos, como en la innovacion de usos propia de época imperial. Ademas, en diversos
didlogos aborda interesantes temas de critica literaria tales como la cuestion del
aticismo. A Luciano a veces se le ha catalogado como un aticista moderado que estaria
en la misma linea que Plutarco, Arriano o Didn Casio; otras, se le ha etiquetado como
aticista estricto en la linea de Dion Criséstomo, Elio Aristides, Pausanias, Claudio
Eliano, Himerio, Temistio y Libanio: la ironia, tan recurrente en su obra, no ayuda a
clarificar su posicion con respecto al aticismo ya que Luciano hace mofa de todo y la
veracidad de sus palabras no es constatable. Asimismo, el sirio incurre en multiples
contradicciones, por lo que resulta dificil encasillarle en un grupo: en Lexifanes presenta
como un pedante al personaje que incluye en su vocabulario palabras aticas en desuso y,
en el colmo de su ingenio, lo somete a una desintoxicacion de aticismo; en cambio, en
El maestro de retorica anima a “emplear constantemente palabras aticas por ser bellas y
adecuadas”. Aunque la ironia de ese dialogo es mas que evidente y mordaz, resulta que
Luciano censura unos aticismos que emplea él mismo en otras obras. Un ejemplo de
esta actitud contradictoria la encontramos en la construccion zAzjv i p1j “a no ser que si
no”; incorrecta por redundante, la presenta como solecismo Socrates de Mopso en El
solecista, sin embargo, Luciano la emplea en otras obras en 5 ocasiones. ¢Ataca
Luciano por boca de Sécrates de Mopso a los defensores de una koiné corrupta mientras
que defiende una vuelta al griego clasico? ¢Se burla irénicamente de la intransigencia
linglistica de los aticistas estrictos representados en la figura de este Sécrates? En
realidad, las criticas al aticismo no parecen ir dirigidas a la imitacion de la lengua de los
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clasicos (aunque para ello tengan que rescatarse palabras ya inusitadas), sino a la
excesiva preponderancia de la retdrica en la época, que da lugar a obras muy pulidas en
la forma pero vacuas en el fondo, carentes de profundidad filoséfica o literaria. En
efecto, una critica verdadera de Luciano contra el aticismo no tiene razon de ser cuando
en estos estudios se ha comprobado la gran influencia que los clésicos ejercen sobre el
autor sirio. Los autores mas influyentes en el estilo de Luciano son Platon y Aristdteles.
Su influencia se manifiesta especialmente en la construccion de oraciones interrogativas
en didlogo y el uso de particulas de énfasis insertadas en ellas: los Dialogos de los
muertos, Dialogos marinos, Dialogos de los dioses y Diédlogos de las heteras son una
parodia del didlogo &tico platénico y aristofanico que recoge féormulas interrogativas
coloquiales de dzdp, daiy 6rjire. También platdnico es el uso de uévror enfatico junto a
anaforicos, imperativos y pronombres de segunda persona, asi como la articulacién
textual en lo que al uso de conjunciones adversativas se refiere (u1jv, uévrory xairoi).
La presencia de los tragicos en Luciano se manifiesta en la imitacion de algunas frases
tipicas con xairot y oai que el sirio emplea con tono cémico, despojandolas de
cualquier tono patético. Herddoto estd muy presente en Acerca de la diosa Siria. El uso
de las particulas imita el estilo narrativo periegético evocando claramente al historiador.
Algunos ejemplos son el uso de la particula 67z haciendo hincapie en la explicacion de
un hecho, el uso de pévror como conjuncién adversativa modificadora o el de 7oz en
dialogos referidos en estilo directo. En general, Luciano presenta mas libertad en la
imitacion de la fraseologia clasica que otros autores de época imperial, quizas por un
mayor dominio del uso clasico que le permite escribir un “neoatico” mas natural y
espontaneo. Frente a €l se encuentran aquellos otros autores que por lo general se ven
obligados a imitar frases clasicas literalmente para poder emplear una particula a la
manera de los modelos aticos. En cambio, cuando Luciano toma una frase de algun
autor clasico que copia tal cual o varia ligeramente, el fin no es otro que la parodia
humoristica de un autor, situacion o personaje literario. A pesar de su agilidad y
facilidad para imitar el atico clasico, en ocasiones se observan en el sirio
“ultraaticismos” cuando emplea una particula en una situacion figurandose
errbneamente que aparece en los clasicos. Un ejemplo lo encontramos en la frase
interrogativa zi zor; 0 en el uso de wévror enfatizando al pronombre de segunda
personal de dual. Valga también como ejemplo, aunque no en Luciano sino en otros
autores, los numerosos casos en los que se emplea d7za en situaciones en las que el
griego clasico exigiria 7. En unos pocos testimonios de zA7jv (testimonios 52 y 53) y
kaingp (testimonios 8 y 13) también se ha apuntado lo que podria ser una influencia del
Nuevo Testamento y del judio Flavio Josefo en Luciano. Si se trata de una simple
coincidencia o una influencia real esta por analizar desde una perspectiva mas amplia
que el estudio de las particulas.

Ademas de Luciano, se ha estudiado el uso de las particulas en los textos de mas
de 100 autores de época imperial por lo que vamos a sefialar sélo las influencias méas
llamativas. A nivel de lengua en general, son mas o menos conocidos los modelos
clasicos en los que se inspiran los autores de época imperial, sin embargo, sefialamos
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también las influencias no tan obvias que presenta el analisis de funcionamiento de las
particulas. Por ejemplo, es de sobra conocida la influencia de Tucidides en el historiador
Dion Casio. De esta manera, observamos la asimilacion como pauta narrativa de la
locucion exceptiva zA7jv xkaf’ éoov (en época cléasica de uso exclusivo en Tucidides) o
la construccion de la causa fingida con un complemento causal del tipo ézi + dativo +
ondev (también en Plutarco y San Basilio). Sin embargo, también se ve la influencia de
la oratoria de Isdcrates y Lisias en el uso de xairor lbgico introduciendo preguntas
retoricas, especialmente del tipo xaizor 7i Aéyw, copiada del lenguaje dramaético, de
Platon y de Jenofonte. El autor de la literatura imperial cuyo nombre ha llegado hasta
nosotros con mas fama es el de Plutarco. Sin marcarse como objetivo una imitacion
obsesiva de los clasicos, gusta de adornar en ocasiones los estilos directos que aparecen
en su obra (discursos y dialogos) con particulas como d7jrovdsy imitando UuSOS
platénicos y demosténicos, 0 como dei y dSfjza en preguntas a imitacion del atico
coloquial. En la narrativa de Flavio Arriano destaca la imitacion del uso de 7zgp en
Tucidides y Jenofonte, el préstamo de la locucion exceptiva tipica de Platon zirv ye 61j
6710 el uso de la locucion ag 670ev como pauta para la expresion de la causa fingida a
la manera de Euripides e Hipdcrates (tambien en Josefo y los novelistas Cariton de
Afrodisias y Heliodoro). En los rétores Aristides, Temistio y Libanio, tres de los
Ilamados aticistas intransigentes, los testimonios de dobletes, referencias y citas a los
clasicos son innumerables. Ademas de la imitacion de construcciones tipicas de la
oratoria clasica relacionadas con el uso de xaizoz l16gico en preguntas retéricas o el uso
demosténico de odrrovdev, también destaca en ellos la imitacion de coloquialismos
tipicos del dialogo tragico y platénico, como por ejemplo, las preguntas reforzadas por
la enfética d7jza, del tipo zoil mob ohre;, ti onrer;, ti 67jt” dv...; (también en el emperador
Juliano). Si hay un orador de época imperial que imita concienzudamente a Demaostenes
ése es Dion Crisostomo. De las muchas construcciones que el rétor de Prusa imita de
Demadstenes, sefialaremos el uso de d7izovdev'y de la construccion en pregunta enfatica
kairol ti orjmore; (de la Filipica 1). También recibe influencia de Platon, por ejemplo,
adoptando en dialogo la construccion causal iowg ydp 7ot

No se puede pasar por alto la vinculacion que tiene el cristianismo primitivo y
los Padres de la Iglesia con el aticismo. De hecho, tan s6lo en el aspecto aqui estudiado,
las particulas, la influencia clasica en algunos Santos Padres es muy acusada. A nivel
general, se observa en diversos autores cristianos una influencia del estilo narrativo de
los judios Filon de Alejandria y Flavio Josefo, especialmente en el uso de la particula
xairor introduciendo una clausula participial o en la combinacion adversativo-
concesiva @gild kairor. También destacamos el uso de dai en discurso: aparece en las
homilias de San Clemente de Roma y después en San Gregorio Nacianceno v,
especialmente, en San Juan Criséstomo. De este ultimo sefialamos su uso en discurso
repitiendo la particula de forma vehemente como recurso retorico. Aunque la retérica
clasica no emplea dicha particula por ser coloquial, aparece en los Santos Padres como
detalle aticista de buen gusto. La figura que mas se ha citado en estos estudios es San
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Gregorio Nacianceno. Su tragedia La Pasion de Cristo (de autoria dudosa) es
practicamente un homenaje al genio literario de Euripides. En dicho centdn bizantino se
ha sefialado la imitacidn idéntica o parcial de versos tomados de tragedias como Medea,
Hipolito y Reso entre otras, que conlleva en ocasiones el uso clasico de particulas como
ardp, onra, kairep, kairtot, uévrory rArjv. Sin salir del drama, apuntamos el uso de 7}
ornr’ exclamativo también en La Pasion de Cristo a imitacion de Euripides y Sofocles
(San Clemente, ademas, usa la exclamacion repetida, w7 ofjza... un 6fjiza, como en
Edipo Rey). San Gregorio compuso también poemas en los cuales se aprecian
influencias homéricas en el uso de particulas: emplea por separado los componentes de
kaingp concesivo y la particula homérica adzdp en alternancia con ézdp. A propdésito
de Homero, San Cirilo también presenta reminiscencias épicas en el uso de la locucion
dye unjv. A su vez, también se inspira en Apolonio de Rodas o Calimaco cuando emplea
en sus poemas la locucién adversativa pleonastica &uza ye urnv. Sus Diédlogos de la
Santisima Trinidad recogen bastantes usos imitados de Platon y Jenofonte. Sefialamos,
por ejemplo, los cuatro testimonios de la formula interrogativa netamente platonica
aAla ti unv, que tan solo aparece una vez mas en Elio Aristides como imitacion
aticista. También platonico es el uso de uévror en crasis con ¢v en estados potenciales
(San Clemente de Alejandria) o el uso de 7oz junto a vocativo y otros indicadores de
funcion apelativa (San Eusebio de Cesarea). Demdstenes, como ya se ha mencionado,
es otra figura clasica frecuentemente emulada en epoca imperial. Asi por ejemplo,
Teodoreto de Ciro imita el uso demosténico de orzovdsv en la enfatizacion de
pronombres. San Cirilo, de nuevo, adopta como pauta compositiva propia la
interrogacion vehemente xeizor ti ornjrote; citada antes a propdsito de Dion
Crisdstomo, aparece en los discursos Contra Juliano pero sobre todo en los Dialogos de
la Santisima Trinidad.

Tradicionalmente, los textos cristianos han sido desatendidos por la Filologia
griega, bien por juzgarlos de poco interés filoldgico y literario en comparacion con otros
textos de autores paganos coetaneos, o bien por considerar que su estudio pertenece mas
bien al ambito de la Teologia. La Patristica y la Patrologia, en cambio, si estudian los
textos del cristianismo primitivo y los Santos Padres, sin embargo, lo hacen desde un
prisma dogmatico, historico y literario, dando de lado a cuestiones de lengua. Estos
estudios han expuesto la vinculacion existente entre la literatura cristiana y el aticismo,
pero solo desde la exigua perspectiva que ofrece el estudio de las particulas. Por ello,
pensamos que abren una interesante linea de investigacion a nuevos trabajos que
aborden el tema desde otra perspectiva, analizando otros aspectos de la lengua. Los
principales autores y obras aticistas e influencias clasicas ya estan sefialados.
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15. BIBLIOGRAFIA

La relacion de titulos se divide en dos bloques: en el primero se recogen las
ediciones consultadas de los autores griegos, mientras que en el segundo se ha agrupado
el resto de materiales: articulos y monografias en torno a las particulas, gramaticas,
diccionarios, otras obras generales de consulta y bases de datos.

En el primer apartado la bibliografia no pretende ser exhaustiva, de modo que no
se mencionan todas las ediciones existentes sino solo las mas importantes de las que
hemos utilizado. Como texto base se han tomado las ediciones que propone el
THESAURUS LINGUAE GRAECAE (1999), previo cotejo en la mayoria de casos con al
menos otra edicion distinta, y las posibles discrepancias y variantes textuales se sefialan
en una nota al texto griego. Las ediciones de los textos griegos se citan por la reedicion
que hemos manejado, aunque ésta no aporte al texto nada nuevo con respecto a otras
anteriores. Con respecto a las ediciones de textos de época imperial, algunas son
decimononicas, sin reedicion posterior y de dificil acceso, por lo que en ese caso nos
contentamos con exponer el texto que ofrece el Thesaurus. Los editores estan ordenados
alfabéticamente en el punto 15.1 bajo la entrada del autor griego al que han editado,
también en orden alfabético. El titulo de los libros rara vez se cita, solo cuando no
muestra el nombre del autor griego o de la obra en cuestion (por ejemplo, la edicién de
Maneto en Poetae bucolici et didactici). El titulo de la obra griega se cita en espafiol
cuando la edicion global de una obra se recoge en volimenes separados (por ejemplo,
Epidemias en la edicion de Littré). Si el libro pertenece a una coleccion, se especifica su
nombre y el numero de volumen (por ejemplo, Patrologia Graeca, vol. 40; Reliquiae
Sacrae, vol. 1). En cambio, como deciamos, el titulo no aparece cuando es facilmente
predecible, esto es, cuando en él se cita el autor griego y su obra (por ejemplo, Apollonii
Rhodii Argonautica).

Existe un buen nimero de estudios acerca de particulas concretas que en muchos
casos nos ha parecido innecesario citar por aplicar un enfoque metodolégico distinto al
nuestro, o bien por estar ya recogida su doctrina en DENNISTON (1934). Precisamente
dicha obra es una importante fuente bibliografica de titulos antiguos pero adin utiles, a
cuya accesibilidad ha ayudado la digitalizacion de una parte de los mismos que ofrece el
portal archive.org, permitiendo su visualizacion y descarga. Con respecto a los
numerosisimos trabajos posteriores a DENNISTON (1934), afrontamos recientemente el
reto de recopilarlos, no sin dificultad dado el nimero de particulas y los mdltiples
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enfoques que se han aplicado para su estudio. Dichos trabajos se encuentran recogidos
en mi articulo publicado en el nimero 42 de la revista Syntaktika.

15.1. Ediciones consultadas de los textos griegos

15.1.1. Principales autores clasicos y helenisticos

Antifonte:
- GAGARIN, M., Cambridge 1997.

Apolonio de Rodas:
- FRAENKEL, H., Oxford 1961 (reed. 1970).

Arato:
- MARTIN, J., 2 vols., Paris 1998.
- V0os, J. H., Heidelberg 1824.
- ZANNONI, G., Firenze 1948.

Aristofanes:
- AUSTIN, C., Oxford 2004.
- DOVER, K., Oxford 1993.
- DUNBAR, N., Oxford 1995.
- GUIDORIZzI, G., Roma 1996.
- HENDERSON, J., Oxford 1987.
- MACDOWELL, D. M., Oxford 1971.
- OLSoN, D., Oxford 2007.
- WILSON, N. G., Oxford 2007.

Aristoteles:

- BEKKER, I., Berlin 1831 (reed. 1960).

- BYWATER, |., Oxford 1894 (reed. 1962).

- DROSSAART, H. J., Oxford 1965 (reed. 1972).

- GRONINGEN, B. A. VAN- WARTELLE, A., Paris 1968.

- Louis, P., Paris, vol. 1 1964, vol. 2 1968, vol. 3 1969.

- MoRAUX, P., Paris 1965.

- MUGLER, C., Paris 1966.

- Ross, W. D., Oxford, 1924 (reed. 1970a), 1950 (reed. 1966), 1955 (reed.
1970b), 1957 (reed. 1964a), 1958 (reed. 1970c), 1959 (reed. 1964b), 1961
(reed. 1967), 1964 (reed. 1968).

- SUSEMIHL, F., Leipzig 1884 (Amsterdam 1967), Cambridge (MA) 1935 (reed.
1969).
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Calimaco:
- PFEIFFER, R., vol. 1, Oxford 1949.

Cleantes:
- POWELL, J. U., Oxford 1925 (reed. 1970).
- ARMIN, H. VON, Leipzig 1905 (reed. Stuttgart 1968).

Comedia fragmentaria:
- EDMONDS, J. M., Leiden, vol. 1 1957, vol. 2 1959, vol 3a 1961, vol 3b 1961.
- Kock, T., Leipzig, vol. 2 1884, vol 3 1888.
- MEINEKE, A. vol. 2.1, Berlin 1839 (reed. 1970).

Demdstenes:
- BUTCHER, S. H., Oxford, or. 1-19: vol. 1 1903 (reed. 1966); or. 20-26, vol. 2.1
1907 (reed. 1966).
- DILTS, M. R., 4 vols., Oxford, vol. 1 2002; vol. 2 2005, vol. 3 2008, vol 4 2009.
- RENNIE, W., Oxford, or. 27-40: vol. 2.2 1921 (reed. 1966); or. 41-62: vol. 3
1931 (reed. 1960).

Eneas el Tactico:
- DAIN, A.-BON, A.-M., Paris 1967.

Esquilo:
- GARVIE, A. F., Las Coéforas, Oxford 1983, Los Persas, Oxford 2009.
- GRIFFITH, M., Cambridge 1983.
- MURRAY, G., Oxford 1955 (reed. 1960).
- PAGE, D., Oxford 1972.
- SOMMERSTEIN, A. H., 2 vols., Cambridge (MA)-London 2008.

Esquines:
- MARTIN, V.-BUDE, G. DE, vol. 2, Paris 1928 (reed. 1962).

Euripides:
- AMIECH, C., Rennes 2011.
- DIGGLE, J., Oxford, vol. 2 1981, vol. 1 1984, vol. 31994.
- LLoyD, M., Warminster 1994.
- MATTHIESSEN, K., Berlin 2010.
- PARKER, L. P. E., Oxford 2007.
- WILKINS, J., Oxford 1995.

Herddoto:
- HUDE, C., Oxford, vol. 1 1908 (reed. 1986), vol. 2 1908 (reed. 1927).
- LEGRAND, Ph.-E., Paris, vol. 1 1930 (reed. 1970), vol. 2 1932 (reed. 1963a),
vol. 3 1939 (reed. 1967), vol. 4 1960 (reed.), vol. 5 1946 (reed. 1968a),

313



vol. 7 1951 (reed. 1963c), vol. 8 1953 (reed. 1964), vol. 9 1954 (reed.
1968b).
- ROsEN, H. B., vol. 1 Leipzig 1987, vol. 2 Stuttgart-Leipzig 1997.

Hipocrates:
- LITTRE, E. M. P., Paris 1839 (reed. Amsterdam 1973), Paris 1840 (reed.
Amsterdam 1961a), Epidemias, Paris, vol. 2 1840, vol. 3 1841, vol. 5 1846
(reed. Amsterdam 1961b, 1961c, 1962b), Paris 1841 (reed. Amsterdam
1961d), Paris 1844 (reed. Amsterdam 1962a), Paris 1849 (reed.
Amsterdam 1962c), Paris 1851 (reed. Amsterdam 1962d), Paris 1853
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